
































Dowdd: akta kontroll, str. 1550, 1526, 1194, 1098.

Kompletnos¢ zatwierdzonych projektéw organizacji ruchu o charakterze statym:

L.p. Nr zatwierdzenia/pisma Wymagane elementy okreSlone w § 5 ust. 1 rozporzgdzenia] Opinia Opinia
wlasciwego | zarzgdu
komendanta | drogi
pktl |[pkt2| pkt3 | pktd4 | pktS | pkt6 |[pkt7 Policji
1. SP.DT.5420/1/195/08 Ziaskala | Tak | Nie Nie Tak | Tak | Tak | Niedotyczy | Brak
(1:2.000) dotyczy |dotyczy
2, DiT.5510-0152/001/2009 Tak | Tak Nie Nie | Brak | Tak | Tak Brak Nie
dotyczy |dotyczy dotyczy*
3. DiT.7121- Zlaskala | Tak | Nie Nie Tak | Tak | Tak Tak Tak
0095/001/2011/10381/2011 (1:5.000) dotyczy |dotyczy
4, SP-DT.7120.32.1.2011.AM Brak skali| Tak | Nie Nie Tak | Tak | Tak Brak Tak
dotyczy |dotyczy
5. SP.DT.7120.41.1.2011.MN Pod numerem niniejszego wpisu w ewidencji (numerem sprawy) widnieje pismo w
sprawie zaopiniowania projektu stalej organizacji ruchu, a nie zatwierdzenie projektu,
6. SP-DiT.7120-21.2.2011.MN Brak skali| Brak |  Nie Nie Tak | Tak | Tak Tak Nie
skali | dotyczy |dotyczy dotyczy™*
7. SP-DiT.7120-42.2.2011.MN Brak skali{ Brak| Nie Nie Tak | Tak | Tak Tak Nie
skali | dotyczy |dotyczy dotyczy*
8. SP-DiT.7120-41.2.2011. MN Brak skali| Brak | Nie Nie | Brak | Tak | Tak Tak Nie
skali | dotyczy |dotyczy dotyczy*
9. SP-DiT.7120.44.2.2011 MN Brak skali| Brak | Nie Nie Tak | Tak | Tak Tak Nie
skali | dotyczy |dotyczy dotyczy*
10. SP-DT.7120.59.1.2011.AM Brak | Tak | Nie Nie Tak | Tak | Tak Tak Tak
dotyczy |dotyczy
11. SP.DiT.7120.68.2.2011.AM Tak |[Brak| Nie Nie Tak | Tak { Tak Tak Nie
skali | dotyczy |dotyczy dotyczy*
12. SP.DiT.7120.13.2.2012.AM Brak skali| Brak | Nie Nie Tak [ Tak | Tak Tak Ni
skali | dotyczy |dotyczy dotyczy
13. SP-DT.7120.23.12012.AM Brak | Tak [ Nie Nie Tak | Tak | Tak Brak Tak
dotyczy |dotyczy
14, SP-DiT.7120.30.2.2012.AM Brak skali| Brak | Nie Nie Tak | Tak | Tak Tak Nie
skali | dotyczy |dotyczy dotyczy”
15. SP-DT.7120.18.3.2011.MN/IB Tak | Tak | Nie Nie Tak | Tak | Tak Tak Nie
dotyczy {dotyczy dotyczy"
16. SP-DT.7120.50.1.2012.1B Tak |[Tak| Nie Nie Tak | Tak | Tak Brak Tak
dotyczy | dotyczy
17. SP-DT.7120.62.1.2012.JB Tak | Tak Nie Nie Tak | Tak | Tak Tak Tak
dotyczy |dotyczy
18. SP.DT.7120.71.2.2012. AM/JB Pod numerem nini¢jszego wpisu w ewidencji (numerem sprawy) widnieje pismo w
sprawie zaopiniowania projektu statej organizacji ruchu, a nie zatwierdzenie projektu.
19. SP.DiT.7120.68.2.2012.)B Brak skali} Brak{ Nie Nie Tak | Tak |Brak Tak Nie
skali | dotyczy |dotyczy dotyczy*
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powinny byé dolqczone opinie: zarzqdu drogi, jezeli nie jest on jednostkq skladajacq
projekt”.
Dowdd: akta kontroll, str. 400, 1032,

Stwierdzone uchybienia:
1. W projektach organizacji ruchu o numerach:
- DiT.7121-0095/001/2011/10381/2011,
- SP-DiT.7120-21.2.2011.MN,
- SP-DiT.7120-42.2.2011.MN,
- SP-DiT.7120-41.2.2011.MN,
- SP-DiT.7120.44.2.2011.MN,
- SP-DT.7120.59.1.2011.AM,
- SP.DiT.7120.68.2.2011.AM,
- SP.DiT.7120.13.2.2012.AM,
- SP-DiT.7120.30.2.2012.AM,
- SP-DT.7120.18.3.2011.MN/JIB,
- SP-DT.7120.62.1.2012.JB,
- SP.DiT.7120.68.2.2012.]B,
- SP.DiT.7120.73.2.2012.JB,
-SP-DT.7120.11.3.2012.2013.JB,
- SP.DiT.7120.10.2.2013.]B,
dolaczona opinia nie zostala podpisana przez wlasciwego komendanta Policji Iub
upowaznionego pracownika. Dziataniem takim naruszono wymogi okre§lone w § 7 ust. 2
pkt 2 rozporzadzenia, ktérego tre$é stanowi, Ze ,,do przedstawionego do zatwierdzenia
projektu organizacji ruchu powinny byé dolqczone opinie: komendanta powiatowego
Policji — w przypadku projektu obejmujqcego droge powiatowq”.
Dowdd: akta kontroli, str. 400-1626.

IIL. Ustalenia w zakresie kontroli oznakowania, realizowanej przez organ zarzgdzajgcy
ruchem,

Zgodnie z § 12 ust. 1 rozporzadzenia, jednostka wprowadzajaca organizacje ruchu
zawiadamia organ zarzadzajacy ruchem, zarzad drogi oraz wlasciwego komendanta Policji
o terminie jej wprowadzenia, co najmmiej na 7 dni przed dniem wprowadzenia organizacii
ruchu.

W odniesieniu do wytypowanych do kontroli projektéw organizacji ruchu (dotyczaccych drég
gminnych) o numerach:

- DiT.7121-0095/001/2011/10381/2011, v

- SP-DT.7120.50.1.2012.JB, \}

- SP-DT.7120.23.1.2012.AM,

- SP-DT.5420/1/195/08,

-SP-DT.7121.188.1.2012.JB,

-SP.DT.7121.329.1.2012.AM,

-SP.DT.7121.321.1.2011.MN,
jednostka wprowadzajgca organizacj¢ ruchu nie zawiadomita organu zarzadzajacego ruchem
o terminie jej wprowadzenia, zgodnie z § 12 ust. rozporzadzenia.
Dowdd: akta kontroli, str. 1627-1644.

Realizacja przez organ zarzadzajacy ruchem obowiazku, o ktérym mowa w § 12 ust. 3

IoZpo; enia).
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Drogowego, ktérzy w zakresie swoich obowigzkéw nie posiadaja upowaznienia do
dokonywania ww. czynnosci. '

Dzialaniem takim naruszono § 12 ust. 3 rozporzadzenia, zgodnie z ktérym kontrolg
wykonania zadan technicznych wynikajacych z realizacji projektu organizacji ruchu

przeprowadza organ zarzadzajacy ruchem (Starosta Powiatu Wroctawskiego).

Dowdd: akta kontroli, str. 1646-1674.

Realizacja przez organ zarzadzajacy ruchem obowiazku. o ktég;m. mowa w § 12 ust. 4

rozporzadzenia).
Zgodnie z § 12 ust. 4 rozporzadzenia, jezeli w terminie, o ktérym mowa w § 8 ust.7, brak jest

zawiadomienia, o ktérym mowa w ust. 1, organ zarzadzajacy ruchem informuje zarzad drogi
o utracie waznosci zatwierdzonej organizacji ruchu.

Stwierdzone nieprawidlowosci:

W ramach badanej préby, w przypadku 7 projektéw organizacji ruchu (dotyczacych drog
gminnych), oznaczonych numerami spraw: DiT.7121-0095/001/2011/10381/2011,
SP-DT.7120.50.1.2012.JB. SP-DT.7120.23.1.2012.AM, SP-DT.5420/1/195/08,
SP-DT.7121.188.1.2012.JB, SP.DT.7121.329.1.2012.AM, SP.DT.7121.321.1.2011.MN,
organ zarzadzajacy ruchem nie poinformowal zarzadu drogi o utracie waznosci projektu
organizacji ruchu, z powodu braku zawiadomienia o terminie jego wprowadzenia w terenie.
Zaniechaniem tym, organ zarzadzajacy ruchem nie wypemil obowigzku wynikajacego z § 12

ust. 4 rozporzgdzenia.
Dowdd: akta kontroli, str. 400-1626.

Stwierdzone uchybienia:

W przypadku 21 projektéw organizacji ruchu o numerach (dotyczy drég powiatowych):
SP.DT.7121.351.1.2011.AM, SP.DT.7121.47.2.2012.AM, SP.DT.7121.235.1.2012.AM,
SP.DT.7121.282.4.2012.AM, SP.DT.7121.376.1.2012,AM, SP.DT.7121.100.1.2013.AM,
SP.DiT.7120.10.2.2013.JB, SP.DT.7120.11.3.2012.2013.JB, SP.DT.7120.73.2.2012.)B,
SP.DT.7120.68.2.2012.JB, SP.DT.7120.62.1.2012JB, SP.DT.7120.18.3.2011.MN/JB,
SP.DT.7120.30.2.2012.AM,  SP.DT.7120.13.2.2012.AM,  SP.DT.7120.68.2.2011.AM,
SP.DT.7120.59.1.2011.AM, SP.DT.7120.44.2.2011.MN,  SP.DT.7120.41.2.2011.MN,
SP.DT.7120.42.2.2011.MN, SP.DT.7120.21.2.2011.MN, DT.5510-0152/001/2009,
w prowadzonych przez organ zarzadzajgcy ruchem dokumentach nie zamieszczono
informacji dotyczacych terminu wprowadzenia ww. zatwierdzonych projektéw organizacji
ruchu w terenie lub utracie ich waznosci, czym naruszono§ 12 ust. 4 rozporzadzenia .

Dowdd: akta kontroli str. 400-1626.

Realizacja przez organ zarzadzajacy ruchem obowiazku. o ktérym mowa w § 12 ust, 5
rozporzadzenia).

Zgodnie z § 12 ust. 5 rozporzadzenia, niezaleznie od kontroli, o ktérej mowa w § 12 ust. 3
rozporzadzenia, organ zarzadzajacy ruchem przeprowadza co najmniej raz na 6 miesigcy
kontrolg prawidlowosci zastosowania, wykonania, funkcjonowania i utrzymania wszystkich
znakéw drogowych, urzadzen sygnalizacji Swietlnej, urzadzeri sygnalizacji dzwigkowej oraz
urzadzen bezpieczefistwa ruchu drogowego umieszezonych na drogach jemu podlegtych.

Stwierdzone nieprawidlowoSci:

Na poddanych kontroli 12 drég/odcinkach dr6g/ lokalizacjach w ciggu tych drdg, organ
zarzadzajacy ruchem nie przeprowadzat co najmniej raz na 6 miesigcy kontroli prawidlowosci
zastosowania, wykonania, funkcjonowania i utrzymania wszystkich znakéw drogowych,
urzgdzefi sygnalizacji $wietlnej, urzadzen sygnalizacji dZwiekowej oraz urzadzen

16






b) zaki D-5 ,,pierwszefistwo na zwezonym odcinku jezdni” oraz B-33 ,.ograniczenie
predkosci” umieszczone na jednym shipku w odleglosei 25,0 m od przejazdu
kolejowego. Wedlug projektu organizacji ruchu powinien byé ustawiony 37,0 m od
przejazdu kolejowego (zdjecie nr 3);

¢) znaki G-lc ,stupek wskaZnikowy z jedna kreskg umieszczany po prawej stronie
jezdni”, G-1b ,stupek wskaznikowy z dwiema kreskami umieszczany po prawej
stronie jezdni” i G-la ,slupek wskaZnikowy z trzema kreskami umieszczany po
prawej stronie jezdni”, ustawione w nieproporcjonalnej odleglosci od przejazdu
kolejowego — znak G-lc ustawiony 53,0 m od przejazdu kolejowego, znak G-1b
ustawiony 49,0 m od znaku G-lc i znak G-la ustawiony 49,0 m od znaku G-1b
zdjgcie nr 1). Znaki umieszczone sa po stronie przejazdu kolejowego w kierunku
miejscowosci Katy Wroctawskie. Wedtug projektu organizacji ruchu znaki G-lc,
G-1b i G-1a powinny by¢ ustawione w réwnych odleglosciach, co 50,0 m;

d) znaki G-1c ,stlupek wskaZnikowy z jedna kreska umieszczany po prawej stronie
jezdni”, G-1b ,stupek wskaznikowy z dwiema kreskami umieszczany po prawej
stronie jezdni” i G-la ,slupek wskainikowy z trzema kreskami umieszczany po
prawej stronie jezdni”, ustawione w nieproporcjonalnej odleglosci od przejazdu
kolejowego — znak G-lc ustawiony 52,0 m od przejazdu kolejowego, znak G-1b
ustawiony 47,50 m od znaku G-1c i znak G-la ustawiony 47,50 m od znaku G-1b
zdjecie nr 4). Znaki umieszczone sa po stronie przejazdu kolejowego w kierunku
wyjazdu z miejscowosci Katy Wroclawskie. Wedlug projektu organizacji ruchu znaki
G-1c, G-1b i G-1a powinny by¢ ustawione w réwnych odleglosciach, co 50,0 m.

Zgodnie z pkt. 2.2.10. zatacznika nr 1 do rozporzadzenia w sprawie warunkéw technicznych,
shupki wskaznikowe G-1 stosuje si¢ w nastepujacy sposéb:
- znak G-1a z trzema kreskami umieszczany pod tarczg znaku ostrzegawczego A-9,
- znak G-1b z dwiema kreskami umieszczany na 2/3 odleglosci znaku ostrzegawczego
A-9 od przejazdu, '
- znak G-lc z jedna kreska umieszczany na 1/3 odleglosci znaku ostrzegawczego A-9
od przejazdu.

2. Droga gminna nr 1072200 w miejscowosci Katy Wroctawskie, ul. Przemystowa,

Na podstawie zatwierdzonego projektu stalej organizacji ruchu z dnia 17 maja 2011 r.,
DiT.7121-0095/001/2011/10381/2011 do ww. lokalizacji, dokonano czynnosci zwigzanych
z ustaleniem zgodnoéci istnigjacego (w terenie) oznakowania z projektem organizacji ruchu
oraz ocena istniejacego oznakowania poziomego i pionowego w zakresie zgodnosci
z przepisami rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie
szczegblowych warunk6éw technicznych dla znakéw i sygnaléw drogowych oraz urzadzesi
bezpieczefistwa ruchu drogowego i warunk6éw ich umieszczania na drogach (Dz. U. Nr 220,
poz. 2181 z p6zn zm., zwanego dalej rozporzadzeniem w sprawie warunkéw technicznych).

1. W zakresie zgodnosci umieszczonych znakéw pionowych, poziomych, sygnalizatoréw
i urzadzen bezpieczefistwa ruchu z ww. zatwierdzonym projektem statej organizacji
ruchu stwierdzono rozbieznosci pomigdzy stanem rzeczywistym, a wynikajacymi
Z ww, organizacji ruchu, polegajace na:

a) braku oznakowania, ktérego istnienie zaktadat projekt organizacji ruchu, tj.:
- pylon drogowy U-5b ze znakiem C-9 ,,nakaz jazdy z prawej strony znaku”,
- znak poziomy P-15 ,tréjkat podporzadkowania”, zlokalizowany przed
skrzyzowaniem ul. Przemystowej z ul. Popieluszki (zdjecie nr 1).
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2. W zakresie czytelno$ci i widocznosci oznakowania stwierdzono nastgpujace
nieprawidlowosci:
a) przekrzywiony pylon drogowy U-5b ze znakiem C-9 ,nakaz jazdy z prawej
strony znaku”.
3. W zakresie prawidlowosci oznakowania nie stwierdzono zadnych nieprawidtowosci.

3. S zowanie zenie) dré innych nr 107220D i 107]183D (rondo, ul.
Przemystowa, Spéldzielcza i Nowowiejska) w miejscowosci Katy Wroclawskie.

Na podstawie zatwierdzonego projektu stalej organizacji ruchu z dnia 17 maja 2011 r.,
DiT.7121-0095/001/2011/10381/2011 do ww. lokalizacji, dokonano czynnosci zwigzanych
z ustaleniem zgodnosci istniejgcego (w terenie) oznakowania z projektem organizacji ruchu
oraz ocens istniejacego oznakowania poziomego i pionowego w zakresie zgodnosci
Z przepisami rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie
szczegblowych warunkéw technicznych dla znakéw i sygnatéw drogowych oraz urzadzes
bezpieczefistwa ruchu drogowego i warunk6w ich umieszczania na drogach (Dz. U. Nr 220,
poz. 2181 z pbin zm., zwanego dalej rozporzadzeniem w sprawie warunkéw technicznych).

1. W zakresie zgodnosci umieszczonych znakéw pionowych, poziomych, sygnalizaioréw
i urzadzen bezpieczenstwa ruchu z ww. zatwierdzonym projektem stalej organizacji
ruchu stwierdzono rozbieznoéci pomiedzy stanem rzeczywistym, a wynikajacymi
Z WWw. organizacji ruchu, polegajace na:

a) braku oznakowania, ktérego istnienie zakladat projekt organizacji ruchu, tj.:
- 2 pylony drogowe U-5b ze znakiem C-9 ,,nakaz jazdy z prawej strony znaku”
na skrzyzowaniu ul. Spétdzielczej z ul. Nowowiejska,
- znak B-35 ,,zakaz postoju” na ul. Przemystowej,
- znak P-4 , linia podwdjna ciagla™ na ul. Przemystowej (zdjecie nr 1);
b) istnieniu oznakowania nie przewidzianego w zatwierdzonym projekcie
organizacji ruchu:
- znak P-le ,linia pojedyncza przerywana — prowadzaca szeroka” na
ul. Przemystowej (zdjecie nr 1).

2. W zakresie czytelnosci i widocznosci oznakowania nie stwierdzono nieprawidlowosci.
3. W zakresie prawidlowosci oznakowania nie stwierdzono nieprawidtowosci.
4. Droga gminna nr 107219D w miejscowosci Wroclawskie. ul. Spétdzielcza.

Na podstawie zatwierdzonego projektu stalej organizacji ruchu z dnia 17 maja 2011 r.,
DiT.7121-0095/001/2011/10381/2011 do ww. lokalizacji, dokonano czynnosci zwiazanych
Z ustaleniem zgodnosci istniejacego (w terenie) oznakowania z projektem organizacji ruchu
oraz ocena istnicjacego oznakowania poziomego i pionowego w zakresie zgodnosci
Z przepisami rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie
szczegblowych warunkéw technicznych dla znakow i sygnaléw drogowych oraz urzadzen
bezpieczefistwa ruchu drogowego i warunkéw ich umieszczania na drogach (Dz. U. Nr 220,
poz. 2181 z p6zn zm., zwanego dalej rozporzgdzeniem w sprawie warunk6éw technicznych).

1. W zakresie zgodnosci umieszczonych znakéw pionowych, poziomych, sygnalizatoréw
i urzadzen bezpieczenstwa ruchu z ww. zatwierdzonym projektem stalej organizacji
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- znak D-6 ,,przejscie dla pieszych” z tabliczka T-27 ,tabliczka wskazujaca,
2e przejécie dla pieszych jest szczegélmie uczeszczane przez dzieci”,
zlokalizowany kolo zatoczki autobusowej (przystanek) przed skrzyzowaniem
ul. Chlopskiej, Oliwkowej 1 Wisniowe;j,

- znak A-1la ,prég zwalniajacy” z tabliczka T-1 (20 m) ,tabliczka wskazujgca
odleglos¢ znaku ostrzegawczego od miejsca niebezpiecznego” i znak B-33
»ograniczenie predkosci”, zlokalizowany przed skrzyzowaniem ul. Chiopskiej,
- Aroniowej i Bukowej,

- liniowy prég zwalniajacy typ U-16¢ zlokalizowany przed skrzyzowaniem
ul. Chlopskiej, Aroniowej i Bukowej,

- mak A-1la ,prég zwalniajacy” z tabliczka T-1 (20 m) ,,tabliczka wskazujaca
odleglo$¢ znaku ostrzegawczego od miejsca nicbezpieczmego” i zmak A-7
»ustap pierwszefistwa”, zlokalizowane na ul. Aroniowej,

- znak poziomy P-4 di. 30 m ,linia podwéjna ciagla®, zlokalizowany przed
skrzyzowaniem ul. Chiopskiej z ul. Oliwkowa zdjecie nr 9), '

- znak A-11a ,,prég zwalniajacy” z tabliczkg T-1 (20 m) ,.tabliczka wskazujaca
odleglo$¢ znaku ostrzegawczego od miejsca niebezpiecznego” i znak B-33
»ograniczenie predkosci”, zlokalizowany przed skrzyzowaniem ul. Chlopskiej
z ul. Glogowa,

- mak poziomy P-4 di. 30 m ,linia podwéjna ciagla”, zlokalizowany przed
skrzyzowaniem ul. Chlopskiej z ul. Glogows,

- znak poziomy P-4 d}. 30 m ,linia podwdjna ciagla”, zlokalizowany przed
skrzyzowaniem ul. Chlopskiej, Hebanowej i Akacjowej,

- liniowy prég zwalniajacy typ U-16¢ zlokalizowany przed skrzyzowaniem
ul. Chlopskiej, Jarzebinowej i Cisowej,

- znak A-11a ,,prég zwalniajacy” z tabliczkq T-1 (20 m) ,,tabliczka wskazujaca
odleglo$é znaku ostrzegawczego od miejsca niebezpiecznego” i znak B-33
»ograniczenie predkosci”, zlokalizowany przed skrzyzowantem ul. Chlopskiej,
Akacjowej i Hebanowej,

- znak poziomy P-4 di. 58 m ,linia podwéjna ciagla”, zlokalizowany miedzy
ul. Cisowg a ul. Akacjows,

- znak A-7 ,ustgp pierwszefistwa”, zlokalizowany przed skrzyzowaniem
ul. Chlopskiej, Cisowej i Jarzgbinowe;j,

- znak poziomy P-4 ,linia podwéjna ciagla”, zmak poziomy P-le ,linia
pojedyncza przerywana — prowadzaca szeroka” i zmak poziomy P-6 ,linia
ostrzegawcza”, zlokalizowane od skrzyzowania ul. Chlopskiej, Cisowej
i Jarzebinowej do skrzyzowania drogi powiatowej z droga wojewodzka
w miejscowosci Smolec;

b) istmieniu oznakowania nie przewidzianego w zatwierdzonym projekcie
organizacji ruchu:

- znak B-5 ,zakaz wjazdu samochodéw ci¢zarowych” wraz z 3 tabliczkami,
zlokalizowany przy wjezdzie do miejscowosci Smolec od strony Wroclawia
(zdjecienr 21 3),

- znak A-11 ,,nier6wna droga” z tabliczkg T-2 ,tabliczka wskazujaca dlugos§é
odcinka drogi, na ktérym powtarza si¢ lub wystgpuje niebezpieczefistwo”
i znak B-5 ,,zakaz wjazdu samochodéw cigzarowych” z tabliczks ,,nie dotyczy
sprzetu rolniczego i asen. oraz autobusu szkolnego”, zlokalizowane
na ul. Wisniowej (zdjecie nr 6),
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5)

6)

7

Soltysa Wsi Lozina z dnia 26 czerwca 2012 r. w sprawie zamontowania fotoradaru
przy ul. Wroclawskiej (droga powiatowa nr 1453D) w miejscowodci Lozina.
W odpowiedzi na powyzsze pismo, Dyrektor Wydziatu Drég i Transportu Starostwa
Powiatowego we Wroctawiu udzielit informacji (pismo z dnia 12 lipca 2012 r.),
o braku prawnych mozliwosci umieszczenia przez Powiat Wroclawski fotoradaréw na
drodze powiatowej nr 1453D w miejscowosci Lozina.

Dowdd: akta kontroli, str. 1951-1956.

Pana Krzysztofa Kazubskiego z dnia 26 maja 2013 r. w sprawie usuni¢cia ubytkow
w drodze powiatowej nr 1916D, ul. Kielczowska w miejscowosci Mirkow.
W odpowiedzi na powyzsze pismo, Dyrektor Wydziatu Drég i Transportu Starostwa
Powiatowego we Wroclawiu udzielit informacji (pismo z dnia 3 czerwca 2013 r.),
0 zamiarze przeprowadzenia remontéw czastkowych i terminach tych remontéw (od
dnia 4 do 8 czerwca 2013 r.) na drodze powiatowej nr 1916D w miejscowosci Mirkow
(ul. Kietczowska).

Dowdd: akta kontroli, str. 1957-1962,

Kierownika Referatu Gospodarki Komunalnej i Inwestycji Urzedu Gminy Czernica
z dnia 5 czerwca 2012 r., nr GKil.7226.6.1.2012.RM, w sprawie wykonania
sygnalizacji $wietlnej na przejsciu dla pieszych w pasie drogi powiatowej nr 1535D
w miejscowosci Dobrzykowice. W odpowiedzi na powyzsze pismo, Dyrektor
Wydziatu Drég i Transportu Starosiwa Powiatowego we Wroctawiu udzielit
informacji (pismo z dnia 3 lipca 2012 r.), o podjeciu przez Zarzad Powiatu
Wroclawskiego decyzji w sprawie rozszerzenmia zakresu projektu o sygnalizacje
$wietlng wzbudzana, umozliwiajaca bezpieczne przejécie pieszych w ww. miejscu.
Dowdd: akta kontroll, str. 1963-1982,

Whioski i zalecenia pokontrolne

Dzialajac na podstawie art. 46 ust. 3 ustawy o kontroli w administracji rzadowej,

wnosz¢ o podjecie stosownych dziatai, zmierzajacych do usunigcia stwierdzonych w trakcie
kontroli nieprawidlowosci i uchybien, celem niedopuszczenia do ich ponownego wystapienia
w przysziosei, w szczeg6lnosei:

1) prowadzenie ewidencji zatwierdzonych projektéw organizacji ruchu, zgodnie z § 9

2)
3)
4
5)
6)

ust. 2 rozporzgdzenia, a w szczegblnosci zamieszczanie:

a) kolejnych numeréw zatwierdzonych organizacji ruchu,

b) oznaczenia kilometrazowego drogi, ktérej dotyczy dany projekt organizacji ruchu,

¢) rzeczywistego terminu wprowadzenia nowej lub zmiany istnicjacej organizacji
ruchu;

d) przewidywanego terminu przywrocenia poprzedniej organizacji ruchu -
w przypadku czasowych zmian organizacji ruchu;

uzupelnienie w ewidencji zatwierdzonych projektéw organizacji ruchu danych,

o ktérych mowa w pkt. 1 lit. b) — d); '

niezamieszczanie w ewidencji zatwierdzonych projektéw organizacji ruchu

dodatkowych pozycji nieprzewidzianych w § 9 ust. 2 rozporzadzenia;

zatwierdzanie projektéw organizacji ruchu przez organ zarzadzajacy ruchem lub osobg

przez niego upowazniong, zgodnie z § 6 ust. 1 rozporzadzenia,

zatwierdzanie projektéw organizacji ruchu zawierajacych wszystkie wymagane

elementy, o ktérych mowa w § 5 ust. 1 rozporzadzenia.

zatwierdzanie projektéw organizacji ruchu, do ktérych dotaczono wymagane opinie,

o ktérych mowa w § 7 ust. 2 rozporzadzenia. Opinia zarzadu drogi, o ktérej mowa

w § 7 ust. 2 pkt 4 Tozporzadzenia, powinna by¢ wydana i podpisana przez zarzadcg
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