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|. Dane identyfikacyjne
Urzad Gminy Bobrowice, 66-627 Bobrowice 131 (dalej: Urzad lub Gmina).

Wojciech Wachata, Wojt Gminy Bobrowice (dalej: Wojt) - od 21 pazdziernika 2018 .
W okresie od 30 listopada 2014 r. do 20 pazdziernika 2018 r. Wojtem byt Marek Babul.

1. Sposoéb uwzglednienia w dokumentach strategicznych i planistycznych zadan
wynikajacych m.in. ze zmiany Prawa wodnego w odniesieniu do zapewnienia
ochrony ludno$ci i mienia przed powodzig oraz przeciwdziatania zabudowie
obszaréw szczegdlnego zagrozenia powodzia.

2. Przestrzeganie warunkow zagospodarowania i zabudowy dla obszarow
szczegblnego zagrozenia powodzig i zagrozonych powodzia.

2018r.-2022 r. (do 10.06.2022 r.) z wykorzystaniem dowodéw sporzadzonych przed
tym okresem, mogacych mie¢ wptyw na ocene realizacji kontrolowanej dziatalno$ci
jednostek samorzadowych.

Art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli'.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Zielonej Gérze.

Sebastian Stepien, specjalista kontroli panstwowej, na podstawie upowaznienia
nr LZG/32/2022 z dnia 10 marca 2022 r.

(akta kontroli str. 1-6)

1Dz. U. 22022 r. poz. 623, dalej: ustawa o NIK.



OCENA OGOLNA

Il. Ocena ogdlna2 kontrolowanej dziatalnosci

Podejmowane przez Gming dziatania dla zapewnienia przestrzegania warunkow
zagospodarowania i zabudowy terenéw zagrozonych powodzig® nie byly
wystarczajace dla ograniczenia zabudowy tych terendw.

W Gminie nie prowadzono petnych analiz obszaréw szczegélnego zagrozenia
powodzig lub zagrozonych powodziq w odniesieniu do ciekdw wodnych
wystepujacych na jej terenie. W konsekwencji Gmina nie dysponowata danymi dla
jakiej powierzchni obszaréw szczegblnego zagrozenia powodzig i obszarow
zagrozonych powodzig ustanowiono miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego (dalej: mpzp)*, szacunkowej liczby dziatek zlokalizowanych na
obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig i ich powierzchni.

Gmina uwzgledniata w dokumentach strategicznych i planistycznych zapisy oraz
dziatania dotyczace realizacji inwestycji na obszarach szczegoinego zagrozenia
powodzig oraz zagrozonych powodzig®. Jednak nie opracowata wymaganego art. 31a
ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnymS Planu operacyjnego ochrony
przed powodzig’.

Znaczna cze$¢ Gminy (ponad 90% powierzchni), na ktorej mogg wystapi¢ zjawiska
powodziowe, nie zostato objetych mpzp. W konsekwenciji, ksztattowanie przestrzeni
na terenach potencjalnego zagrozenia powodziowego, w tym jego zabudowa,
odbywata sie gtéwnie w oparciu o wydawane decyzje o warunkach zabudowy oraz
lokalizacji inwestycji celu publicznego8. Wydawane, w przypadku braku mpzp, decyzje
o warunkach zabudowy oraz decyzje o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego, pomimo obowigzku wynikajacego z Prawa Wodnego nie zawsze byty
uzgadniane z  Przedsigbiorstwem  Gospodarki Wodnej Wody Polskie®
(na 16 zbadanych decyzji, 10 nie byto przedmiotem uzgodnier). W tresci
uzasadnienia 11 decyzji (na 16 zbadanych) nie wprowadzano wyczerpujgcych
informacji dla inwestorow o ryzykach wynikajacych z lokalizowania inwestycji na
terenach zagrozonych powodzig. Prowadzenia dokumentacji dotyczacych terendw
zagrozonych powodzig nalezy zatem oceni¢ jako czeSciowo nieprawidiowe
i nierzetelne.

Urzad, niezgodnie z art. 546 ust. 5 i ust. 6 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo
wodne'0, nie sporzadzit wykazu wygastych decyzji, nie dokonat jego publikacji w BIP
I nie przekazat do wkasciwych organdw administracji architektoniczno-budowlane;
i nadzoru budowlanego.

2 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje oceng ogdlng jako ocene pozytywna, ocene negatywna albo oceng w formie opisowe;.
3 Tereny zagrozone powodzig to obszary szczegdlnego zagrozenia powodzig oraz obszary zagrozone powodzig.

4 Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2022 r.
poz. 503), w celu ustalenia przeznaczenia terenéw, w tym dla inwestycji celu publicznego, oraz okre$lenia sposobéw ich
zagospodarowania i zabudowy rada gminy podejmuje uchwale o przystapieniu do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, zwanego dalej "planem miejscowym".

5 Obszary szczegdlnego zagrozenia powodzia, to obszary: na ktérych prawdopodobienstwo wystapienia powodzi jest Srednie
i wynosi 1%; na ktorych prawdopodobiefstwo wystapienia powodzi jest wysokie i wynosi 10%, obszary migdzy linig brzegu
a watem przeciwpowodziowym lub naturalnym wysokim brzegiem, w ktéry wbudowano wat przeciwpowodziowy, a takze wyspy
i przymuliska, o ktérych mowa w art. 224 Prawa wodnego, stanowigce dziatki ewidencyjne, pas techniczny.

Obszary zagrozone powodzia, to obszary, na ktorych wystepowaly powodzie historyczne, lecz dla ktérych nie zostaly
sporzadzone przez Wody Polskie mapy zagrozenia i ryzyka powodziowego.

6 Dz U.z2021r. poz. 1372, ze zm.

7 Nie opracowata réwniez Gminnego programu rewitalizacji.

8 Zgodnie z art. 4 ust. 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, w przypadku braku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego okreslenie sposobow gospodarowania i warunkdw zabudowy terenu nastepuje w drodze
decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, przy czym: lokalizacje inwestycji celu publicznego ustala sie
w drodze decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego; sposéb zagospodarowania terenu i warunki zabudowy dla innych
inwestycji ustala si¢ w drodze decyzji o warunkach zabudowy.

9 Dalej: Wody Polskie.

10 Dz. U.z2021r. poz. 2233, ze zm.



OBSZAR

Opis stanu
faktycznego

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe'" kontrolowanej dziatalnosci

1. Uwzglednianie  w  dokumentach  strategicznych
i planistycznych zapisbw oraz dzialan dotyczacych
realizacji inwestycji na obszarach szczeg6lnego zagrozenia
powodzig oraz zagrozonych powodzia

1.1.  Urzad nie posiadat petnych informacji na temat terendw zagrozonych powodzig
na obszarze swojego dziatania, gdyz nie dysponowat danymi, jakg powierzchnie
zajmujg obszary szczegdinego zagrozenia powodzig i obszary zagrozone powodzig
oraz dla jakiej powierzchni tych obszaréw ustanowiono miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego.

Jak wynika z wyjasnien Wojta, w Gminie nigdy nie prowadzono rejestrow dziatek
znajdujacych sie na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig i obszarach
zagrozonych powodzig, gdyz byto to trudne do wyszacowania. W wielu przypadkach
tylko cze$¢ dziatki potozona byta na tych obszarach, a nie cata nieruchomos¢.

W Gminie nie prowadzono analiz obszardéw zagrozonych powodzig w odniesieniu do
ciekow wodnych wystepujacych na jej terenie, co zostato szerzej opisane w sekdji
Stwierdzone nieprawidfowosci.

Pismem Nr ZP.07/MZP/217/2015 z dnia 22 kwietnia 2015 r.'2 Dyrektor Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej we Wroctawiu przekazat Gminie Mapy Zagrozenia
Powodziowego (dalej: MZP) oraz Mapy Ryzyka Powodziowego (dalej: MRP)
sporzadzone przez Prezesa Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej. Nastepnie
pismem Nr DGW-1.452.1.2020 z dnia 22 pazdziernika 2020 r.'* Minister Klimatu
i Srodowiska przekazat Gminie zaktualizowane MZP i MRP w postaci bazy danych
przestrzennych oraz wersji kartograficznych.

W zwigzku z przekazaniem Gminie ww. MZP i MRP dotychczas obowigzujace
w Gminie studia ochrony przeciwpowodziowej dla rzek lub ich odcinkéw utracity
wazno$¢ (art. 549 Prawa wodnego).

(akta kontroli str. 891-897,978,990)

1.2. W celu zapewnienia ochrony ludnosci i mienia przed powodzig, obszary
szczegblnego zagrozenia powodzig stosownie do wymogu okre$lonego w przepisie
art. 166 ust. 1 pkt 1 Prawa wodnego uwzglednione zostaty w nastepujacych
dokumentach:

- w Strategii Rozwoju Gminy Bobrowice'* w analizie SWOT dot. zagrozen, w ktorej
wskazano na zagrozenie powodziowe powodowane przez rzeke Bobr dla
terenéw potozonych wzdtuz jej brzegdw. Uznano przy tym, ze zagrozenie to jest
niewielkie i nie obejmuje terendw zainwestowanych. Zwrécono réwniez uwage,
Ze tereny zalewowe w przewazajacej czesci s obwatowane,

- w Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Bobrowice'® (dalej: Studium), ktére stanowito podstawe do sporzadzania
miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego, okreslono kierunki

" Oceny czastkowe to oceny dziatalnosci w poszczegdlinych obszarach badan kontrolnych.

12 Potwierdzenie odbioru z dnia 24 kwietnia 2015 .

3 Potwierdzenie odbioru z dnia 17 listopada 2020 r.

14 Strategia Rozwoju Gminy Bobrowice zostata uchwalona uchwatg Nr VIII/65/15 Rady Gminy Bobrowice z dnia 24 listopada
2015r.

5 Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Bobrowice zostato uchwalone uchwatg
Nr XIV/163/16 Rady Gminy Bobrowice z dnia 22 grudnia 2016 r. i zostato zmienione uchwata Nr V/44/19 Rady Gminy Bobrowice
z dnia 26 marca 2019 .
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zagospodarowania przestrzennego dla obszaréw szczegdlnego zagrozenia
powodzig  oraz  uwzgledniono  wymagania  dotyczace  ochrony
przeciwpowodziowe;j,

- w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego w rozdziatach
poswieconych sposobom zagospodarowania tych terendw,

- w decyzjach o warunkach zabudowy oraz w decyzjach o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego, w zakresie wymagan dla terendw narazonych na
niebezpieczenstwo powodzi, w ktérych uwzgledniono réwniez poziom
zagrozenia powodziowego wynikajacy z wyznaczenia obszarow szczegdlnego
zagrozenia powodzig (art. 166 ust. 1 pkt 2 Prawa wodnego).

W Gminie nie sporzadzono wymienionego w przepisie art. 166 ust. 1 pkt 1 Prawa
wodnego - gminnego programu rewitalizacji.

Woijt wyjasnit, ze zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 9 pazdziernika 2015 r.
o rewitalizacji'é, rewitalizacja stanowi proces wyprowadzania ze stanu kryzysowego
obszarébw zdegradowanych, prowadzony w sposéb kompleksowy, poprzez
zintegrowane dziatania na rzecz lokalnej spoteczno$ci, przestrzeni i gospodarki,
skoncentrowane terytorialnie, prowadzone przez interesariuszy rewitalizacji na
podstawie gminnego programu rewitalizacji. Majac na wzgledzie zapisy cyt. ustawy
nie dostrzezono potrzeby w zakresie opracowania gminnego programu rewitalizacj,
gdyz na terenie Gminy nie wystepujg obszary, ktore warunkujg jego podjecie.

Do czasu zakonczenia kontroli NIK, Wojt nie dokonywat oceny aktualno$ci Studium
i miejscowych plandw oraz nie przedtozyt Radzie Gminy wynikéw tych analiz, przy
czym stosownie do wymogu okre$lonego w przepisie art. 32 ust. 2 ustawy z dnia 27
marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym'’, wyniki analiz,
o ktérych mowa w przepisie art. 32 ust. 1 ww. ustawy przedktada si¢ co najmniej raz
w czasie kadenciji rady.

Wojt wyjasnit, ze oceny aktualnosci Studium i miejscowych planéw dokonuje sie co
najmniej raz w czasie kadencji rady gminy. Kadencja aktualnie wybranej rady
obejmuje lata 2018-2023 i do jej zakonczenia planuje zrealizowa¢ powyzszy
obowigzek natozony na niego na podstawie art. 32 ust. 1 i ust. 2 ustawy o planowaniu
| zagospodarowaniu przestrzennym.

Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego oraz cze$¢ decyzji o warunkach
zabudowy i decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego byty
przedmiotem uzgodnien z Wodami Polskimi, a ewentualne uwagi Wéd Polskich byty
uwzgledniane w tych dokumentach. Jednak 10 decyzji nie zostato uzgodnionych
z Wodami Polskimi, co szerzej opisano w obszarze 2 niniejszego wystapienia w sekcji
Stwierdzone nieprawidfowosci.

(akta kontroli str. 36-210,312-525,540-784,789-881,979-980,986-987)

1.3. Zagadnienia dotyczace terenéw zagrozonych powodzig, w tym obszarow
szczegblnego zagrozenia powodzig, byly uwzgledniane w Studium oraz
w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego. Na podstawie zapisow
Studium, w konkretnych przypadkach dot. realizacji danej inwestycji dokonywano
analizy w zakresie bezpieczenstwa ludno$ci i mienia oraz wymagan dotyczacych
ochrony przeciwpowodziowe;.

Wojt wyjasnit, ze byto to uwzgledniane na etapie tworzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego lub sporzadzania decyzji o warunkach zabudowy.

16 Dz.U.z2021r. poz. 485.
7 Dz.U.z2022r. poz. 503.



Na obszarach szczegdinego zagrozenia powodzig zostato ustanowionych pie¢

miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego podjetych w formie

nastQpUchych uchwat Rady Gminy Bobrowice:
Nr XI11/98/2000 z 4 pazdziernika 2000 r. w sprawie zmiany mpzp uchylajaca
uchwate Nr X/81/2000 z 30 marca 2000 r. i uchwate Nr VII/30/89 z 21 lipca
1989r.,

- Nr XI1/100/2000 z 4 pazdziernika 2000 r. w sprawie uchwalenia zmiany mpzp
uchylajaca uchwate Nr X/80/2000 z 30 marca 2000 r. i uchwate Nr VII1/30/89
z 21 lipca1989r.,

- NrXX/176/09 z 25 lutego 2009 r. w sprawie uchwalenia mpzp terenéw zabudowy
mieszkaniowej i upraw rolno-ogrodniczych potozonych w Bobrowicach,

- Nr XIl/162/20 z 1 pazdziemika 2020 r. w sprawie mpzp Gminy Bobrowice dla
terenéw w obrebach Chojnowo i Bobrowice oraz Tarnawa Kro$niefiska,

— Nr XVIII/233/21 z 29 czerwca 2021 r. w sprawie mpzp Gminy Bobrowice dla
terenéw w obrebach: Bartogi, Bobrowice i Chojnowo.

Powyzsze plany nie obejmowaty catego obszaru szczego6lnego zagrozenia powodzig.
Wojt  wyjasnit, ze ,przyczyng nieustanowienia  miejscowych  planow
zagospodarowania przestrzennego dla wszystkich obszaréw szczegoinego
zagrozenia powodzig byta zasobnos$¢ gminy w tereny mozliwe do zabudowy w innych
lokalizacjach i regulowanie parametréw zabudowy w formie MPZP dla tych obszarow
nie jest konieczna. Ponadto ustanowienie MPZP pociggatoby za sobg znaczne koszty
z budzetu gminy, co nie bytoby ekonomicznie uzasadnione. Uznano zatem, ze
wydatkowanie $rodkéw z budzetu gminy na ten cel byloby niecelowe
I niegospodarne”.

W Gminie Bobrowice nie wystapity sytuacje, ze na terenach zagrozonych powodzig
zostaty podjete préby uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, lecz Rada Gminy odrzucita taki wniosek.

Gmina nie dysponowata danymi dla jakiej powierzchni obszarow szczegdinego
zagrozenia powodzig i obszaréw zagrozone powodzig ustanowiono mpzp. Tereny
objete mpzp przylegajq do cieku wodnego rzeki Bébr na dtugosci ok. 5 km'8.

Zgodnie z danymi Starostwa Powiatowego w Krosnie Odrzanskim, wedtug stanu na
dzien 29 marca 2022 r., szacunkowa liczba dziatek na obszarach szczegoinego
zagrozenia powodzig w Gminie Bobrowice wynosita 879 (z tego 31 zabudowanych),
natomiast powierzchnia tych dziatek wynosita 1.582 ha'.

(akta kontroli str. 244-525,979-980,984-985,988,991)

1.4. W Gminie nie zostat opracowany Plan operacyjny ochrony przed powodzig
0 ktérym mowa w art. 31a ustawy o samorzadzie gminnym, co zostato szerzej opisane
w sekcji Stwierdzone nieprawidtowoSci.

W 2008 r. zostat natomiast opracowany Gminny Plan Reagowania Kryzysowego

Gminy Bobrowice, gdzie w zatacznikach nr 3a i 4 przewidziano m.in. zadania

zwigzane z ochrong przeciwpowodziowa. Plan ten sktadat sie z nastepujacych

modutéw:

- Plan gléwny - gdzie w punkcie 8 charakterystyki zagrozen oraz oceny ryzyka ich
wystapienia ujeto zagrozenie powodziowe. Wskazano w nim, ze zwigzane jest
ono z ptynaca przez teren Gminy rzekg Bobr, ktéra w wyniku dtugotrwatych

18 Diugo$¢ cieku wodnego wynosi ok. 23,5 km.

9 W Gminie Bobrowice mapa numeryczna prowadzona jest dla 7 obrebow: Bobrowice, Bronkéw, Chojnowo, Chroméw,
Czeklin, Dychdw, Janiszowice. Natomiast nie jest prowadzona dla 9 obrebow: Bartogi, Dachéw, Deby, Kukadto, Przychéw,
Struzka, Tamawa, Wetmice, Zarkow.
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Stwierdzona
nieprawidtowos¢

i intensywnych opadéw deszczu na potudniu kraju moze szybko przybra¢
powodujac duze zagrozenie wystgpienia powodzi,
— Procedury reagowania kryzysowego — gdzie ujeto procedure postepowania
w przypadku powodzi,
- Zalaczniki funkcjonalne w tym:
- Zalgcznik nr 3a, w ktérym ujeto zadania jednostek Panstwowej Strazy
Pozarnej i Ochotniczej Strazy Pozarnej podczas akcji powodziowe;
w zakresie ich powiadamiania, dysponowania nimi oraz prowadzenia
dziatan ratowniczych,
- Zatgcznik nr 4, w ktorym ujeto zadania Komendy Powiatowe] Policji
w Krosnie Odrzanskim na okres powodzi i zalan w zakresie: alarmowania
i ostrzegania, dziatar porzadkowych, bezpo$rednich dziatan ratowniczych,
dziatan przywracajacych stan istniejacy przed wystapieniem zagrozenia.

Od czasu jego zatwierdzenia, Gminny Plan Reagowania Kryzysowego nie byt
aktualizowany.

(akta kontroli str. 210-243,980,988)

1.5. W Gminie nie stworzono i nie rozwazano stworzenia map zagrozen zwigzanych
z wodami opadowymi.

Wojt wyjasnit, ze uznano, iz nie ma konieczno$ci opracowania takich map, gdyz nie
dostrzezono zagrozen dla mieszkancéw Gminy zwigzanych z wystapieniem bardzo
obfitych opadow.

(akta kontroli str. 980)

1.6. W Gminie Bobrowice nie opracowano innych dokumentéw poza: Strategig
Rozwoju Gminy Bobrowice, Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Bobrowice, piecioma miejscowymi planami zagospodarowania
przestrzennego, decyzjami o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego,
decyzjami o warunkach zabudowy, Gminnym Planem Reagowania Kryzysowego
Gminy Bobrowice, majacymi na celu przeciwdziatanie zabudowie obszaréw
szczegblnego zagrozenia powodzia.

(akta kontroli str. 980)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci:

1. Zgodnie z art. 7 ust. 1 pkt 14 ustawy o samorzadzie gminnym do zadan wtasnych
gminy nalezy zaspokajanie zbiorowych potrzeb wspéinoty, a w szczegdInosci
ochrony przeciwpowodziowej. W Gminie nie prowadzono petnych analiz
obszarbw zagrozonych powodzig w odniesieniu do ciekébw wodnych
wystepujacych na jej terenie, co sprzyjatoby zapewnieniu skutecznej ochrony
przeciwpowodziowe;.

Wit wyjasnit, ze nie prowadzono tego typu analiz, poniewaz tereny zagrozone
powodzig na przestrzeni minionych lat nie zostaty nig faktycznie dotkniete.
Powddz, jaka miata miejsce w 1997 r., ktéra byta uznana za jedng z wigkszych
w okresie ostatnich kilkudziesieciu lat, dotkneta jedynie obszarow
niezabudowanych i niezurbanizowanych. Gtéwnym powodem tej powodzi byto
wylanie rzeki Bobr, jako gtéwnego cieku wodnego/rzecznego, ktbry moze
oddziatywac na tereny gminy Bobrowice. Pozostate cieki wodne mialy i majg
znaczenie drugorzedne zardwno z uwagi na swojg lokalizacje w odniesieniu do
terenu w jakim sie znajduja, jak i w relacji odlegtosci do rzeki Bobr i miejscowosci
Bobrowice. Zwrdcit jednocze$nie uwage na fakt, iz majac jednak na uwadze
natozone na gmine obowigzki w powyzszym zakresie, osoba zatrudniona na
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Stanowisku ds. zarzadzania kryzysowego na biezgco $ledzi ostrzezenia
hydrologiczne przesytane przez IMGW-PIB oraz kontroluje stan wody na rzece
Bobr (analizujgc dane z wodowskazu w m. Bobrowice). W razie przekroczenia
poziomu wody istnieje mozliwo$¢ jej regulacji za pomoca $luz wodnych.

(akta kontroli str. 986)

2. Wojt nie opracowat Planu operacyjnego ochrony przed powodzig, co byto
niezgodne z art. 31a ustawy o samorzadzie gminnym, ktéry naktada obowigzek
na Wojta opracowania planu operacyjnego ochrony przed powodzig.

Wojt wyjasnit, ze obszary objete zagrozeniem powodzig na przestrzeni
minionych lat nie zostaty nig dotkniete. Niemniej jednak zostaty opracowane
dokumenty, ktore wprost nie przyjmujg nazwy: Plan operacyjny ochrony przed
powodzig, requlujg jej przedmiotowy zakres. Kwestie te zostaty uregulowane
w zatqcznikach do Gminnego Planu Reagowania Kryzysowego Gminy
Bobrowice. Niezaleznie od tego podejmuje sie szereg czynnosci faktycznych
majgcych na celu szeroko pojeta ochrone przeciwpowodziows: analiza
ostrzezen hydrologicznych, kontrola stanu wod itp.

(akta kontroli str. 980,988)

Zdaniem NIK obowigzek okre$lony w art. 31a ustawy o samorzadzie gminnym,
nakazuje sporzadzenie Planu operacyjnego ochrony przed powodzig niezaleznie
od opracowania dokumentéw sporzadzanych w oparciu o inne uregulowania.

Dziatania Gminy w zakresie sporzadzania i uwzgledniania w dokumentach
strategicznych i planistycznych zapisdw oraz dziatan dotyczacych realizacji inwestycji
na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig oraz zagrozonych powodzig byty
niewystarczajace. Nie prowadzono analiz obszaréw szczegdlnego zagrozenia
powodzig lub zagrozonych powodzig w odniesieniu do ciekow wodnych. Nie
opracowano wymaganego Planu operacyjnego ochrony przed powodzig.

W ocenie NIK sporzgdzenie miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego
dla obszaréw szczegbinego zagrozenia powodzig lub narazonych na powodzie,
mogtoby przyczyni¢ sie do skuteczniejszego ograniczenia zabudowy.

2. Przestrzeganie warunkéw zagospodarowania i zabudowy
dla obszaréw szczegdlnego zagrozenia powodzia
i zagrozonych powodzia

2.1. Zadna z decyzji o warunkach zabudowy dotyczaca nieruchomosci lub ich czesci
znajdujacych sie na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig wydanych do
31 grudnia 2017 r. nie zostata ujeta w wykazie wygastych decyzji o warunkach
zabudowy, w Gminie nie sporzadzono bowiem wykazu wygastych decyzji
o warunkach zabudowy (art. 546 ust. 5 i ust. 6 ustawy Prawo wodne).

Nie wystapita tez sytuacja, aby inwestor wystapit ponownie o wydanie takiej decyzji.

Analiza wszystkich decyzji o warunkach zabudowy wydanych w latach 2016-2017
dotyczacych obszarow szczegdlnego zagrozenia powodzig wykazata, ze trzy decyzje
o warunkach zabudowy?0 dotyczg nieruchomosci potozonych w granicach obszaru
szczegblnego zagrozenia powodzig. Nie wywotato to dotychczas zadnych skutkéw,

2 Decyzja Nr GP.6730.9.2016 z dnia 29 lutego 2016 r., Nr GP.6730.26.2016 z dnia 20 lipca 2016 r., Nr GP.6730.5.2017
z dnia 01 marca 2017 r.
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gdyz na podstawie tych decyzji nie wydano pozwolert na budowe. NIK wskazuje
jednak, ze wydawane decyzje przed 2016 r. winny zosta¢ wyspecyfikowane w takim
wykazie i ich liczba do dnia zakoriczenia kontroli nie zostata ujawniona.

W Gminie wystapity dwie sytuacje, w ktérych inwestor ztozyt wniosek o wydanie

decyzji o warunkach zabudowy dla dziatki zlokalizowanej na obszarze szczego6lnego

zagrozenia powodzig lub obszarze zagrozonego powodzig przed uptywem 31 grudnia

2017 r., a decyzje wydano w latach pdzniejszych:

— w dniu 30 stycznia 2018 r. zostata wydana decyzja nr 29/2017 o warunkach
zabudowy, ktorg ustalono warunki zabudowy i zagospodarowania terenu dot.
budowy matej elektrowni wodnej na rzece Bébr (wniosek wptyngt w dniu
7 czerwca 2017 r.),

— w dniu 2 maja 2018 r. zostata wydana decyzja nr 67/17/2018 o warunkach
zabudowy, ktorg ustalono warunki zabudowy o zagospodarowania terenu dot.
budowy budynku magazynowego z zapleczem socjalnym wraz z infrastrukturg
techniczng (wniosek wptynat w dniu 12 grudnia 2017 r.).

Rejestr decyzji o warunkach zabudowy oraz rejestr decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego o znaczeniu gminnym prowadzony byt w Gminie
niezgodnie ze wzorem okreslonym w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia
13 maja 2004 r. w sprawie wzoru rejestru decyzji o warunkach zabudowy oraz wzordw
rejestrow decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego?!, co zostato to
szerzej opisane w sekcji Stwierdzone nieprawidfowoSci.

(akta kontroli str. 527-539,785-788,898-917,982,988-989)

2.2. W kontrolowanym okresie do Gminy wptynety:

— 174 wnioski dotyczace ustalenia warunkow zabudowy, z czego w 19
przypadkach inwestorzy wnioskowali o wydanie decyzji lokalizacyjnej na
terenach, ktore zakwalifikowano jako tereny zagrozone powodzia, z tego 11
dotyczyto obszaréw szczegolnego zagrozenia powodzig;

- 30 wnioskdw o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego, z czego
w szesciu  przypadkach inwestorzy wnioskowali o wydanie decyzji
lokalizacyjnej na terenach, ktore zakwalifikowano jako tereny zagrozone
powodzia, z tego trzy dotyczyly obszaréw szczegblnego zagrozenia
powodzia.

W okresie objetym kontrolg, Wojt wydat 21 decyzji o warunkach zabudowy (w tym 13
dot. obszaréw szczegbinego zagrozenia powodzig), z tego:

— dwie na wnioski, ktore wptynety w 2017 r.,

pie¢ na wnioski, ktore wptynety w 2018 r.,
cztery na wnioski, ktére wptynety w 2019,
szes¢ na wnioski, ktore wptynety w 2020 r.,
- cztery na wnioski, ktére wptynety w 2021 .
oraz sze$¢ decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego (w tym trzy dot.
obszardw szczegdlnego zagrozenia powodzig), z tego:
- jedng na wniosek z 2019 r.,
- pie¢ na wnioski z 2020 r.

10 projektow decyzji dot. obszaréw szczego6lnego zagrozenia powodzig nie zostato
uzgodnionych z Wodami Polskimi. W przypadku 11 projektdw decyzji brak byto
zapisbw dotyczacych ograniczenia zabudowy na obszarach szczegolnego
zagrozenia powodzig. Zostato to szerzej opisane w sekcji Stwierdzone
nieprawidtowoSci.

21 Dz.U.z2004 r. Nr 130 poz. 1385.



(akta kontroli str. 526-881,987-990)

2.3. Projekty miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego obejmujace
obszary szczeg6Inego zagrozenia powodzig byty kazdorazowo uzgadniane z Wodami
Polskimi (art. 166 ust. 2 pkt 5 ustawy Prawo wodne oraz art. 17 pkt 6 lit. b) tiret 10
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).

W okresie objetym kontrolg w Gminie zostaty uchwalone dwa mpzp:

- Uchwata Nr XII/162/20 z dnia 1 pazdziernika 2020 r. w sprawie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Bobrowice dla terendw
w obrebach: Chojnowo i Bobrowice oraz Tarnawa Krosniefiska?2,

- Uchwata Nr XVII1/233/21 z dnia 29 czerwca 2021 r. w sprawie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Bobrowice dla terendw
w obrebach: Bartogi, Bobrowice i Chojnowo?3,

Obie uchwaty zawieraty zapisy odnoszace sie do terenéw szczegolnego zagrozenia

powodzig dotyczace ograniczen zabudowy, zgodnie z ktérymi dopuszcza si¢ na nich:

- lokalizacje urzadzen wytwarzajacych energie z odnawialnych zrodet energii
0 mocy przekraczajacej 100kW — farmy fotowoltaicznej, montowanej na rzedne;
przewyzszajacej o co najmniej 0,20 m rzedna zwierciadta wody Q1%,

- realizacje infrastruktury technicznej zwigzanej z funkcjonowaniem farmy
fotowoltaicznej z zastosowaniem rozwigzan technicznych umozliwiajgcych ich
ewakuacje albo jej zabezpieczenie przed skutkami powodzi,

- zmiany uksztattowania terenu w celu umozliwienia realizacji planowane;
inwestycji — farmy fotowoltaicznej oraz jej zabezpieczenia przed powodzig.

Ponadto zawieraty zapis, ze na obszarze szczegolnego zagrozenia powodzig oraz
w strefie ochronnej watu przeciwpowodziowego o szeroko$ci 50 m od strony
odpowietrznej i odwodnej obowigzujq przepisy odrebne okreslone w ustawie Prawo
wodne.

(akta kontroli str. 312-525)

2.4. W okresie od poczatku 2018 r do 10 czerwca 2022 r. na obszarze szczegolnego

zagrozenia powodzig Gmina poniosta wydatki na:

— wykonanie dokumentacji projektowej na rozbudowe sieci wodociggowej
w miejscowos$ci Bobrowice w wysoko$ci 29.000,00 zt netto?4,

- przytaczenie instalacji dla 30 domoéw jednorodzinnych i dwie przepompownie
Sciekow zlokalizowanych w Bobrowicach do sieci ENEA Operator z mocg
przytaczeniowg o wartosci 384 kW na napieciu 0,4 kV do sieci w wysokosci
17.617,92 zt netto?.

W latach 2018-2022 do Gminy nie wpltynat zaden wniosek mieszkancéw o realizacje
inwestycji w infrastrukture stuzacag ochronie mieszkaricow przed powodzig. W okresie
tym Gmina nie planowata oraz nie realizowata inwestycji, ktorych przedmiotem byty
budowle przeciwpowodziowe zapobiegajace zalaniu wodami pochodzacymi z ciekow
wodnych, wod gruntowych oraz opadowych.

Do Urzedu sktadane byty natomiast wnioski 0 wytaczenie zakazu budowania nowych
obiektéw budowlanych w pasie szeroko$ci 100 m od linii brzegdw rzek, jezior i innych
naturalnych zbiornikdw wodnych, z wyjatkiem urzadzeh wodnych oraz obiektow
stuzacych prowadzeniu racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej lub rybackiej wzdtuz

22 Plan ten zostat uzgodniony z Wodami Polskimi decyzjg nr 171/RPP/M-1820/2019 z dnia 5 grudnia 2019 r. oraz decyzjq nr
36/RPP/M-1820/2020 z 24 lutego 2020 r.

% Plan ten zostat uzgodniony z Wodami Polskimi decyzjg nr 163/RPP/M-1757/2020 z dnia 7 grudnia 2020 r.

2 Umowa nr 4/P/21 z dnia 1 sierpnia 2021 r., protokot odbioru nr 742/09/2021 z dnia 30 wrze$nia 2021 r., faktura VAT nr
8/09/2021 z dnia 30 wrze$nia 2021 r., dowod zaptaty z dnia 8 listopada 2021 r.

2 Umowa nr 7978/2020/0D4/ZR3 z dnia 14 maja 2020 r., informacja o zakoriczeniu prac z dnia 7 lutego 2022 r., faktura VAT
nr P/N/10178377/00001/22 z dnia 9 lutego 2022 r.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

rzeki Bobr. (Zakaz ten wynikat z/ Rozporzadzenia nr 3 Wojewody Lubuskiego z dnia
17 lutego 2005 r. w sprawie obszardéw chronionego krajobrazu26).. Na podstawie ww.
wnioskéw w dniu 10 pazdziernika 2016 r. Sejmik Wojewodztwa Lubuskiego podjat
uchwate nr XXIV/321/16 w sprawie wyznaczenia obszaru chronionego krajobrazu
o0 nazwie ,Dolina Bobru”. Uchwatg tq wylaczono zakazy budowania nowych obiektow
budowlanych w stosunku do miejscowosci: Zarkow, Tarnawa Kro$nieriska i Dychow.

(akta kontroli str. 918-977,984,994-995)

2.5. Gmina nie podejmowata szczegdInych dziatan majgcych na celu przeciwdziatania
skutkom powodzi, w tym zabudowie terenéw zlokalizowanych na obszarach
szczegblnego zagrozenia powodzia.

Wojt wyjasnit, ze nie ma konieczno$ci, aby podejmowac jakie$ szczegoine dziatania
zapobiegajace presji inwestycyjnej na tych terenach. Stwierdzit, ze Gmina dysponuje
duzymi zasobami terenow, ktore nie sg objete strefg powodziowg i tym samym nie ma
duzej presji inwestycyjnej na terenach zagrozonych powodzig. Wyjasnit ponadto, ze
na terenie Gminy nie wystepujg suche poldery zalewowe i tym samym nie wystepuje
zjawisko ich zabudowywania.

Wedtug danych:

- Komendy Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej w Kro$nie Odrzarnskim
w latach 2010-2022 przy ciekach wodnych jednostki Panstwowej Strazy
Pozarnej podjety facznie 13 interwencji polegajacych na umacnianiu,
uszczelnianiu i likwidacji przesigkow watéw przeciwpowodziowych (12 w 2010 .
i jedna w 2013 r.). Na podstawie dokumentacji ze zdarzen, nie ma mozliwosci
oszacowania liczby domow, obiektow, ktdre udato sie ochroni¢ w wyniku dziatan
oraz oszacowac kosztow akcji ratowniczej,

- Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Krosnie Odrzanskim,
w zestawieniu decyzji dotyczacych pozwolenia na budowe (wydanych dla
inwestycji prowadzonych na terenie zagrozonych powodzig), w przypadkow
czterech budoéw odnotowat ich zakonczenie.

(akta kontroli str. 981,991)

2.6. W okresie od 2015 r. do 10 czerwca 2022 r. Gmina nie wyptacita zadnych kwot
z tytutu odszkodowan dla poszkodowanych w wyniku powodzi lub podtopien.

(akta kontroli str. 985)

W dziatalnoSci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci:

1. Wbrew obowigzkowi okreSlonemu w przepisie art. 546 ust. 5 ustawy Prawo
wodne w Gminie nie sporzadzono wykazu wygastych na podstawie art. 546 ust.
1 ww. ustawy - decyzji o warunkach zabudowy. W efekcie nie opublikowano tego
wykazu w Biuletynie Informacji Publicznej wtasciwej gminy BIP i nie przekazano
go do wiasciwych miejscowo organéw administracji architektoniczno-budowlane;
I nadzoru budowlanego, do czego zobowigzywat przepis art. 546 ust. 6 ww.
ustawy.

Woijt wyjasnit, ze nie sporzadzenie wykazu wygaszonych z mocy prawa decyzji
byt konsekwencjg powadzenia rejestru decyzji niezgodnie ze wzorem
okreSlonym przez Ministra wiasciwego do spraw budownictwa, planowania
| zagospodarowania przestrzennego oraz mieszkalnictwa.

(akta kontroli str. 898-917,982,988-989)

% Dz. Urz. Woj. Lub. Nr 9 poz. 172, ze zm.



2. Rejestr decyzji o warunkach zabudowy oraz rejestr decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego o znaczeniu gminnym prowadzony byt w Gminie
niezgodnie ze wzorami okre$lonymi w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury
z dnia 13 maja 2004 r. w sprawie wzoru rejestru decyzji o warunkach zabudowy
oraz wzordw rejestrow decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego,
gdyz nie zawierat danych (kolumn) dotyczacych: streszczenie ustalen decyzj,
oraz wygasniecie, stwierdzenie niewaznoSci lub zmiana decyzji, tj. pozyciji
wymaganych w zatgczniku nr 1 (dotyczy rejestru decyzji o warunkach zabudowy)
oraz w zatgczniku nr 3 (dotyczy rejestru decyzji o ustaleniu lokalizacji celu
publicznego) do ww. rozporzadzenia.

Wojt wyjasnit, ze prowadzenie rejestru niezgodnie z okreSlonym wzorem
spowodowane byto przez przeoczenie. Zobowigzat sie ponadto do zatozenia
w Urzedzie wtasciwych rejestrow i ich prawidtowego prowadzenia.

(akta kontroli str. 527-539,785-788,989)

3. Wbrew obowigzkowi okreslonemu w przepisie art. 166 ust. 2 pkt 7 i pkt 8 ustawy
Prawo Wodne, osiem projektow decyzji o warunkach zabudowy i dwoch decyzji
0 ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego dotyczacych dziatek
potozonych (w catoSci lub czesci) na obszarach szczegbinego zagrozenia
powodzig (na 16 objetych badaniem) nie zostato uzgodnionych z Wodami
Polskimi.

Zgodnie z art.166 ust. 2 ustawy Prawo wodne, projekty decyzji o warunkach
zabudowy wymagajg uzgodnienia z Wodami Polskimi w zakresie dotyczacym
zabudowy i zagospodarowania terenu potozonego na obszarach szczegdlnego
zagrozenia powodzig. Uzgodnienia Wody Polskie dokonujg w drodze decyzji
(art. 166 ust. 5).

Wit wyjasnit, ze zgodnie z art. 50 ust. 4 i art. 60 ust. 4 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym sporzadzenie projektu decyzji o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego oraz projektu decyzji o ustaleniu warunkdw
zabudowy powierza sie osobie, 0 ktorej mowa w art. 5 tej ustawy, albo osobie
wpisanej na liste izby samorzadu zawodowego architektéw posiadajace;
uprawnienia budowlane do projektowania bez ograniczern w specjalnosci
architektonicznej albo uprawnienia budowlane do projektowania i kierowania
robotami budowlanymi bez ograniczenn w specjalnosci architektoniczne;.
W Urzedzie Gminy Bobrowice projekty ww. decyzji zawsze byly i sg
przygotowywane przez osoby z wymaganymi kwalifikacjami. W zwigzku
z powyzszym zatozyt, ze powyzsze dokumenty zostaty sporzadzone w sposdb
prawidtowy, zgodnie z obowigzujacymi przepisami.

Zobowigzat sie, ze zwrdci uwage, aby przy opracowywaniu kolejnych projektow
takich decyzji byty one uzgadniane z Wodami Polskimi zgodnie z przepisami
ustawy Prawo Wodne.

(akta kontroli str. 526,540-784,789-881,987-988)

4. W przypadku 11 decyzji o warunkach zabudowy terenu potozonego na
obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig (na 16 objetych badaniem) nie
uwzgledniono ograniczenr w zabudowie na tych obszarach (brak zapiséw
w decyzjach), co stanowito naruszenie przepisu art. 166 ust. 1 ustawy Prawo
Wodne.

Zgodnie z art. 166 ust. 1 ustawy Prawo wodne, w celu zapewnienia ochrony
ludnosci i mienia przed powodzig obszary szczego6lnego zagrozenia powodzig
uwzglednia sie m.in. w decyzjach o warunkach zabudowy. W decyzjach tych
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Whioski

uwzglednia sie poziom zagrozenia powodziowego wynikajacy z wyznaczenia
obszaréw szczegoélnego zagrozenia powodzig, dotyczacych nieruchomosci
w catosci lub w cze$ci potozonych na tych obszarach.

Wit wyjasnit, ze sporzadzenie projektu decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycii
celu publicznego oraz projektu decyzji o ustaleniu warunkéw zabudowy
kazdorazowo powierza si¢ osobie, o ktorej mowa w art. 5 tej ustawy, albo osobie
wpisanej na liste izby samorzadu zawodowego architektéw posiadajace;
uprawnienia budowlane do projektowania bez ograniczen w specjalnosci
architektonicznej albo uprawnienia budowlane do projektowania i kierowania
robotami budowlanymi bez ograniczeh w specjalno$ci architektonicznej. Zatozyt
zatem, ze powyzsze dokumenty zostaty sporzadzone w sposob prawidiowy,
zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

Zobowigzat sie, ze zwrdci uwage, aby przy opracowywaniu kolejnych projektow
takich decyzji zawieraly one zapisy o ograniczeniach w zabudowie
realizowanych na nieruchomosciach potozonych na obszarach szczegélnego
zagrozenia powodzig.

(akta kontroli str. 526, 540-784,789-881,989-990)

Gmina podejmowata dziatania dla zapewnienia przestrzegania warunkéw
zagospodarowania i zabudowy obszaréw zagrozonych powodzig, jednak byty one
w czesci nieprawidtowe i nierzetelne. Niektdre decyzje (osiem) o warunkach
zabudowy i dwie decyzje o ustaleniu lokalizacji celu publicznego terenu potozonego
(w catosci lub czesci) na obszarach szczeg6inego zagrozenia powodzig byty
wydawane bez uzgodnien z Wodami Polskimi. W 11 decyzjach brak byto zapiséw
dotyczacych ograniczen zwigzanych z zabudowg na obszarach szczegolnego
zagrozenia powodzig. Nie sporzadzono réwniez wykazu decyzji wygastych z mocy
prawa (art. 546 ust. 1 ustawy Prawo Wodne), a w konsekwencji nie wykonano
obowigzku jego upublicznienia i przekazania wskazanym organom.

IV. Uwagi i wnioski

Najwyzsza Izba Kontroli nie formutuje uwag.

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowo$ciami, Najwyzsza Izba Kontroli, na

podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, przedstawia nastepujace wnioski:

1. Dokonanie rzetelnej analizy obszardw zagrozonych powodzig w odniesieniu do
ciekow wodnych wystepujacych na terenie Gminy.

2. Opracowanie Planu operacyjnego ochrony przed powodzig.

3. Sporzadzenie, ogtoszenie na stronie podmiotowej Biuletynu Informacii
Publicznej Gminy i przekazanie wiasciwym organom wykazu decyzji
o warunkach zabudowy lub o lokalizacji inwestycji celu publicznego, ktére
wygasty z dniem 1 stycznia 2018 r.

4. Prowadzenie rejestru decyzji o warunkach zabudowy oraz rejestru o lokalizacji
inwestycji celu publicznego zgodnie z obowigzujacymi wzorami.

5. Uzgadnianie z Wodami Polskimi projektow decyzji o warunkach zabudowy
i decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego w zakresie
dotyczacym zabudowy i zagospodarowania terenu potozonego na obszarach
szczegblnego zagrozenia powodzia.

6. Uwzglednianie w decyzjach o warunkach zabudowy i decyzjach o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego ograniczen zwigzanych z zabudowg na
obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzia.
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V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Zielonej Gorze. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
z art. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z trescig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowac Najwyzszg Izbe Kontroli,
w terminie 30 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Zielona Gora, 27 czerwca 2022 r.

Najwyzsza Izba Kontroli

Kontroler Delegatura w Zielonej Gorze
p.o. Wicedyrektor
Sebastian Stepien Wiodzimierz Stobrawa

specjalista kontroli panstwowej



