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LZG-4100-01-01/2010, P/09/191

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudrd84 r. o Najwyszej lzbie
Kontroli', zwanej dalej ustayvo NIK, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Zielonej Gérze
skontrolowata, w ramach tematwykonanie bugktu paistwa w 2009 r. cz. 85/08 —
wojewodztwo lubuskjevykorzystanie dotacji przez Lubusks@dek Doradztwa Rolniczego
w Kalsku, nazywany dalej ,£&odkiem”.

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostaly w protokolenkroli
podpisanym 17 lutego 2010 r., Najgga Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy K,NI

przekazuje Panu Dyrektorowi niniejsze vaysénie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia wykorzystanie dtacji z budzetu

panstwa przez Lubuski Gsrodek Doradztwa Rolniczego w Kalsku.

1.W 2009 r. na wykonywanie zatlaokreslonych w art. 4 ust. 2istawy z dnia
22 padziernika 2004 r. o jednostkach doradztwa rolnicfegOsrodek uzyskat dotacje
od Wojewody Lubuskiego wa¢znej wysokéci 4.600 tys. zt, tj. o 811 tys. zt (15,0 %) mnigj
niz w poprzednim roku. Do lipca otrzymat dotagjodmiotows — rozdziat 01002, § 2570 —
2.448 tys. zi, a od sierpnia dotagelowa — rozdziat 01002, § 2840 —2.152 tys. zt. Zmiana
formy dofinansowania wykonywanych za&davynikata ze zmian wprowadzonyalstaw;

Z dnia 23 stycznia 2009 r. o zmianie niektorydawsy zwgzku ze zmianami w organizacji

1Dz. U. 22007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.
2Dz. U. Nr 251, poz. 2507 ze zm.



i podziale zad& administracji publicznej w wojewédztwiedd 1 sierpnia 2009 r. &bdek
stat s¢ samoradowa wojewOdzk osolny prawry, poprzednio podlegat Wojewodzie
Lubuskiemu. Ze sposdzonego w toku kontroli NIK sprawozdania finansowega
31.07.2009 r. wynikaze stan aktywow wynosit 3.297.660,66 zt.

Rozliczenie dotacji, wydatkowanej w cé&d na zadania w zakresie doradztwa
rolniczego, zostato przedione wojewodzie w terminie, tj. 15.01.2010 r. Analiwydatkow
na wynagrodzenia (4.445.999,57 zt) wykazaka,poniesiono je prawidiowo na wyptaty dla
133 pracownikow realizagych zadania okékone w art. 4 ust. 2ustawy o jednostkach
doradztwa rolniczegoi w wysokdciach odpowiadagych kategorii zaszeregowania
okreslonych w rozporzdzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia ¥icghia 2005 r. w
sprawie warunkéw wynagradzania za pragprzyznawania innyclwiadczeé zwigzanych z
pracg pracownikom jednostek doradztwa rolnicZeégo

Kontrola wykazata jednak;e nie prowadzono wyoelnionej ewidencji ksigowej
wydatkéw dokonywanych zgodkoéw otrzymanych z dotacji celowej, mimoabligowat do
tego obowizujacy w owym czasie art. 132 ust. dstawy z dnia 30 czerwca 2005 r.
o finansach publicznyéh W toku kontroli wprowadzono nowy system informeyy

finansowo-ksigowy, umaliwiajacy m.in. prowadzenie powgzej ewidencji.

2. Osrodek zrealizowat opracowany program dziatamaa 2009 r., uwzgbniajacy
zadania wynikajce z ustawy o jednostkach doradztwa rolniczego @amzen polityki
panstwa wobec rolnictwa iobszarow wiejskich. Zadamealizowane byly w ramach
dziatalngci doradczej, szkoleniowej (seminaria wojewoOdzkikursy, szkolenia
specjalistyczne, praktyczne i wyjazdowe) oraz wyciaze).

Specjaléci Osrodka w 2009 r. udzielili rolnikom i mieszkaom obszaréw wiejskich
ogotem 31.242 porad i pomocy w wypetnianiu dokuraejt(facznie 7.574 wnioskow)
wymaganej przy pozyskiwaniwrodkéw finansowych wramach Programu Rozwoju
Obszar6w Wiejskich oraz doptat beZpednich. Qrodek zrealizowat 120 prezentacji,
10 dawiadczeé, 9 pokazéw. Dokonywal publikacji informacji rynkgeh, prowadzit
wymiarg doswiadczéh w ramach lokalnych grup dyskusyjnych, opracowat gkany
przeds¢wzi¢¢ na realizag inwestycji w gospodarstwach rolnych, dziatach gdagch
produkcji rolnej i przetwérstwie produktdw rolnyclpecijalici ODR uczestniczyli jako

przewodnicacy w pracach komisji powotanych przez Wojewddibuskiego do szacowania

®Dz. U. Nr 92, poz. 753 ze zm.

“Dz. U. Nr 6, poz. 49 ze zm.

®Dz. U. Nr 249, poz. 2104 ze zm. Analogiczne uregalnie zostalo zawarte w art. 152 ust. 1 ohaujacej
obecnie ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finemgablicznych — Dz. U. Nr 157, poz. 1240.



strat spowodowanych zalaniem upraw, wymekim upraw, deszczem nawalnym,
gradobiciem.

Poza wykonywaniem zaflawspotfinansowanych zdérodkéw z dotacji, ®@odek
prowadzit dziatalné¢ gospodarcg m.in. w zakresie ustug hotelarskich, gastronomych,
grzewczych, parkingowych, w wyniku ktérej w 2009 uzyskat przychody w wysokoi
3.644 tys. zi.

3. W sporadzonym bilansie na dzie31.12.2008 r. kidnie zostaty wykazane stany
naleenasci od jednostek powtanychw kwocie 187.818,91 zt orazzobowgzai wobec
jednostek powizanychw kwocie 13.518,43 zt, w sytuacji gdys@dek nie posiadatadnych
jednostek powizanych, o ktérych mowa w art. 3 ust. 1 pktukdawy o rachunkowoi. Pan
Dyrektor wyjanit, ze przyczyr bledow w bilansie byly przeoczenia wdgowaici.

NIK krytycznie ocenia, 2 pomimo uptywu pét roku odid Osrodek zostat
samoradowa wojew0Odzlk osola prawry, nie podgto dziatan w celu uzyskania tytutu
prawnego do posiadanyshodkéw trwatych. Dwoma decyzjami z 14.08.2009 r. jdvmda
Lubuski stwierdzit nabycie z mocy prawa (art. 31 dsi art. 32 ust. 1 wwustawy 0 zmianie
niektorych ustaw .) przez Wojewodztwo Lubuskie wsrodkow trwatych o wartei brutto:
4.092.248,26 zt 1 2.128.655,57 zt. Pawgyesrodki figurowaty w ewidencjisrodkow trwatych
Osrodka, pomimo braku formalnego ich przekazaniapzaazad Wojewodztwa.

4.Analiza nalencici wymagalnych Osrodka wykazala, ze nie dochodzono
naleznosci od czterech wystawcow, za udziat w targach (2002008 r.) organizowanych
przez Grodek (Oddziat w Lubniewicach), nackm kwote 1.984,05 zi.Niepobranie lub
niedochodzenie nataosci jednostki sektora finanséw publicznych, stanowaruszenie
dyscypliny finanséw publicznych opisane w art. 3. us pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia

2004r. o odpowiedzialrei za naruszenie dyscypliny finanséw publiczfych

W Oddziale w Lubniewicach, zadania w zakresie wagdenia terminowegdgéciagania
naleznosci i dochodzenia roszcae nalezaty do zakresu obowikdéw zasgpcy gtownego
ksiggowego. Jak wygmnit Pan Dyrektor przyczyn powyzszego byly bidy osoby
odpowiedzialnej (...). Poniewanie mog ziay¢ zawiadomienia w sprawie nharuszenia
dyscypliny finanséw publicznych (zgon pracownikapbazvigzatem  ksigowaoé
do opracowania procedur w zakresie windykacji piatgci, ze szczegolnym uwegdhieniem

comies¢cznych analiz oraz zgtoszea targi

¢ Zaewidencjonowane na 31.12.2009 r. aadéci wymagalne ®odka od 31 podmiotéw wynosity 27.468,01 zt.
"Dz. U. Nr 14, poz. 114 ze zm.



Przedstawiajc powy.sze uwagi i oceny, Najwgza lzba Kontroli wnosi o:

1. Podgcie dziata w celu uzyskania tytutu prawnego do posiadaryodkdw trwatych.
2. Zapewnienie dochodzenia nat@sci od kontrahentéw.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Zielonej Gorze, ragiawie art. 62 ust. 1
ustawy o NIK, oczekuje przedstawienia przez PaneeKgra w terminie 14 dni od daty
otrzymania niniejszego wygiienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatayia
uwag i wykonania wnioskéwalz o dziataniach poefych w celu realizacji wnioskéw lub
przyczynach niepodgia takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ustawy o NIK, w terminie 7 dni od daty zgtmania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Panu prawo zgloseena pimie do
dyrektora Delegatury NIK w Zielonej Gérze umotywawah zastrzeen w sprawie ocen,
uwag i wnioskéw zawartych w tym wyglieniu.

W razie zgloszenia zastea#, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji, o ktorym mowa %€y, liczy sk od dnia otrzymania ostatecznej

uchwaty wigciwej komisji NIK.

Otrzymup:
1.Adresat
2.aa



