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Prezes Zarzadu

Legnickiej Specjalnej Strefy Ekonomiczne;j
Spotka Akcyjna w Legnicy

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie
Kontroli', zwanej dalej ,,ustawa o NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Zielonej
Gorze skontrolowata Legnicka Specjalna Stref¢ Ekonomiczna Spotke Akcyjna w Legnicy,
zwana dalej ,,Spotka”, w zakresie funkcjonowania i1 rozszerzania obszaru dziatania Legnickiej
Specjalnej Strefy Ekonomicznej, zwanej dalej ,,LSSE” lub ,,Strefg”, w latach 2006-2008.
Kontrolg, zgodnie z art. 5 ust. 3 ustawy o NIK, przeprowadzono pod wzgledem legalnosci i

gospodarnosci.

W zwiazku z kontrola, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokole kontroli
podpisanym 21 kwietnia 2008 r., Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy o
NIK, przekazuje Panu Prezesowi niniejsze wystapienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia dzialalnos¢ Spolki w zakresie
objetym kontrolag, mimo stwierdzonych nieprawidlowosci, zwlaszcza w obszarze
postepowan zwigzanych z wydawaniem zezwolen na prowadzenie dzialalnoSci

gospodarczej w 2006 r. oraz ustalaniem cen nieruchomosci gruntowych.
Na powyzsza oceng ztozyly si¢ nastgpujace uwagi i oceny czastkowe:

1. W okresie objetym kontrola Spotka odnotowata przyrost obszaru Strefy o 40,8 ha
,8%) do tacznej powierzchni ,7 ha na koniec r. Zatrudnienie u przedsigbiorcow
9,8%) do t ' ierzchni 416,7 h koniec 2008 r. Zatrudnieni dsigbiorcé

prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza w Strefie wzrosto w tym czasie o 3.313 etatow
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(61,5%) tacznie do 8.698 etatow na koniec 2008 r. Poniesione przez nich naktady
inwestycyjne zwigkszyly si¢ o 1.244 min zt (44,7%) do lacznej wartosci 4.024 mln zt na
koniec 2008 r. Réwniez korzystne byly relacje zrealizowanego przez przedsigbiorcoéw
dziatajacych w Strefie poziomu zatrudnienia i poniesionych naktadow inwestycyjnych do
wymogow okreslonych w wydanych zezwoleniach na prowadzenie dziatalnos$ci gospodarcze;j
w Strefie. W okresie objetym kontrola przyrost zatrudnienia byto wyzszy od planowego,
okreslonego w zezwoleniach, o 1.104 etaty, tj. o 50,0%, a poniesionych nakladow
inwestycyjnych wyzszy o 732 miln zi, tj. o 143,0%.

W latach 2006-2008 Spoétka wypracowata zysk netto w tacznej kwocie 16,7 min zt,
wahajacy si¢ w poszczegdlnych latach od 1,8 min zt w 2006 r. do 8,3 mln zt w 2007 r. 1 6,6
mln zt w 2008 r. Osiagnigty zysk z dziatalno$ci Spotki za lata 2006-2007 przeznaczono w
catosci na cele rozwojowe Strefy, to jest na inwestycje - 5,3 mln zt (gtownie infrastrukturalne)
1 zakup gruntéw -15,8 min zi.

Osiagnigcie pozytywnych rezultatow dzialalnosci Spotki bylo wynikiem pozyskania
znaczacych inwestoréw oferujacych nowoczesne rozwiazania techniczne i technologiczne.
Przyczynily si¢ do tego prowadzone dzialania marketingowe, m.in. kampanie reklamowe,
uczestnictwo w targach, konferencjach, misjach i spotkaniach mig¢dzynarodowych, a takze
dobra wspoélpraca z organami administracji rzadowej 1 samorzadowe;.

2. W kontrolowanym okresie Spotka przeprowadzita tacznie 28 przetargdw tacznych i
rokowan® w wyniku ktorych wydala, z upowaznienia Ministra Gospodarki, 28 zezwolen na
prowadzenie dziatalnosci gospodarczej w Strefie przez przedsigbiorcoOw spetniajacych
warunki przetargow, w tym: w 2006 r. — 15, w 2007 r. — 6 oraz w 2008 r. — 7.

Kontrola wykazata jednak, Zze w postgpowaniach przetargowych zakonczonych
wydaniem w 2006 r. pozwolen na prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej wystapito szereg
nieprawidlowosci 1 uchybien. W szczegdlnosci:

a) We wszystkich 15 postgpowaniach zakonczonych wydaniem zezwolenia w 2006 r. brak
bylo ostatecznej decyzji (uchwaty Zarzadu LSSE) w sprawie zatwierdzenia wyniku
postgpowania. Wymog taki przewidywat §14 Regulaminu Przetargéw i Rokowan.

b) W 3 sposrod 15 postepowan o wydanie zezwolenia w 2006 r. stwierdzono niekorzystne dla

Spoiki odstepstwa od warunkow okreslonych w ofertach przedsigbiorcow. I tak:

* Przetarg laczny - to postepowanie zwiazane z wyborem inwestora tacznie z zakupem przez tego inwestora
nieruchomosci gruntowej na terenie Strefy, na ktorej bedzie prowadzit dziatalnos¢. Rokowania - dotyczyty tylko
wyboru inwestora (przedsigbiorcy), ktory juz posiada teren na terenie Strefy pod planowana dziatalnos¢.



1) Firma INDUSTRIAL BRUSHES MANUFACTURERS, zez. Nr 65/LEES 7 22.02.2006 1. - w
ofercie ztozonej 19.06.2006 r. oferowata naklady inwestycyjne w kwocie 7.778.260,50 zt do
konca 2011 r., w tym 6.518,260,50 zt do konca 2006 r., 860.000 zt w 2009 r. i 400.000 zt w
2011 r. oraz zatrudnienie 40 os6b do 2017 r., w tym 25 0s6b do 2008 r., 10 os6b w latach 2009-
2010 i 5 os6b w latach 2011-2017. W protokole ustalen/rokowan z dnia 20.06.2006 r. Komisja
uzgodnita naktady w wysokosci 7.700 tys. zt, tj. nizsze o 78.260,50 zl oraz zatrudnienie w
liczbie 25 os6b do konca 2008 r. Nie okreslono wymogu zatrudnienia dalszych 15 osob do
2017r. Komisja dokonata ww. zmian w oparciu o wyjasnienia przedsigbiorcy ztozone po jednym
dniu od ztoZenia oferty. W aktach post¢gpowania nie stwierdzono merytorycznych dokumentow
przedsigbiorcy uzasadniajacych odstgpstwo od oferty.

2) Firma APINEX Sp. z o.0.,, zez. Nr 66/LEES z 23.08.2006 r. - w ofercie zlozonej
19.06.2006 r. przedsigbiorca oferowat poniesienie naktadow inwestycyjnych w kwocie 15.000
tys. zt do 31.12.2009 r. i zatrudnienie 50 os6b do 2015 r. W protokole ustalen/rokowan Komisji
Przetargowej z 14.07.2006 r. i w zezwoleniu z 23.08.2006 r. ustalono termin poniesienia
wydatkéw inwestycyjnych do 31.03.2012 r., tj. dluzszy o 27 miesigcy natomiast skrocono
termin zatrudnienia 50 oso6b do 31.03.2012 r. W zawiadomieniu do oferenta o wyborze oferty z
14.07.2006 r. poinformowano przedsigbiorcg, Ze poniesienie naktadow inwestycyjnych w
kwocie 15.000 tys. zt Komisja wyznaczyla do 31.12.2009 r. (jak w ofercie). W aktach
postegpowania nie stwierdzono merytorycznych dokumentdéw przedsigbiorcy uzasadniajacych
odstepstwo od oferty dotyczace wydluzenia terminu poniesienia naktadéw inwestycyjnych o 27
miesigcy.

3) Firma IMPEL-PERFEKTA Sp. z 0.0. zez. Nr 70/LEES z 24.11.2006 r. w ofercie ztoZonej
14.11.2006 r. oferowata zatrudnienie 50 os6b do 30.06.2009 r., w tym 20 o0so6b do 31.10.2007 r.
Naklady inwestycyjne przedsigbiorca oferowal w kwocie 12.000 tys. zt bez wskazania daty ich
wykorzystania. W protokole ustalen/rokowan z 16.11.2006 r. Komisja Przetargowa uzgodnita
poniesienie naktadow w ww. kwocie oraz zatrudnienie na poziomie 20 0séb do 31.10.2007 r. nie
ustalajac wymogu zatrudnienia dalszych 30 os6b. W protokole z posiedzenia Komisji z
16.11.2006 r. odnotowano, ze: Ze wzgledu na powstatq u Oferenta watpliwosé, co do pozyskania
planowanej liczby pracownikow w podanym terminie, Oferent wniost ustng uwage do protokotu
o zachowanie jedynie pierwszej liczby planowanego zatrudnienia, tji. 20 osob w terminie do
31.10.2007 r. bez uwzgledniania przez Komisje zapisu dotyczqcego drugiej liczby zatrudnienia
oraz terminu. W oparciu o powyzszy zapis Komisja zmienita oferowane zatrudnienie, co zostato
uwidocznione w wydanym zezwoleniu. W aktach postgpowania brak byto merytorycznych
dokumentow przedsigbiorcy uzasadniajacych dokonanie zmian w stosunku do zlozonej oferty,
tak w zakresie zmniejszenia zatrudnienia jak i terminu poniesienia naktadéw inwestycyjnych.

Pozytywnie natomiast NIK ocenia tryb 1 sposdb przeprowadzenia w 2007 r.
i w 2008 r. postegpowan przetargowych i rokowan o wydanie zezwolenia na prowadzenie
dzialalno$ci gospodarczej. Stwierdzono, iz Spotka przestrzegala zasad okreslonych w
,Regulaminie Przetargow 1 Rokowan przeprowadzanych w celu ustalenia przedsigbiorcow,
ktorzy uzyskaja zezwolenie na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej na terenie LSSE”,
opracowanym na podstawie ,,Rozporzadzenia Ministra Gospodarki i Pracy z dnia 15 listopada
2004 r. w sprawie przetargdbw 1 rokowan oraz kryteriow oceny zamierzen, co do
przedsiewzi¢¢ gospodarczych, ktoére maja by¢ podjete przez przedsigbiorcow na terenie

Legnickiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej.”. Dopeliono m.in. obowiazku publikacji
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zaproszenia do przetargu w prasie krajowej oraz na stronie internetowe;.
W kazdym przypadku Komisja sporzadzala protokoty z ich przebiegu oraz wystgpowata z
wnioskiem do Zarzadu LSSE w celu podjecia ostatecznej decyzji /uchwata Zarzadu/ w
sprawie zatwierdzenia wynikow przetargu/rokowan.

W wydanych w latach 2006-2008 zezwoleniach na prowadzenie dziatalnosci
gospodarcze] w Strefie nie stwierdzono nieprawidtowos$ci. Zezwolenia speiniaty warunki
dotyczace m.in.: zgodnosci prowadzenia dziatalnos$ci z celami okreslonymi w planie rozwoju
Strefy oraz z wynikami przeprowadzonych przetargdw i rokowan; zatrudnienia na terenie
Strefy przez okreslony czas okres$lonej liczby pracownikéw; wykonania przez przedsigbiorce
na terenie Strefy w ustalonym terminie inwestycji o warto$ci przewyzszajacej okreslona

kwoteg 100 tys. euro; wskazania terminu zakonczenia inwestycji.

3. Spotka posiada ,,Regulamin Strefy”, zatwierdzony przez Ministra Gospodarki we
wrzesniu 1997 r., ktéry do czasu kontroli nie byl aktualizowany pod katem obowiazujacych
regulacji prawnych i1 zawieral szereg zapisow niewykonywanych badZz zaniechanych w
ramach sprawowanego zarzadu Strefa. I tak, np. Spotka mimo posiadania takich uprawnien
nie ustalata warunkéw zabudowy oraz nie wydawata decyzji administracyjnych z zakresu
prawa budowlanego i zagospodarowania przestrzennego. W trakcie kontroli Zarzad Spoéiki
stosowna uchwata spowodowat opracowanie nowego ,,Regulaminu”, ktory zostal pozytywnie
zaopiniowany przez Radg¢ Nadzorcza Spotki oraz zostat przedlozony do zatwierdzenia przez

Ministra Gospodarki.

4. Spotka w latach 2006-2008 przeprowadzita lacznie 29 kontroli przedsigbiorcow
dzialajacych w Strefie w zakresie zgodno$ci prowadzonej dzialalnosci z warunkami
udzielonego zezwolenia, w tym w 14 przypadkach stwierdzono uchybienia w ustaleniu stanu
faktycznego. Dziewi¢¢ z tych kontroli (6 z 2006 r., 1 z 2007 r. 1 2 z 2008 r.) nie
przeprowadzono rzetelnie w oparciu o dokumentacj¢ zrodlowa, lecz na podstawie o§wiadczen
przedsigbiorcy. Na wadliwo$¢ tak prowadzonych kontroli zwroécito uwagg Spotce
Ministerstwo Gospodarki - Departament Instrumentéw Wsparcia w pismie z dnia 1.08.2008r.
w zwiazku z rozbieznosciami w ustaleniach stanu faktycznego w kontroli w firmie HURAS
Konstrukcja i Budowa Maszyn Specjalnych Sp. z 0.0. we Wroctawiu w zakresie zatrudnienia
1 poniesionych naktadow. Stwierdzono w nim, Ze podstawq kontroli realizacji warunkéw
zezwolenia nie mogq by¢ oswiadczenia o0sob reprezentujqcych przedsiebiorcow. W zwiqzku z
Ppowyzszym prosze o ponowne przeprowadzenie kontroli u ww. przedsiebiorcy w zakresie realizacji

warunku zezwolenia dotyczqcego zatrudnienia na podstawie odpowiednich dokumentow znajdujqcych



sie w posiadaniu kontrolowanego, np. umow o prace, list obecnosci, deklaracji ZUS PDRA, PIT-4R,
itd.

Uchybienia niekorzystne dla oceny dziatalnosci Spotki stwierdzono w sporzadzanych
dla Ministra Gospodarki kwartalnych informacjach o funkcjonowaniu Strefy. Kontrola
wykazata, ze w sporzadzonych w 2006 roku informacjach, Spotka nie wykazata ani jedne;j
kontroli przedsigbiorcow w zakresie realizacji warunkow wydanych zezwolen, podczas gdy
faktycznie przeprowadzita 7 kontroli. Za 2007 rok podano, ze przeprowadzono 4 kontrole
przedsigbiorcow, przy faktycznie wykonanych 10 kontrolach, a za 2008 r. poinformowano, ze
przeprowadzono 8 kontroli, podczas gdy faktycznie protokolarnie udokumentowano 12
kontroli.

Pan Prezes w celu wyeliminowania nieprawidtowosci w sporzadzaniu kwartalnych
informacji o funkcjonowaniu Strefy, w toku kontroli NIK, wydat w dniu 20.11.2008 r.
stosowne dyscyplinujace zarzadzenie odpowiedzialnemu pracownikowi i kierownikom
wszystkich komorek organizacyjnych Spoéiki, powierzajac nadzér nad jego wykonaniem
kierownikowi Departamentu Organizacyjnego.

5. Spotka w latach 2006-2008 w ramach przetargow tacznych dokonata sprzedazy
nieruchomosci gruntowych dla 18 inwestoréw (przedsigbiorcow), ktérzy otrzymali
zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej w Strefie za taczna kwotg 35,6 min zt.
Spotka zbyla ww. nieruchomosci gruntowe z zachowaniem procedur okreslonych w
rozporzadzeniu Ministra Gospodarki i Pracy z dnia 15 listopada 2004 r. w sprawie przetargow
1 rokowan oraz kryteriow oceny zamierzen, co do przedsigwzi¢¢ gospodarczych, ktore maja
by¢ podjete przez przedsicbiorcoéw na terenie Legnickiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej*.

Krytyczne uwagi dotycza braku uregulowan wewngtrznych w zakresie ustalania cen
negocjacyjnych sprzedazy nieruchomos$ci gruntowych do maja 2007 r. jak rowniez zbyt
ogoblnie okreslonych kryteriow zwigkszania ceny sprzedazy gruntu w porownaniu do wyceny
rzeczoznawcy majatkowego w opracowanych w maju 2007 r. Zasadach pracy Zespotu
zadaniowego do spraw wyceny. Okreslono w nich m.in. ,,kryteria subiektywne” odnoszace si¢
do dynamiki sprzedazy nieruchomos$ci w danym obszarze oraz zainteresowania ze strony
potencjalnych nabywcow, co sprzyjato dowolnosci w ustalaniu ceny gruntu. W ocenie NIK
dowolnos$¢ w ksztattowaniu wyceny gruntu przez powotany zesp6t przy braku jednoznacznie

okreslonych zasad ustalania ceny negocjacyjnej lub w oparciu o ustalone w pozniejszym

*Dz.U. 22004 r. Nr 254, poz. 2543



okresie ogblnie sformutowane subiektywne kryteria zwigkszato ryzyko wystapienia zachowan
korupcyjnych.

Przeprowadzona w toku kontroli analiza wycen tych nieruchomos$ci wykazata, ze we
wszystkich 18 transakcjach, cena sprzedazy gruntéw dla inwestorow (35.594.802 zt brutto), w
odniesieniu do poniesionych przez Spotke kosztow zakupu, byla wyzsza o 8.027.576 zt
brutto, to jest srednio o 22,6%, w tym w 3 przypadkach dodatkowo brak bylo wycen
sporzadzonych przez rzeczoznawcg majatkowego, a w dalszych 3 ich aktualizacji. I tak:

a) W 3 przypadkach braku wyceny sporzadzonej przez rzeczoznawcg majatkowego w
odniesieniu do 15,3 ha nieruchomos$ci gruntowych sprzedanych przez Spotke inwestorom za
taczna kwote 8.724 tys. zI netto, wyceny gruntu dokonano na podstawie ceny zakupu od Agencji
Nieruchomosci Rolnych i powigkszonej o oceng wlasna Spotki. Roznica migdzy ceng sprzedazy
uzyskana przez Spotke od inwestorow a cena zakupu gruntu od ANR wynosita 3.153 tys. zt
netto, tj. 56,6% ceny zakupu.

b) W 3 przypadkach braku aktualizacji wyceny przez rzeczoznawce majatkowego, w
odniesieniu do 6,5 ha nieruchomosci gruntowej, sprzedanej inwestorom za taczna kwotg 1.246
tys. zt netto ustalenia ceny sprzedazy dokonano na podstawie wycen rzeczoznawcy z przed 12
miesi¢ey, powickszonej przez Spotke o 103,5%. Roznica migdzy niezaktualizowana wycena
rzeczoznawcy majatkowego a ceng ustalong przez Spotke wynosita 633 tys. z netto.

¢) W 12 pozostalych przypadkach cena sprzedazy gruntu inwestorom o powierzchni 55,3 ha,
ustalona w oparciu o ww. kryteria wyniosta lacznie 19.207 tys. zt netto, a cena gruntu
wynikajaca z operatow szacunkowych rzeczoznawcy majatkowego opiewata na taczna kwote
15.946 tys. zt netto i byta wyzsza o0 3.261 tys. zt netto, tj. 0 20,5%.

Wskaza¢ nalezy, iz w toku kontroli NIK z inicjatywy Pana Prezesa zostal opracowany
i wdrozony z dniem 29.12.2008 r. znowelizowany Regulaminem wycen nieruchomosci LSSE
S.A. oraz pracy Zespotu ds. wycen nieruchomosci. W dokumencie tym szczegdtowo
okreslono m.in.: zadania trzyosobowego Zespotu ds. wycen, jako organu opiniodawczo-
doradczego Zarzadu Spoéiki oraz obiektywne kryteria dotyczace ustalenia proponowanej ceny
sprzedazy z zastosowaniem odpowiednich modeli i wzordw matematycznych, eliminujace

poprzednie kryteria subiektywne 1 uznaniowo$¢ w ustalaniu ostatecznej ceny sprzedazy.

6. W kontrolowanym okresie na realizacj¢ robdt budowlano-montazowych w zakresie
infrastruktury Spotka poniosta naklady inwestycyjne w tacznej kwocie ok. 4,0 min zt. W
odniesieniu do 3 skontrolowanych najwigkszych kwotowo inwestycji o tacznej wartosci 2,6
min zl w zakresie stosowania procedur zwigzanych zamoéwieniami publicznymi oraz
prawidtowos$ci realizacji 1 rozliczen wykonanych zadan inwestycyjnych zwiazanych z
infrastruktura Strefy, nie stwierdzono nieprawidtowosci.

Krytyczne uwagi nasuwal natomiast sposob przygotowania i realizacji zadania

inwestycyjnego pn. Doprowadzenie gazu do LSSE obszar Krzywa - budowa sieci gazowe]



wysokiego ci$nienia o $rednicy DN 200 dhugosci 7.966 mb wraz ze stacja redukcyjno-
pomiarowa I stopnia o szacunkowej wartosci ponad 6,0 mln zt. Kontrola wykazala, iz
podjecie si¢ realizacji tego zadania od 1999 r. napotkalo na trudno$ci zwigzane z
pozyskaniem inwestorow o wymaganym zapotrzebowaniu na gaz, cho¢ podejmowano
starania w tym zakresie. Mimo tego Spoétka rozpoczeta w 2002 roku to zadanie bez gwarancji
dopuszczenia do eksploatacji gazociagu. Roboty przygotowawcze i budowlane rozpoczeto w
grudniu 2002 r., ktore formalnie trwaty do czasu kontroli. Stwierdzono, iz prowadzone od
ponad 7 lat prace mialy na celu wytacznie podtrzymanie aktualnos$ci decyzji o pozwoleniu na
budowe oraz aktualnos$ci dokumentacji projektowej. Ustalono, iz w cyklu co 2 lata Spotka w
celu podtrzymania aktualno$ci ww. dokumentacji wykonywata prace polegajace tylko na
usuwaniu humusu i roslinno$ci z niewielkiego terenu wokot stacji redukcyjno-pomiarowe;j
terenu oraz wykonaniu, a nastgpnie zasypaniu w 2006 r. odcinka wykopu (nie okreslono jego
wielko$ci) 1 ostatnio w 2008 r. ponownym wykonaniu odcinka 45 metréw wykopu pod
rurociag. W tym celu, co dwa lata (2004-2008) zatrudniano trzykrotnie na zlecenie przez
krotki okres kierownika budowy w celu udokumentowania zapisami w dziennikach budowy
kontynuacji prac. Z zapisoOw ksiggowych oraz faktur wynika, ze udokumentowana wartos¢
wykonanych robot w ciagu 7 lat wyniosta zaledwie 2.562 zi, (tj. za wykonanie wykopu pod
rurociag o dlugosci ok. 45 m w 2008 r.), a warto§¢ wyptaconego wynagrodzenia dla
kierownika budowy 9.394 zl. Nie stwierdzono natomiast dokumentéw $wiadczacych o
zatrudnieniu wykonawcy oraz o ilosci 1 warto$ci wykonanych robdt i ich rozliczeniach
finansowych dotyczacych wykonania pierwszego, nastgpnie zasypanego wykopu pod rurociag
(z uwagi na bezpieczenstwo) oraz robot zwiazanych z usuwaniem humusu i roslinnosci z
terenu budowy. Lacznie koszty tego zadania wyniosty 694.198 zl (dokumentacja projektowa,
roboty budowlane, badania geotechniczne, mapy geodezyjne itp.), na ktore zostata w 2007 r. i
w 2008 r. utworzona rezerwa w wysokosci 703.197 zt, a decyzje o utworzeniu rezerwy
uzasadniono trwajacymi rozmowami z potencjalnymi inwestorami. Z prowadzonych w 2008 i
2009 r. uzgodnien z potencjalnym inwestorem wynika, Ze inwestycja ma szanse by¢
zrealizowana.

7. W sporzadzonym przez Spoétke ,,Zeznaniu o wysokosci osiagnigtego dochodu
(poniesionej straty) przez podatnika podatku od osob prawnych za rok podatkowy 2007 r.”
(CIT-8) stwierdzono zawyzenie kosztow uzyskania przychodéw o warto$¢ darowizny
przekazanej przez Spotke dla Gminy Legnickie Pole o wartosci 848.484 zl, zanizono tym
samym dochod o te wartos¢. Celem darowizny bylo wykonanie przez Gming na obszarze

Strefy dwoch zadan inwestycyjnych dotyczacych budowy sieci kanalizacji deszczowej oraz



drog, wg objetej darowizna dokumentacji projektowej. Poinformowana o powyzszej
nieprawidlowosci Gtowna Ksiggowa Spoétki 11.02.2009 r. sporzadzita korekte zeznania CIT-8
za 2007 r., na kwotge ww. roznicy, ktora przekazata do Dolno$laskiego Urzedu Skarbowego

we Wroctawiu.

Przedstawiajac powyzsze oceny 1 uwagi, oraz uwzgledniajac dzialania podjete w toku

kontroli, Najwyzsza Izba Kontroli wnosi o:

1. Przestrzeganie okreslonych normami wewngtrznymi zasad w zakresie ustalania cen

negocjacyjnych zbywanych nieruchomosci gruntowych.

2. Zapewnienie rzetelnego dokumentowania w protokotach kontroli przedsigbiorcow
stanu faktycznego zwiazanego z okreslonymi w zezwoleniach warunkami oraz
wzmocnienie nadzoru kierowniczego nad poprawnym sporzadzaniem dla Ministra

Gospodarki kwartalnych informacji o funkcjonowaniu Strefy.

3. Zintensyfikowanie podjetych z inwestorami dziatan dotyczacych budowy sieci
gazociagowej wysokiego ci$nienia wraz ze stacja redukcyjna do Podstrefy Krzywa, a
w razie braku efektow tych dziatan spisanie z ewidencji ksiggowej poniesionych

kosztow na tym zadaniu inwestycyjnym.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Zielonej Gorze, na podstawie art. 62 ust. 1
ustawy o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pan Prezesa w terminie 14 dni od daty
otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykorzystania
uwag 1 wykonania wnioskow badz o dziataniach podjetych w celu realizacji wnioskow lub

przyczynach niepodjgcia takich dziatan.

Zgodnie z trescig art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni od daty otrzymania
niniejszego wystapienia pokontrolnego przystuguje Panu prawo zgloszenia na pi$mie do
dyrektora Delegatury NIK w Zielonej Gérze umotywowanych zastrzezen w sprawie ocen,

uwag 1 wnioskow zawartych w tym wystapieniu.

W razie zgloszenia zastrzezen, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin nadestania
informacji, o ktorym mowa wyzej, liczy si¢ od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty

wlasciwej komisji NIK.

Otrzymuja:
1. adresat
2. NIK Delegatura w Bydgoszczy
3. aa.



