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l. Dane identyfikacyjne kontroli

Numer i tytufkontroli  P[13/181 — Efektywno$¢ ekologiczna wojewoddzkich funduszy ochrony $rodowiska
i gospodarki wodnej '

Jednostka  Najwyzsza |zba Kontroli

przeprowadzajaca  Delagatura we Wroctawiu
kontrole

Kontroler  Jakub Mucha, starszy inspektor kontroli pafstwowej, upowaznienie do kontroli
nr 87009 z dnia 31 lipca 2013 r.

(dowdd: akta kontroli str. 1-2 upowaznienie)

Jednostka  Urzad Gminy w Jordanowie Staskim
kontrolowana

Kierownik jednostki  Henryk Kuriata, Wojt Gminy Jordanow Slaski
kontrolowanej :

{dowod: akta kentraoli str. 3-4 — zaswiadczenia ¢ wyborze)

|I. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie mimo stwierdzonych nieprawidtowosci! ocenia
dzialania Urzedu Gminy w Jordanowie Slaskim zwiazane z realizacja
proekologicznej inwestycji pn. ,Budowa oczyszczalni sciekdw i kanalizacji sanitarnej
dla aglomeracj Jordanéw Slaski - letap’ (dalej Zadanie lub Inwestycja)
finansowanej z udziatem dotacji oraz pozyczki z Wojewodzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska | Gospodarki Wodnej we Wroclawiu (dalej: Fundusz).

Uzasadnienie Podstawg pozytywnej oceny bylo w szczegolnosci: [1] terminowe zrealizowanie

oceny ogéinej zakresu rzeczowego Zadania, [2] udokumentowane osiagniecie zakladanego efektu
ekologicznego, [3] terminowe sptacanie naleznosci z tytutu zaciggnietej pozyczki
w Funduszu; [4] wykorzystanie pomocy finansowej z Funduszu w catosci zgodnie
Z jej przeznaczeniem.

Stwierdzone nieprawidtowosci polegaly na: [1] przekazywaniu rozliczen rat dotacii
i pozyczki do Funduszu z opdznieniem wynoszacym od 2 do 23 dni, [2] przekazaniu
do Funduszu dokumentdw zwigzanych zrozliczeniem kofcowym inwestycji ze
zwiokg wynosza od 10 dni do 7 miesiecy w stosunku do terminéw umownych, w tym
stedmiomiesiecznym opdznieniu w przekazaniu pozwolenia na uzytkowanie
oczyszczalni Sciekow, potwierdzajacego rownieZ osiggniecie zakladanego efektu
ekologicznego, [3] przystapieniu do uzytkowania wybudowane] oczyszczalni
Sciekow i kanalizacji sanitamej przed uzyskaniem wymaganych decyzji
o0 pozwoleniu na uzytkowanie, co stanowito naruszenie art. 55 pkt 1 i 3 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane? (dalej: Prawo budow/ane).

1 Najwyzsza 1zba Kontroli stosuje 3-stopniows skale ocen: pozylywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna.
20z, . 22010 1. Nr 243, poz. 1623 ze zm.



Opis stanu
faktycznego

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Efekty ekologiczne, w tym rozliczenie finansowe
i rzeczowe dofinansowanego przedsiewzi¢cia

W dniu 2 grudnia 2008 r. Gmina Jordandw Slaski (dalej; Gmina lub Beneficjent)
zawarta z Funduszem umowe dotacji nr 52/0W/JG/2008 oraz umowe pozyczki
nr 34/OW/JG/2008 na dofinansowanie zadania pn. ,Budowa oczyszczalni $ciekow
i kanalizacji sanitarme] dla aglomeracji Jordanéw Slaski — | etap”. Zgodnie
zumowami catkowity koszt realizacji zadania wynosit 13.769.573,45 zl, a jego
realizacje zaplanowano w okresie od 19 wrzeSnia 2008 r. do 31 pazdziernika
201113 Ze $rodkéw Funduszu w ramach dotacji sfinansowano 6.746.000,00 zl,
wramach pozyczki 3.719.000,00 zt (lacznie z Funduszu 10.465.00,00 i),
a 3.304.573.45 stanowity $rodki wiasne Gminy.

Przyznana dotacja oraz pozyczka mogly zostaé przeznaczone na sfinansowanie
realizacji zadania, ktérego przebieg dokumentowal harmonogram rzeczowo-
finansowy, stanowiacy integraing cze$¢ uméw. Zgodnie z ww. umowa pozyczki, jej
sptata miata nastapi¢ w okresie od 16 marca 2011 r. do 26 grudnia 2025 r. w 60
ratach po 61.984,00 zt.

Zgodnie z umowami dotacji oraz pozyczki efektem rzeczowym i ekologicznym
inwestycji miata by¢ budowa mechaniczno-biologicznej oczyszczalni sciekdw typu
SBR* o przepustowosci 275m3/dobe oraz kanalizacji sanitamej o diugosci 15 519
mb wraz z 266 szt. przytaczy.

Stosownie do § 5 ust. 7 umowy dotacji oraz § 6 ust. 7 umowy pozyczki osiggniecie
efektu ekologicznego powinno zosta¢ udokumentowane: [1] w przypadku
oczyszczalni Sciekéw - poprzez przedioZzenie do Funduszu w terminie do dnia
31 grudnia 2011 r. pozwolenia na uZytkowanie oczyszczalni Sciekow oraz
potwierdzonego przez Inspekcje Ochrony Srodowiska badania jakosci $ciekow
oczyszczonych; [2] w przypadku budowy sieci kanalizacyjnej - poprzez przekazanie
Funduszowi w terminie do dnia 31 grudnia 2012 r. sprawozdania z wykonania 266°
przytaczen do sieci kanalizacyjnej. We wniosku o pomoc finansowg zatoZono
poziomy redukcji zanieczyszczen dla Sciekéw oczyszczonych, w pordwnaniu do
$ciekow surowych dla trzech parametrow. Zgodnie z zapisami przywolanego
dokumentu dla parametru: [1] biochemicznego zapotrzebowania tlenu (BZTs)
redukcja zanieczyszczen miafa wynieS¢ nie mniej niz 95%; [2] chemicznego
zapotrzebowania tlenu (ChZT) redukecja zanieczyszczen miata wynies¢ nie mniej niz
85%, [3] zawiesin ogdinych redukcja zanieczyszczen miata wynies¢ nie mniej niz
93%.

¢ Zgodnie z ostatnimi zmianami w tym zakfesie 1i. aneksem nr 6 z dnia 26 pazdziernika 2011 r. do umowy dotacj oraz
aneksem nr 5 z dnia 26 pazdziernika 2011 r. do umowy pozyczki.

4 QOczyszezalnia z Biologicznym Reaktorem Sekwencyjnym.

5 Zgednie z ostatnimi zmianami w tym zakresie tj. aneksem nr 6 z dnia 26 pazdziemika 2011 r. do umowy dotacii oraz
aneksem nr 5 z dnia 26 pazdziernika 2011 r. do umowy pozyczki.
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Urzad dokonat wyboru wykonawcy zadania z zastosowaniem przepiséw ustawy
zdnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznychS. Umowa z wykonawcg
zostata podpisana w dniu 11 wrzeénia 2008 r.

(dowody: akta kontroii: str. 5-14 - Protokdl z przeprowadzonego przetargu; str. 17-32 - Umowa
zwykonawca wraz z aneksami (wyciag); str. 33-43 - Lista sprawdzajaca; str. 44-63 Umowa dotacji
wraz z aneksami; str. 64-84 — Umowa pozyczki z aneksami; str. 95 Oswiadczenie o wyborze
wykonawcy zgodnie z PZP; str. 85 -104 - Wniosek o udzielenie pomocy finansowej fwyciag/)

Srodki pozyczki oraz dotacji wplywaly na rachunek Gminy w ustalonych w umowach
terminach i kwotach.” Splate kwoty gléwnej pozyczki rozpoczeto przed terminem
ustalonym w umowie (tj. przed 16 marca 2011 r.). Na dzied 30 sierpnia 2013 r.
Beneficjent splacit dziesie¢ rat pozyczki w tgcznej kwocie 619.840,00 zi. Naliczone
od dnia uruchomienia pozyczki do dnia 30 sierpnia 2013 r. odsetki byly regulowane
terminowo, zgodnie z zapisami § 4 umowy pozyczki tj. do 25 dnia kazdego
miesigca, na podstawie wystawianych przez Fundusz not naliczenia odsetek.

(dowody: akta kontroli str. 384-399 — Potwierdzenia zaplaty przez Gmine odsetek; str. 391-396 —
Dokumenty ksiggowe potwierdzajace wptyw i splate pozyezki str. 397-401 - Dokumenty ksiegowe
potwierdzajace wptyw dotagii) _

Zadanie zrealizowano zgodnie z harmonogramem rzeczowo-finansowym oraz
wterminach okreslonych umowami® W wyniku realizacfi inwestycji uzyskano
zatozony efekt ekologiczny, tj. zrealizowano budowe oczyszczalni $ciekow typu SBR
0 przepustowosci 275m3fdobe oraz sieci kanalizacji sanitarnej o dugosci nie
mnigjszej niz 15.519 mb wraz z wykonaniem co najmniej 266 przytaczami®. W celu
udokumentowania osiagnigcia efektu ekologicznego Urzad przediozyt do Funduszu:
[1] wdniu 1 sierpnia 2012 r, (zamiast do dnia 31 grudnia 2011 r., co wynikalo
z postanowiet umownych — pozwolenie na uzytkowanie oczyszczalni $ciekéw
(dokument ten byt wymagany réwnieZ do rozliczenia koricowego zadania); [2] w dniu
9 lutego 2012 r. (zamiast do dnia 31 grudnia 2011 r., co wynikalo z postanowien
umownych) — potwierdzone przez Inspekeje Ochrony Srodowiska wyniki badania
Sciekow oczyszczonych, z kidrych wynikalo, Zze parametry $ciekéw oczyszczonych
sq zgodne z zaloZeniami okreSlonymi we wniosku o pomoc finansowa,
[3] w wymaganym terminie do dnia 31 grudnia 2012 r. sprawozdania z wykonania
269 przytaczen do sieci kanalizacji sanitarnej.

Ze sprawozdari z badan przeprowadzonych przez WIOS oraz badan wykonywanych
comiesieczne na zlecenie Gminy przez podmiot prywatny, wynikalo, Zze Scieki

- oczyszczone uzyskujg parametry zgodne z oczekiwanymi tj. dfa: [1] biochemicznego

zapotrzebowania tlenu {BZTs) redukcja zanieczyszczen wynosita nie mniej niz 95%;
[2] chemicznego zapotrzebowania tlenu {ChZT) redukcja zanieczyszczer wynosita
nie mniej niz 85% oraz [3] zawiesin ogélnych redukcja zanieczyszczen wynosita nie

6Dz U. 22010 r. Nr 113, poz. 759

7 Zgodnie z ostatnimi zmianami w tym przedmiocie tj. Aneksem nr 6 z dnia 26 pazdziernika 2008 r. do umowy dotacji eraz
Aneksem nr 3 z dnia 17 listopada 2010 r. do umowy pozyczki.

& Zgodnie z ostatnimi zmianami w tym przedmiocie §. Aneksem nr 7 z dnia 21 marca 2012 rr. do umowy dotacji oraz Aneksem
nré z dnia 21 marca 2012 r. r. do umowy pozyczki.

¥ Zgodnie z dokumentacig zwigzang z rozliczeniem zadania wykonano facznie 18.367 mb kanalizacji. Do dnia 31 stycznia
2012 r. {termin na rozliczenie efektu skologicznego w tym zakresie) wykonano 269 szt. przylaczy. Na dzief 30 sierpnia 2013 .
wykonano 292 szt, przylaczy kanalizacyjovch.



mniej niz 93%.10 Srednie dobowe obcigzanie oczyszczalni Sciekow, od momentu
Zlozenia w Funduszu potwierdzenia wykonania wymaganej liczby przylaczy,
ksztaltowalo sie na poziomie 157,5 m3, . 88,0% zatoZzonego obcigzenia
oczyszczalni ciekéw w pierwszym ckresie jej funkcjonowania®.

(dowody: akta kontroli sfr. 111-198 — Dokumentacja zwigzana z rozliczeniem poszczegdinych rat
dotacji i pozyczki; str. 218-236 Pismo Gminy do Funduszu w sprawie rozliczenia koricowego; str.
237-238 - Sprawozdanie z badan Sciekéw przez WIOS wraz z zestawieniem; str. 254-266 -
Zestawienie stopnia redukcji zanieczyszczen w okresie eksploatacii; str. 267-268 - Zestawienie
obciaZenia oczyszezalni sciekow; str. 289-291 - Pismo przekazuface do Funduszu pozwolenia na
uzytkowanie; str. 367-369 - Pismo do Funduszu z proskba o informacje; str. 367-369 — Pisemne
informacje Funduszu).

Beneficjent dokonywal kazdorazowo wymaganych rozliczen rat dotacji i pozyczki,
przy czym dla wszystkich 8 rat dotacji i 3 z 6 rat pozyczki, czynnosci te byly
dokonywane z op6znieniem wynoszacym od 2 do 23 dni'?, co stanowilo naruszenie

postanowien § 5 ust. 1 umowy dotacji i § 6 ust. 1 umowy pozyczki.

{dowody. akta kontroli str. 111-198 — Dokumentacja zwigzana z rozliczeniem poszezegolnych rat
dotacji i pozyczki; str. 356-358 — Pisemne wyjasnienia Inspektora ds, Gospodarki Nieruchomosciami;
str. 361-363 Protoket przyjecia ustnych wyjasnief od Inspektora ds. Gospodarki Nieruchomo$ciami;
sir. 449 — Zestawienie -Terminy rozliczen i przekazywania platno$ci)

Urzqd dostarczyt do Funduszu wymagane dokumenty zwigzane z rozliczeniem
koricowym w ponizszych terminach: [1] protokét odbioru koficowego inwestycji wraz
z powykonawczg inwentaryzacjg geodezyjng w dniu 14 listopada 2011 r. (zamiast
do dnia 4 listopada 2011 r.); [2] zbiorcze zestawienia faktur, rozliczenie koricowe
kosztéw realizacji inwestycji oraz protokdt odbioru koricowego i przekazania do
uzytkowania w dniu 9 lutego 2011 r. (zamiast do dnia 31 grudnia 2011 r.).
Wskazane opdZnienia naruszaly postanowienia § 5 ust. 5 umowy dotacji oraz § 6
ust. 5 umowy pozyczki; [3] pozwolenia na uzytkowanie kanalizacji sanitamej
i oczyszezalni $ciekow w dniu 1 sierpnia 2012 . (zamiast do dnia 31 grudnia 2011 r.).

(dowody: str. 218-236 Pisma Gminy do Funduszu w sprawie rozliczenia koricowego; str. 237-238 -
Sprawozdanie z badan Sciekow przez WIOS wraz z zestawieniem; sir. 289-291 — Pismo
przekazujgce do Funduszu pozwolenia na uzytkowanie; str. 367-368 — Pismo do Funduszu z proshg
o informace; str. 367-369 — Pisemne informacje Funduszu)

Fundusz przeprowadzit 7 kontroli realizacji inwestyciji.’* W protokole kontroli z dnia
30 czerwca 2010 r. Fundusz wyznaczyt Gminie obowigzek przekazania
zaktualizowanego pozwolenia na budowe oczyszczalni $ciekow do dnia 15 sierpnia
2010 r. W zwigzku z brakiem wywiazania sie w terminie z tego obowiazku Fundusz
wstrzymat wyptate 5, 6 i 7 raty dotacji oraz 6 raty pozyczki. Niemniej, na mocy.
nastepnie podpisanych anekséw do uméw Gmina i Fundusz dokonaty zmiany
obowigzujacego harmonogramu rzeczowo-finansowego oraz termindw wyplat rat
dotacji i pozyczki.1*

0 Zatozenia takie przyjeto we wniosku o pomac finansowsa, ktory Gmina zloZyla do Funduszu.
"1 Qbcigzenie oczyszezalni w piernwszym etapie funkcjonowania ckreslono na paziomis 180 mkiobe. W perspektywie do 2020
r. zatozono stopniowe zwigkszanie obcigzenia oczyszezalni do poziomu maksymalnego, ff. 275 m3idobe.

2 7godnie z ostainimi zmianami w fym przedmiocie, tj. Aneksem nr 6 z dnia 26 pazdziernika 2011 r. do umowy dotacji craz
Aneksem nr 3 z dnia 17 listopada 2010 r. do umowy pozyczki. h
3 Kontrole w dniach: 5 marca 2009 r.;24 czerwca 2009 r.; 16 grudnia 2009 r.; 30 czerwca 2010 r.; 17 listopada 2010 r; 21
czerwca 2011 r.; 28 wrzesnia 2011 r.
14 Zgodnie z ostatnimi zmianami w tym przedmiocie, tj. Aneksem nr 6 z dnia 26 pazdzierika 2011 r. do umowy dotacl oraz
Aneksem nr 3 z dnia 17 Yistopada 2010 1. do umowy poZyczki. :
5 ' (7 /ﬁ.b as;_
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Ustalone
nieprawidtowosci

(dowedy. akta kontroli str. 44-83 Umowa dotacji wraz z aneksami; sfr. 64-84 — Umowa pozyczki
z aheksami; str. 410-442 - Protokoly z kontroli przeprowadzonych przez Fundusz)

Otrzymana pomoc finansowa w postaci pozyczki i dotacji z Funduszu zostata
wcalosci przeznaczona na realizacje zadania okreslonego umowami, co
potwierdzajg rozliczenia faktur wystawianych przez wykonawce oraz dokumenty
rozliczeniowe sporzadzone na potrzeby zatwierdzenia rozliczenia pomocy
finansowej z Funduszem.

Rozliczenie koncowe inwestycji Fundusz zaakceptowat w dniu 1 sierpnia 2012r.

(dowody: akta kontroli str. 111-198 — Dokumentacja zwigzana z rozliczeniem poszczegdinych rat
dotacji i pozyczki; str. 239-252 Rozliczenie zadania w zakresie wykonania przylaczy do kanalizagji
wraz z przyktadowymi potwierdzentami przylgczenia; str. 369-378 Pisemne informacje Funduszu).,

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. Przekazywanie przez Urzad do Funduszu rozliczen dla wszystkich 8 rat dotacji
i 3z 6 rat pozyczki byto dokonywane z opdznieniem wynoszacym od 2 do 23 dni.
Postepowanie takie stanowito naruszenie § 5 ust. 1 umowy dotaciji oraz § 6 ust. 1
umowy pozyczki. Nieterminowe rozliczenie rat dotacji i pozyczki nie skutkowalo
rozwigzaniem umowy z Funduszem o czym stanowity zapisy zawarte w § 8
‘umowy dotacji oraz § 12 umowy pozyczki.

{dowody: akta kontroli str. 111-198 — Dokumentacja zwigzana z rozliczeniem poszczegélnych rat
dotacji i pozyczki; str. 356-358 - Pisemne wyjasnienia Inspektora ds. Gospodarki
Nieruchomosciami; str. 361-363 Protokdt przyjecia ustnych wyjasniet od [nspektora ds.
Gospodarki Nieruchomosciami; sir. 449 — Zestawienie -Ferminy rozliczen i przekazywania
platnosci)

Urzad przekazat do Funduszu z opdznieniem dokumenty bedace podstawg
rozliczenia zadania, co stanowito naruszenie wymogéw okreslonych w § 5 ust. 5
umowy dotacji oraz § 6 ust. 5 umowy pozyczki. Protokét odbioru koficowego
inwestycji wraz z powykonawczg inwentaryzacjg geodezyjng wykonanej sieci
kanalizacji sanitarnej zostat przekazany do Funduszu w dniu 14 listopada
2011 r., tj. z 10-dniowym opdznieniem w stosunku do terminu okreslonego w § 5
ust. 5 lit. a umowy dotacji oraz § 6 ust. 5 pkt 1 umowy pozyczki. Inne dokumenty
niezbedne do rozliczenia zadania, tj. zbiorcze zestawienie faktur, rozliczenie
koticowe kosztow realizacji inwestycji oraz protokdt odbioru koncowego
i przekazania do uzytkowania zadania dostarczone zostaly do Funduszu z 40
dniowym opoznieniem, tj. w dniu 9 lutego 2012 r., zamiast do dnia 31 grudnia
2011 r. Nieterminowe przekazywanie tych dokumentébw nie skutkowalo
rozwigzaniem  umow. z Funduszem. Inspektor ds. gospodarki
nieruchomos$ciami odpowiedzialny za realizacje zadania, wyjasnit, ze opdZnienia
te wynikaly z nadmiaru wykonywanych w tym okresie obowigzkow.

{dowodly: str. 218-236 Pismo Gminy do Funduszu w sprawie rozliczenia koncowego; str. 237-238
- Sprawozdanie z badan $ciekow przez WIOS wraz z zestawieniem; str. 289-291 ~ Pismo
przekazujgce do Funduszu pozwolenia na uzytkowanie; str. 367-369 — Pismo do Funduszu z
prosba o informacje; str. 367-369 — Pisemne informacje Funduszu; str. 450 - Pisemne
wyjasnienia Inspektora ds. Gospodarki nieruchomosciami)

2. Urzad nie wywigzat sie w terminach okre$lonych w § 5 ust. 7 pkt 1 umowy dotacii
oraz § 6 ust. 7 pkt 1 umowy pozyczki z obowigzku dostarczenia do Funduszu

pozwolenia na uzytkowanie oczyszczalni Sciekdw. Stosownie do zapisow ww.
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uméw pozwolenie na uZytkowanie oczyszczalni Sciekéw bylo jednym
z dokumentéw potwierdzajacych osiagniecie zatozonego efektu ekologicznego.
Ponadto z naruszeniem terminu Urzad przekazat do Funduszu pozwolenie na
uzytkowanie kanalizacji sanitamej. Wskazane dokumenty zostaty dostarczone do
Funduszu wdniu 30 lipca 2012 r., zamiast do dnia 31 grudnia 2011 r., jak
wymagaly tego zapisy umow. Nie skutkowalo to rozwigzaniem umow
z Funduszem.,

Wojt wyjasnit, Ze wedlug jego wiedzy jedng z gldéwnych przyczyn opdznienia
mogta by¢ koniecznosé wykonania wymaganej flosci badan parametréw Sciekow
surowych i oczyszczonych. W opinii NIK sformutowanie to nie znajduje jednak
potwierdzenia w materiale dowodowym, gdyz wymagane przez Wojewddzki
Inspektorat Ochrony Srodowiska we Wroclawiu badania zostaty wykonane
jeszcze w 2011 1. Przemawia za tym takze fakt, iz Inspektor ds. gospodarki
nieruchomosciami, ktéry odpowiadat za realizacje inwestycji ze strony Gminy,
w przedtozonych wyjaénieniach stwierdzit, ze nieprawidlowos¢ ta wynikata
z koniecznoéci wprowadzenia zmian w dokumentacji projektowe)."

{dowody: sfr. 218-236 Pismo Gminy de Funduszu w sprawie rozliczenia koncowego, str. 289-
291 — Pismo przekazujace do Funduszu pozwolenia na uzytkowanie; str. 359-360 — Protokdt
przyjecia ustnych wyjasnien od Wojta Gminy; str. 361-363 Protokol przyjecia ustnych wyjasnien
od Inspekfora ds. Gospodarki Nieruchomosciami; str. 367-369 — Pismo do Funduszu z proshg o
informacje; str. 367-369 - Pisemne informacje Funduszu; str. 450 - Pisemne wyjasnienia
Inspektora ds. Gospodarki nieruchomosciami)
. Gmina przystapita do uzytkowania oczyszczalni $ciekow oraz kanalizacji
sanitamej przed uzyskaniem wymaganych pozwolen na uzytkowanie.
~ Wymagane decyzje zostaly wydane w dniu 25 lipca 2012 r., natomiast
dokumentacja zwigzana z realizacjg i eksploatacjg inwestycji wskazuje, ze do
uzytkowania oczyszczalni sciekéw i kanalizacji przystapiono nie pozniej niz
1 grudnia 2011 r. Takie dzialanie stanowitc naruszenie przepiséw zawartych
“w art, 55 Prawa budowlanego. Zgodnie z art. 55 pkt 1 przywolanej ustawy przed
przystapieniem do uzytkowania oczyszczalni Sciekdw nalezafo uzyskac
ostateczng decyzje o pozwoleniu- na uzytkowanie. Stosownie natomiast do art.
55 pkt 3 Prawa budowlanego uzyskanie pozwolenie na uzytkowanie kanalizacji
bylo wymagane z uwagi na to, Zze przystapienie do uzytkowania kanalizacji
sanitarnej miato nastapi¢ przed wykonaniem wszystkich robét budowlanych.

Jak wyjasnit Wojt Gminy Jordanéw Slaski do uzyskania pozwolen na
uzytkowanie konieczne bylo przeprowadzenie rozruchu technologicznego,
aduZe] flosci podigczen do kanalizacji dokonano na wiosne 2012 r., co
umozliwito docigzenie kanalizacji sanitamej i w efekcie rozpoczecie jej
uzytkowania dopiero po uzyskaniu wymaganych pozwolen. Inspektor ds.
gospodarki nieruchomos$ciami Zbigniew Fabisch, kiory przystapit do uzytkowania
systemu zbicrowego odprowadzania $ciekow wyjasnit, ze ,Do uzZytkowania
wskazanych obiektdw budowlanych przystapiono w oparciv o pozytywne
sprawozdania z badan wydanych przez Wojewddzki Inspektorat Ochrony
Srodowiska we Wroclawiu, majac réwniez na uwadze przekazanie wiasciwej
dokumentacji PINB, celem uzyskania stosownych decyzji’, Wskazat rowniez, ze
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dzialanie takie mogto miec na celu jak najszybsze wyeliminowanie niezgodnego
z prawem odprowadzania Sciekow przez mieszkarcow Jordanowa Slaskiego.

W opinii NIK na przystapienie do uzytkowania oczyszczalni $ciekdw i kanalizacii
przed uzyskaniem pozwolenia na uzytkowanie, wskazuja zapisy dokumentacii
rozruchu technologicznego, zgodnie z ktérymi ostatnie czynno$ci z nim zwiazane
przeprowadzane byly w pazdziemiku 2011 r. Ponadto na uzytkowanie obiektow
budowlanych wskazuje fakt dostarczenia do oczyszczalni i oczyszczenia w niej
od dnia 27 pazdziernika 2011 r. do dnia 25 lipca 2012 r. {wydania pozwolen na
uzytkowanie) 27,1 tys. m3 Sciekow.

(dowody: str. 271-288 - Dokumentacja zwiazana z kontrolg PINB (wyciag); str. 289-291 - Pismo
przekazujace do Funduszu pozwolenia na uzytkowanie; str. 305-311 - Zarzadzenie Wojta w
sprawie powotania komisji rozruchowej wraz z dziennikiem rozruchu {wyciag); str. 312 -
Sprawozdanie z rozruchu oczyszczalni $ciekow (wyciag); str. 328-355 Dziennik eksploatacyjny
oczyszczalni Sciekow wycigg; str. 359-360 — Protokdt przyjecia ustnych wyjasnien od Wojta
Gminy; str. 361-363 Protok&d przyjecia ustnych wyjasnien od Inspekiora ds. Gospodarki
Nieruchomoéciami; str. 364-365 — Pisemna informacja PINB; str. 367-369 ~ Pismo do Funduszu
z prosbg o informacje; str. 367-369 - Pisemne informacje Funduszu; str. 450 — Pisemne
wyjasnienia Inspektora ds. Gospedarki nieruchomosciami)

Najwyzsza |zba Kontroli ocenia pozytywnie mimo stwierdzonych nieprawidlowosci
dziafania Urzedu Gminy w Jordanowie Slaskim zwigzane z realizaciy
proekologicznej inwestycji pn. ,Budowa oczyszczalni Sciekéw i kanalizacji sanitarnej
dla aglomeracji Jordanéw Slaski — | etap” finansowanej z udzialem dotacji oraz
pozyczki z Wojewadzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej we
Wroctawiu w dziatalnosci kontrolowanej jednostki w zbadanym zakresie.

IV. Uwagi i wnioski

Przedstawiajac powyZsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 .
o Najwyzszej Izbie Kontroli', wnosi o podjecie dziatan w celu zapewnienia
terminowego wywiazywania sig z obowigzkdéw umownych.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dia
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przysluguje
prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystapienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK we Wroctawiu.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej |zby Kontroli,
wterminie 14 dni od ofrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie

wykorzystania uwag i wykonania wniosku pokontrolnego oraz o podjetych
dziataniach iub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

5Dz U, z2012r., poz.82



W przypadku wniesienia sastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia ofrzymania uchwaly 0 oddaleniu
zastrzezen w calosci Jub zmienionego wystapienia pokontroinego.

 Wroctaw, dniaf f pazdziemika 2013r.

Najwyzsza |zba Kontroll
Delegatura we Wroctawiu
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