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l. Dane identyfikacyjne kontroli

Nritytuf kontroli  P/13/181 ~ Efektywno$¢ ekologiczna wojewddzkich funduszy ochrony srodowrska
i gospodarki wodnej :

Jednostka prowadzaca Najwyzsza |zba Kontroli
kontrole  Delegatura we Wroctawiu

Kontroler  Joanna Marczyk, gitowny specjalista kontroll panstwowej, upowaznlenle do kontroh

nr 86987 z dnia 28.06.2013 r.
(dowbd: akta kontroli str. 1— upowaznienie do kontroli nr 869872 dnia 28.06.2013 r. )

Jednostka kontrolowana  PCC Rokita SA ,zwana dalej PCC Rokita SA lub Spotka.

Kierownik jednostki  Wiestaw Klimkowski ~ Prezes Zarzadu PCC Rokita SA

konirolowane| ] ] : ) o .
(dowod: akta kontroli str. 2 - Uchwata RN PCC Rokita SA nr 205//1/2010 z dnia 27.10.2010 . -
powolanie Prezesa Zarzgdu PCC Rokita SA - Wiestawa Klimkowskiego)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

s Najwyzsza Izba Kontroli, pozytywnie' ocenia realizacje przez PCC Rokita SA zadania

pn’Modemizacja instalacji  elektrolizy”, realizowanego z udzialem pozyczki
Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska | Gospodarki Wodnej we Wroclawiu, w
tym ostagniecie zaloZzonego efektu ekologicznego i rzeczowego przedsiewziecia.

Podstawg pozytywnej oceny byty w szczegdinosci: 1) zgodna z harmonogramem
finansowo-rzeczowym realizacja inwestycji, 2) osiagniecie zatozonego efekiu
ekologicznego oraz 3) prawidtowe rozliczenie pozyczki i splata jej wymagalnych rat.

Uzasadnienie oceny ogélne

lil. Opis ustalonego stanu faktycznego

Stownik poje¢ ,WFOSIGW’ — Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
we Wroclawiu,

WIOS' - Wojewéd_zki Inspektorat Ochrony Srodowiska,
Jumowa’ — umowa pozyczki nr 17/UR/WR/2008 z dnia 3.12.2008 1.

Akty prawne 1. Ustawa z dnia 29.01.2004 r. Prawo zamowien publicznych?, zwana dalej: pzp,
2. Ustawa z dnia 23.04.1964 r. Kodeks cywilny?, zwana dalej: k¢

1. Efekty' ekologiczne, w tym rozliczenie finansowe
i rzeczowe dofinansowanego przedsiewziecia

Opis stanu fakt)fCZHGQO W dniu  3.12.2008 r. PCC Rokita SA zawara z WFOSIGW umowe pozyczki
S nr 17/UR/WR/2008 na finansowanie zadania pn. ,Modemizacja instalacji elektrolizy”.

' Najwyzsza |zba Kontroli stosuje 3-stopniowa skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidiowosci,
negatywna.

2Dz, z 2007 r., Nr 223, poz. 1655

3Dz.U. Nr 16, poz.93 ze zm.
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Zgodnie z ta umowa’, cafkowity koszt inwestycji wynidsl 125.848.446,30 zt (netto)®,
a jego realizacje planowano w okresie od 14.04.2007 r. do 30.06.2010 r.8. Przyznana
pozyczka w kwocie 60 min zi7 mogta zostaé przeznaczona wylacznie na sfinansowanie
kosztéw kwalifkowanych ustalonych w harmonogramie  rzeczowo-finansowym,
stanowiacym integraing cze$¢ umowy. Zgodnie z ww. umowa, splata przyznanej
pozyczki miata nastapi¢ w okresie od 16.12.2010 r. do 16.12.2021 r.8 w 133 ratach po
451.128,00 zt (raty nr 1-132) i 451.104,00 2} (rata nr 133). Efektem ekologicznym ww.
inwestycji mialo byé®: (1) zmniejszenie zapotrzebowania na energig elektryczng o nie

~ mniej niz 240 kWhit Cly, czyli przy 12-miesigeznej rzeczywistej produkei nie mniej niz 25
GWh oraz (2) ograniczenie sumy emisji rteci do $rodowiska (powietrze, $ciek, produkt) o
0,5 git Cly, czyli przy wykorzystaniu petnych mocy produkcyjnych w ilosci 60 kg Hg w
skali roku. Osiagniecie powyzszego efektu ekologicznego nalezafo udokumentowac
poprzez przediozenie WFOSIGW w terminie do 31.01.2012 1.0 {energochionnosc) i
31.07.2011 r." (redukcja rteci) dokumentow potwierdzajacych jego uzyskanie tj. (1)
raportow pomiarowych zuzycia energii elektrycznej przez instalacje elektrolizy
oraz (2) wynikow badanh $ciekow w zakresie zakladanego stopnia redukcji rteci
w odprowadzanych $ciekach z instalacji elekirolizy (z solanki obiegowej) potwierdzonych
przez WIOS. Ponadto, dla ustalenia stanu wyjsciowego, PCC Rokita SA zobowigzata si¢-
do przedioZenia ww. raportow i wynikow badan za rok 2008 wterminie do dnia
31.01.2009 .

W powyzszej umowie ustalono réwniez, ze PCC Rokita SA bedzie zobowigzana
wybieraé i udzielac zamowien w oparciu o najbardziej korzystng ekonomicznie ofertg, z
zachowaniem zasad przejrzystosci i uczciwej konkurencji i dokonywa¢ czynnosci
zwigzanych z udzielaniem zaméwienia w formie konkursu ofert, przy czym zgodnie z
zapisami ww. umowy. (a) ze wzgledu na konieczno$¢ speiniania . warunkow
gwarancyjnych gtownego dostawcy technologii inwestycji, przy udzielaniu zamowieh
PCC Rokita SA zobowigzana bedzie uwzgledniac wskazania. co do wyboru
wykonawcow przez glownego dostawcg technologii — dokonywa¢ wyboru oferty sposrod '
oferentéw przez niego wskazanych oraz (b) pozyczkobiorca miat rowniez prawo w
sytuacjach awaryjnych badZ uwarunkowanych waznymi potrzebami technicznymi oraz
terminowymi zleci¢ ich wykonanie podmiotom z grupy kapitalowej PCC Rokita SA z
pominieciem zasadniczego trybu konkursu B

Umowa nie zawierata zapisow dopuszczajacych mozliwos¢ umorzenia pozyczki.

(dowod: akia konirolf str.25-115 - Umowa pozyczki nr 17/UR/WR/2008 z dnia 3.12.2008 1. )

1) PCC Rokita SA nie podlegata przepisom pzp (art.3 ustS pzp). W zwigzku
z powyzszym, zgodnie z ,Zasadami udzielania i umarzania pozyczek, udzielania dotacji
oraz doptat dla oprocentowania preferencyjnych kredytow i pozyczek ze Srodkow WFOS
we Wroctawiu” wprowadzonymi uchwata Rady Nadzorczej WFOSIGW nr 36/2008 z dnia

© 2.06.2008 r., a obowiazujgcymi w momencie podpisywania umowy pozyczki - PCC
Rokita SA zlozyta oéwiadczenie o niepodleganiu przepisom pzp.

W trakcie realizacji inwestycji stosowano sig do obowiazujacej w PCC Rokita SA

4 za zmianami wprowadzonymi aneksami: nr /2000 z 5012009+, nr 212009 z 16.03.2000 r., nr 342000 z 29,08.2009 r., nr 4/2009
2 22.12.2008 ., nr 572010 z 12.01.2010 r., nr /2010 2 3.03.2010 r., nr 7/2010 z 28.04.2010 r., nr 8/2010 2 5.07.201C ., nr /2010
£3.00.2010 r., nr 10/2010 z 8.10,2010 r., nr 11/2011 z 1.06.2011 r,, 'nr 12/2011 z 10.08.2011 r, nr 1372011 z 2122011 1,
oraznr 1412012 29.03.2012 r. )

5 warto$é ostateczna

¢ zgadnie z ostatnig, zmiang w tym zakresie tj. aneksem nr 82010

7 zgodnie z ostatnia, zamiang w tym zakresie tf. aneksem nr 32009 -

8 zgodnie z ostatnig, zmiana w tym zakresie 1j. aneksem nr 10/2010

# zgodnie z ostatnia zmiana w tym Zakresie fj. aneksem nr 13/2011

10 aneks nr 12

"t aneks nr7
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procedury ,ZSZJi$ (Zintegrowany System Zarzadzania Jakoécia i Srodowiskiem) —
realizacja zakupow technicznych i ustug” opracowanej w dniu 8.02.2008 . 2

2) Srodki pozyczki w wysokosci 60 min i wptywaly na rachunek Spétki w ustalonych w.
umowie'? terminach i kwotach (20 rat). Spiate kwoty glownej pozyczki rozpoczgto w
terminie ustalonym w umowie, tj. w dniu 16.12.2010 r. Na dzieh 30.06.2013 r. PCC
Rokita SA sptacita 31 rat, przy czym 30-&ci - w kwotach i terminach ustalonych
wumowie pozyczki. Splaty raty nr 30 dokonano z 1-dniowym opdznieniem,

fj. 17.05.2013 r. uiszczajac, zgodnie z § 8 pkt 1 umowy, odsetki kame w wysokosci
135,96 zt. Naliczone do dnia 30.06.2013 r. odsetki z tytulu oprocentowania pozyczki -
(4.809.245,28 7¥), zostaty uregulowane w kwotach zgodnych z zapisem § 4 umowy (31

rat), przy czym w 4 przypadkach dokonano tego po terminie™ . 27.01.2011 r, - .
26.04.2011 r., 26.05.2011 r. i 5.06.2013 r. Powyzsze op6Znienia, stosownie do § 81 17-3. '
umowy oraz art.482 § 1 kc nie spowodowaly naliczenia odsetek karnych. '

Zadanie zrealizowano zgodnie z harmonogramem rzeczowo-finansowym, a jego-
zakonczenie zostalo udokumentowane protokolem odbioru z dnia 30.06.2010 r. {termin
zakonczenia inwestycji okreslony w umowie) dostarczonym do WFOSIGW wdniu
30.07.2010r. ,tj. zgodnie z § 6 ust.7 umowy.

W wyniku realizacji inwestycji uzyskano zatoZony efekt ekologiczny bowiem, jak wynika .
z dostarczonych' zgodnie z umowa dokumentow: (1) nastapita redukcja zuzycia energii -

0 26,9 GWhit Cl> w skali 12 miesiecy produkeji oraz (2) ograniczono emisje rteci do

srodowiska o 0,5 git Clo. Z przeprowadzonych w dniu 17.07.2013 r. ogledzin instalacji .

elektrolizy's, wynikalo, ze nie ma bezposredniej mozliwosci odczytu licznika celem
stwierdzenia efektu ekologicznego w postaci zmnigjszenia energochlonnosc, przy czym
do celow roziiczeniowych wykorzystywane sa; 1) zaplombowane liczniki energii
elekirycznej zainstalowane w poszczegolnych polach odplywowych® posiadajace
swiadectwa wzorcowania oraz  2) przeplywomierze masowe  zainstalowane
bezposrednio w Wytwomi Chloru mierzace stezenie tugu sodowego w celu wyliczenia
wolumenu produkcji w przeliczeniu na NaOH (100%). Dane z- tych urzadzen -
przekazywane sg w trybie ciagtym do sytemu SYNDIS-ENERGIA, ktory wylicza zuzycie -
energii na wytworzenie danego produkiu co zostalo potwierdzone wydrukiem z ww.
sytemu dostarczonym 31.01.2012 r. (za okres 12 m-cy produkciji tj. od XI2010 do
X201 r.).

Ponadto, z powyzszych ogledzin (m.in. wydrukow z systemu SYNDIS- ENERGIA}
wynikalo, Ze na dzien 16.07.2013 r. efekt ekologiczny w postaci energooszczednosm”
wynidst 40,2 GWhirok, tj. znacznie wigcej niz przewidziano w umowie. :

3) Spotka w terminach wynikajacych z § 6 pkt 1 umowy przedstawiata w WFOSlGW
rozliczenia kolejnych rat pozyczki. W terminie ustalonym w umowie, tj. 10:09.2010 r.
dokonano takze rozliczenia kofcowego, o kiorym mowa w § 6 pkt 7b umowy.
Rozliczenie to Prezes WFOSIGW zaakceptowat w dniu 20.10.2010 r. Nieterminowo, tj.
niezgodnie z zapisem § 6 pkt 5 umowy'® dostarczono natomiast potwierdzenia Zapiaty

2 zgodnie z ostatnia zmiana w tym zakresie tj. aneksem nr 7/2010

@ Zgodnie z § 4 umowy pozyczki, odsetki od pozyczkl powinny by¢ zaptacone w clagu 10 dni od daty wystawuema przez
WFOSIGW noty cdsetkowej (pkt 5) nie pozniej jednak niz do 25-go kazdego miesiaga (pki 6)

# PCG Rokita SA przedstawita nastepujace dokumenty potwierdzajgce osiagnigcie efektu ekologicznego: (1) w.dniu 31.01.2012 1. -
raporty. pomiarowe ZuZycia energii elektryczne] przez instalacie elektrolizy oraz (2) w dniu 1.8. 2011 i (poniedzialek) -
zaswiadczenie z WIOS (akredytowanego laboratorium) z dnia 29.07.2011 r.

 ggledzinom podano pracg calej instalacji elektrolizy hybrydowe] zgodnie z logiky prowadzenia calego prooesu pradukeyjnego 4.
od zaladunku soli z magazynu surowca do produkeji fugu sodowega, chloru | wodon: w elektrolizerach rgciowysh | membranowych
% G-1, G-2, G-3 dla zasilania elekrolizy reciowe] oraz G-4 dia elektrolizy membranowe;

7 za okres 12 m-cy tj. od V20121 do VI2013 1.

18V § & pkt 5 strony ustality, 2e potwierdzenie dowodow zaplaty faktur, rachunkéw finansowanych ze Srodkuw WFOéuGW nalezy
dostarczy¢ w terminie 14 dni od dnia wypfaty przez WFOSIGW raty pozyczki.
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Ustalone nieprawidtowosci

faktur i/lub rachunkow dotyczacych rozliczenia 3 rat pozyczki (nr 8, 10, 20)."*Opéznienia
wyniosly odpowiednio: 2, 10§ 1 dzien, co w $wietle zapisu § 6 pkt 620 oraz § 13 pkt 34
umowy pozyczki nie spowodowato Zadnych konsekwencii. o

4) W okresie realizacji zadania WFOSIGW przeprowadzit 7 kontroli22. W trakcie tych
kontroli nie stwierdzono nieprawidlowosci w realizacji inwestycji, w tym w zgodnosci
realizowanych zadan z harmonogramem finansowo-rzeczowym. B

(dowod: akta konfroli str.179-188 - nofatka sfuzbowa z badania dokumentacyi realizacji umowy
o dofinansowanie podpisanej przez PCC Rokita SA z Wojewddzkim Funduszem Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnef we Wrocfawiu ( WFOSIGW) z dnia 18.07.2013 r.,193-225 - Protokot
ogledzin instalacji elektrolizy z dnia 17.07.2013 r., 29 i 34 - Umowa pozyczki nr T7AURMIR/2008, 226-
227 - Zaswiadczenie WIOS o uzyskaniu przez PCC Rokita SA efektu ekologicznego polegajacego na
redukcji ciekéw zawierajacych rte¢ nr WI.450-2/31/1600/2011 2 29.07.2011 r., 2268-232 - Rozliczenie
sfektu ekologicznego - zuzycia energii elekirycznej na produkcje chloru nr GPP/024/2012 z dnia
31.01.2012r)

W dziatainoci PCC Rokita SA w zakresie osiggnietego efekiu ekologicznego oraz
rozliczenia rzeczowo-finansowego zadania z udzialem pozyczki ze $rodkow WFQSIGW
- nie stwierdzono nieprawidiowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalnos¢ kontrolowane; jednostki
w zbadanym zakresie.

IV. Uwagi i wnioski

. Whioski pokontrolne '

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza Izba
Kontroli odstepuje od formutowania wnioskéw pokontrolnych.

V.Pozostate informacje i pouczenia

Prawo zgloszenia zastrzezen

Wystapienie pokontrolne zostalo sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla kierownika
jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontrofi.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje prawo zgtoszenia
na pismie umotywowanych zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego
przekazania. Zastrzezenia zgtasza sig do dyrektora Delegatury NIK we Wroctawiu.

Wroctaw, dnia sier'pnia 2013r.

Najwyzsza Izba Kontroli

_ | Delegatura we Wroctawiu
Kontroler/Kbntrolerzy - Dyreggrﬁgmgﬁ
Joanna Marczyk - - pelegatura Najwyzsze] izby Kontroli
W .

gt lspecjalista k.p.
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8 dowody Zaplaty. doétarczono do WFdSieij dniach: 3.07.2009 r. tj. 2 dni po terminie (rata nr 8), 10.09.2010 r 4. 10 dni
po ferminie (rata nr 10} 8.06.2010 1. tj. 1 dzien po terminie {20 rata). E .

20 § § pkt 6 ,Wyplata kolejnej raty nastapi po przedstawieniu dowodow zaplaty raty poprzedniej”

21 § 13 pkt 1g ,Fundusz moze rozwigzac niniejsza umowe bez zachowania terminu wypowiedzenia i postawié pozyczke w stan
natychmiastowej wymagalnosci w nastepujacych przypadkach: [..] g.niewywiazania sig Pozyczkobiorcy z jakichkolwiek
postancwiefi ninigjszej umewy [...J"

22w dniach; 1) 5.12.2008 1, 2) 17.03.2009 r, 3) 25.06.2009 r., 4 16.09.2009 r,, 5) 15.12.2009 ., 6) 18.03.2010 r,7)1409.2010r.
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