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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grud®ig4 r. o Najwyszej Izbie Kontrof,
zwanej dalej ,ustaw o NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura we Wroctawiu
przeprowadzita kontrel Administracji Zasobu Witasioi Rolnej Skarbu Rsstwa w Legnicy
(zwanej dalej ,AZWRSP”) w zakresie gospodarowani@sabami mieszkaniowymi po
zlikwidowanych pastwowych gospodarstwach rolnych i innych podmiotdghponucych

budynkami mieszkalnymi.

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostaly w podpisanypnzez
Administratora AZWRSP protokole kontroli - Najasza Izba Kontroli na podstawie art. 60

ustawy o NIK - przekazuje Panu Inspektorowi niraejsvysapienie pokontrolne.

Kontrola wykazata przypadki niepoddawania w lat&€f08 — 2010 (30 czerwca)
administrowanych w AZWRSP budynkédw mieszkalnych egtom technicznym
wymaganych przepisami ustawy z 7 lipca 1994 r. Brawdowlan& Stwierdzonoze z 90
budynkéw mieszkalnych wg stanu na 31 grudnia 200& 82 - na 31 grudnia 2009 r. iz 81 -
na 30 czerwca 2010 r. nie przeprowadzono odpowiedni 66 i 53 budynkach kontroli
okresowych (co najmniej raz w roku) dotgcych sprawdzenia stanu technicznego,

sprawngci elementow budynku i technicznej spraweioinstalacji i uradzen stuzacych

1Dz. U. 22007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.
2 Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane.(UDz 2006 r. Nr 156, poz. 1118 ze zm.)



ochroniesrodowiska. Ponadto w badanych latach nie przeprawaa co rocznych kontroli
w zakresie sprawdzenia przewodow kominowych (dynabwgpalinowych, wentylacyjnych)
w 29 budynkach i 65 lokalach mieszkalnych w 20Q8w.34 budynkach i 59 lokalach
mieszkalnych w 2009 r. oraz w 53 budynkach i I#&lach - na koniec 30 czerwca 2010 r.

Ponadto AZWRS w latach 2008 — 2010 (I pétrocze)dukonywata w odniesieniu do
44 - w 2008 r., 32 - w 2009 r. i 29 - w 2010 r. pokidw mieszkalnych kontroli w zakresie
sprawdzenia stanu technicznego i przydstndych obiektow do #zytkowania, estetyki
obiektow oraz ich otoczenia, ktére winnycébprzeprowadzane co najmniej raz na 5 lat,
zgodnie z przepisami oldlenymi w art. 62 ust. 1 pkt 2 cyt. wcaee] ustawy - Prawo
budowlane. Nieprzeprowadzone zostatyzeakontrole dotycace bada instalacji elektrycznej
I piorunochronnej: w 45 budynkach w 2008 r., w 44 -2009 r. i w 31 — w pierwszym
potroczu 2010 r. Zaniechanie obawku okresowego sprawdzania stanu technicznego
obiektéw budowlanych, tym samym nie ustalanie w wgyniku koniecznych napraw - w
ocenie NIK — mogto doprowadzido naruszenia wdaiwosci uzytkowych i sprawngci
technicznej obiektow, wtym zwdanych z bezpiechastwem uytkowania. W takim
przypadku przepisy art. 66 ust. 1 ustawy Prawo talte przewiduj podicie stosownej

interwencji ze strony wkziwego powiatowego inspektora nadzoru budowlanego.

Podnig¢ nadto nalgy, iz dla 44 w 2008 r., 32 w 2009 r. i 29 w 2010 r. ¢Z@rwca) z
wymienionych budynkéw na terenie Powiatu Legnickiegie zostaty zatmone ksizki

obiektu budowlanego (wymagane art. 64 ust. 1 ustnayo budowlane).

Do niniejszego wyapienia przekazuje siPanu Inspektorowi w zgdzeniu: Wykaz
budynkéw ledacych w administrowaniu AZWRSP na terenie Powiatgriiekiego w latach
2008 — 2010 (I potrocze), zestawienie dotyez nieprzeprowadzonych okresowych kontroli
stanu budynkéw oraz lokali, zestawienie do#ygez miejscowéci na terenie Powiatu, w

ktorych nie zostaty wykonane ww. kontrole w lat&€i98 — 2010 (I p6trocze).
Przedstawiajc powyzsze oceny i uwagi, Najwgza Izba Kontroli wnosi o:

1. Przeprowadzenie kontroli stanu technicznego budywkieszkalnych (wymienionych
w zagcznikach), celem sprawdzenia, czy nie wgpsty okolicznaici okreslone w art. 66
ust. 1 wustawy Prawo budowlane, wymageg interwencji organu nadzoru

budowlanego.



2. Podjecie dziata: dyscyplinugcych wobec os6b odpowiedzialnych za nieprzeprowadze
z wymagag czstotliwascig i zakresem okresowych kontroli stanu technicznego

budynkoéw mieszkalnych oraz za nie prowadzenieiedk obiektow budowlanych.

Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 62 ust. 1wgta NIK, oczekuje przedstawienia
przez Pana Inspektora, w terminie 30 dni od dnigyotania niniejszego wygiienia
pokontrolnego, informacji o sposobie wykorzystamiag i wykonania wnioskow, ablz

o dziataniach podjych w celu realizacji wnioskow lub przyczynachpuédgcia takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni aatydotrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego przystuguje Panu Inspektorpwawo zgtoszenia na $onie do
dyrektora Najwyszej Izby Kontroli Delegatury we Wroctawiu, umotywanych zastrzen

w sprawie ocen, uwag i wnioskOw zawartych w tym tagieniu.

W razie zgtoszenia zastiad, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji, o ktdrym mowa #ey, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej

uchwaty wigciwej komisji NIK o sposobie ich rozpatrzenia.

Zakacznikow: plik



