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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grud8igd roku o Najwyszej Izbie
Kontroli (Dz.U. z 2007 r. nr 231, poz. 1701 ze zmayanej dalej ustaavo NIK, Najwyzsza
Izba Kontroli Delegatura we Wroctawiu skontrolow&gd Apelacyjny we Wroctawiu, zwa-
ny dalej ,Sdem” lub ,SA”, w zakresie spogdzania sprawozdawcgd tacznej, sprawowa-
nia nadzoru oraz kontroli nacydami w apelacji, w ramach wykonania bkatl pastwa
w 2010 r. przez &l, a take realizacji przez &l wnioskow NIK z kontroli wykonania bud-

tu paistwa w 2009 r.

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawiono w protokole kontrpdodpisanym
w dniu 29 marca 2011 r., Najwgza lzba Kontroli Delegatura we Wroctawiu, na pads¢

art. 60 ustawy o NIK, przekazuje Panu Dyrektoroimigjsze wysipienie pokontrolne.

Najwyzsza lIzba Kontroli ocenia pozytywnie sporgdzanie sprawozdawcz£ci
tacznej oraz sprawowanie nadzoru i kontroli nad podlgtymi sadami w ramach wyko-
nania budzetu panstwa w 2010 r. przez §d Apelacyjny, a takze realizacg przez Sd

wnioskow NIK z kontroli wykonania budzetu panstwa w 2009 r.

Przyjeta ocena ogollna wynika z ocen gstkowych badanych obszaréw tematycz-

nych.

ul. Marszatka Jézefa Pitsudskiego 15/17, 50-044 Waw
tel.: 71 711 83 00, fax: 71 711 83 50, e-mail: LWR®.gov.pl



1. Sprawozdaniaatzne Gdu, tj. Rb-23, Rb-27, Rb-28, Rb-70, Rb-Z i Rb-Nosp
rzadzone zostaly rzetelnie i prawidtowo, bowiem kwatynich przedstawione odpowiadaty
sumie kwot ujtych w sprawozdaniachdznych gdow okegowych i sprawozdaniu jednost-

kowym Sdu Apelacyjnego.

Wszystkie sprawozdania sktadane w SA przgly ©kregowe oraz sprawozdanie jed-
nostkowe SA, stanowte podstaw do sporzdzenia sprawozaatacznych, byly sprawdzane
przez pracownika SA pod wzglem formalnym i rachunkowym przed spgidzeniem spra-
wozda tacznych, co odnotowane byto na sprawozdaniach. Zgodr§ 10 rozpormzenia
w sprawie sprawozdawcém budzetowe] podpisy na sprawozdaniach sktadne bytycor
nie na kadym formularzu w miejscu oznaczonym wraz z pigkcz z imieniem i nazwiskiem

osoby podpisugej.

Sprawozdanie bugtowe Rb-28NW z wykonania planu wydatkéw, ktorewigjasty
Z uptywem roku bugktowego nie byto spogdzone w 2010 r., poniewavydatki tego typu

nie wystpowaty w gdach apelacji wroctawskiej.

Sprawozdania roczne Rb-23, Rb-27, Rb-28, addiwartalne sprawozdania Rb-70,
Rb-Z, Rb-N, opracowane po zalazeniu 2010 r., spogdzone zostaty i przekazane Mini-
strowi Sprawiedliwéci w terminach zgodnych z okdlenymi w rozporzadzeniu w sprawie
gospodarki finansowepdéw? oraz w rozporgdzeniu w sprawie sprawoztlfednostek sekto-

ra finanséw publicznych

2. NIK nie wnosi uwag do nadzoru nad podleglymi dysgpdami nkiszego stop-
nia, sprawowanego przezd Apelacyjny na podstawie 8§ 3 ust. 4 pkt 4 rozpdzenia

w sprawie szczegotowych gospodarki finansovadpsv.

Dziatalna¢ kontrolm Sadu Apelacyjnego regulowaty stosowne zgizenia Pana Dy-
rektora w sprawie w sprawie szczegétowych zasadowywania dziatalngci kontrolnej
w Sadach Apelacji Wroctawskie]. Planowanie kontroli ppgdzone byto analizowaniem da-
nych i informacji wynikagcych z kontroli przeprowadzonych w latach poprzelriraz kon-
troli biezacych, jak i na podstawie analizy oki@nych problemow i ryzyka wyspienia nie-

prawidtowaci zwiazanych z funkcjonowaniem jednosteddewnictwa. Dodatkowym tema-

! Rozporadzenie Ministra Finanséw z dnia 3 lutego 2010 rsprawie sprawozdawcga budzetowej (Dz.U.
nr 10, poz. 103).

2 Rozporadzenie Ministra Sprawiedlivigi z 11 listopada 2008 r. w sprawie szczegdtowyased prowadzenia
gospodarki finansowej i dziataléa inwestycyjnej sdoéw powszechnych (Dz. U. Nr 11, poz. 69).

% Rozporadzenie Ministra Finanséw z dnia 4 marca 2010 rpmawie sprawozdajednostek sektora finanséw
publicznych w zakresie operacji finansowych (D243, poz. 247)



tem kontroli, w stosunku do zakresu kontroli z déiegtych, byt wprowadzony obowdek
badania zgodrigi z ewidenci ksieggowa sprawozdawczei budzetowej, w tym prawidto-
wos¢ ujmowania zdarze gospodarczych na przetomie roku oraz w losowo atylim mie-
siecznym okresie sprawozdawczym, ze szczegoélnym wanginiem prawidiowgci ustala-

nia i wykazywania zobowrzan wynikajacych z orzecaesadowych.

W 2010 r. pracownicy SA przeprowadzili 41 kontrelitym 39 kontroli planowanych
oraz 2 kontrole dotae Do 23 gdow apelacji wroctawskiej, w ktorych zaketzono kontrole,
kierowano wysipienia pokontrolne z wnioskami do realizacji. W #otowanym okresie,
w 6 przypadkach, w odniesieniu do 10 oséb, Dyrel@adu Apelacyjnego zawiadamiat
rzecznika dyscypliny finansow publicznych o dziaeh wskazujcych na naruszenie dyscy-

pliny finansow publicznych.

3. NIK pozytywnie ocenia zrealizowanie przezdSApelacyjny wnioskoéw pokon-
trolnych sformutowanych przez Delegatwe Wroctawiu, po kontroli wykonania przeads
budzetu pastwa w 2009 r.

W wyniku realizacji wnioskow pokontrolnych pett) dziatania w celu wyeliminowa-
nia przypadkéw nieterminowego spaazania sprawozaajednostkowych przezady apela-
cji wroctawskiej oraz prawidtowego spadzania sprawozdania Rb-70 (tj. przedstawiania
stanu zatrudnienia w przeliczeniu na petnozatrudytb). Rozszerzono ta& ramowy zakres
wszystkich kontroli realizowanych przez SA na zéaia gospodarcze wyglujace na prze-
tomie roku oraz przeprowadzono kontralorazng w Sadzie Okegowym w Swidnicy w za-
kresie wykonania zaleagokontrolnych NIK.

Przedstawiajgc Panu Dyrektorowi powyzsze oceny i uwagi, Najwisza Izba Kontroli

wobec braku nieprawidtowasci, odsipuje od formutowania wnioskow pokontrolnych.

Zgodnie z trécia art. 62 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni oty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Panu Dyrektorowawo zgtoszenia na
pismie do dyrektora Delegatury Naj#gzej I1zby Kontroli we Wroctawiu umotywowanych

zastrzeen w sprawie ocen i uwag zawartych w tym vagséniu.



