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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudriig@4 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli* zwanej dalej ,ustawo NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura we Wroctawiu
skontrolowata Urzd Miasta w Jeleniej Gorze, zwany dalej ,edem”, w zakresie
funkcjonowania spotek z udziatem Gminy Jelenia Gaveanej dalej ,Gmiag” w latach 2006
- 2008. Od¢bne kontrole przeprowadzono réwhie Przedsibiorstwie Energetyki Cieplnegj
Sp. z 0.0. i Przedshiorstwie Wodocigow i Kanalizacji ,Wodnik” Spotka z 0.0., w ktorych
Gmina pozostawata jedynym udziatowcem, a Pan Pesyaypetniat jednoosobowo zadania

przypisane Zgromadzeniu Wspolnikow.

W  zwiazku z powyszymi kontrolami, ktorych wyniki przedstawione zdgt
w protokétach kontroli, Najwisza Izba Kontroli stosownie do art. 60 ustawy o NIK

przekazuje Panu Prezydentowi niniejsze wy&inie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia dziatadtidJrzedu w latach 2006-2008
w zakresie sprawowania nadzoru $daielskiego nad spotkami z udzialem Gminy oraz
wywiazywanie s¢ przez Pana Prezydenta z funkcji przypisanych Zgamaniu Wspolnikow,
pomimo nieprawidtowgci zwiazanych z prowadzeniem poprzez spoétBeleniogorskie
Towarzystwo Budownictwa Spotecznego Sp. z o.0. fdmiésci w czsci naruszajcej
ustawowe ograniczenia prowadzenia dziatdnoprzez samord gminny, przyznaniem

nagrody rocznej dla czionka zadu i gldbwnego ksigowego z przekroczeniem uprawmnie

1 Dz.U. 2 2007 r. nr 231, poz. 1701 ze zm.



oraz powotaniem do skfadu rady nadzorczej osobgpédniajcej wymogow ustawowych, co

do ztazenia wymaganego egzaminu.

1 Na koniec 2008 r. Gmina posiadata 100% udziaty 3wspotkach: Miejskim
Przedstbiorstwie Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. (MPGRizedstbiorstwie Energetyki
Cieplnej Sp. z o.0. (PEC) oraz Przetisirstwie Wodocigow i Kanalizacji ,Wodnik”
Sp. z 0.0. (PWK ,Wodnik”). Ponadto do Gminy naé 87% udziatdow w Jeleniogorskim
Towarzystwie Budownictwa Spotecznego Sp. z 0.0B@)Ti 27,9% w Funduszu Razex
Kredytowych Sp. z 0.0.(FPK). Pozostate 13% w JTR&&4ato do osdb fizycznych. W FPK
gidbwnym udziatowcem posiadaym 44,6% udziatdbw byt Bank Gospodarstwa Krajowego
w Warszawie, 10,1% nalato do 7 innych jednostek samadbpwych a pozostate 17,4% do 3
innych podmiotéw prawnych, w tym do 2 spétek akgygjit. Przedmiot dziatalnai 3 spétek
ze 100% udziatem Gminy (PEC, PWK ,Wodnik”, MPGK)2asadzie w cakei zwiagzany byt

z realizacy zada Gminy okrdlonych w art. 7 ust. 1 pkt. 3 ustawy z dnia 8 mateao r.

o samorzdzie gminnym, tj. z zaspokajaniem potrzeb miesa&éaw Jeleniej Gory w energi
cieplm do celéw ogrzewania, z zaopatrzeniem w goadbioremsciekdw, utrzymaniem
czystaci, zieleni i drog miejskich. W przypadku Spotki BS, w ktérej Gmina posiadata
wigksza¢ udziatdw (87%), powotanej w 1999 r. dla realizazgda zwiazanych z budow
mieszka w systemie budownictwa spotecznego na zasadaaslakych w ustawie z dnia
26 padziernika 1995 r. o niektorych formach popieraniaddwnictwa mieszkaniowe§o
z przeznaczeniem na najem dla oséb nie posieytdj mieszkania, o okilsnym niskim
dochodzie nie przekracagym granic ustalonychatustava, kontrola ujawnita rozszerzenie
przedmiotu dziatalniei i podjcie dziata gospodarczych nastawionych na zysk,azanych
przede wszystkim z budawmieszka w systemie deweloperskinW badanym okresie
przychody z tej dziatalrigi zwigkszyty z 370,4 tys. zt w 2006 r., do 1.145,2 tyswZ2007 r.
ido 1.877,0 tys. zt w 2008 r. i stanowity odpowiénl 11,3%, 20,5% i 27,4% przychodéw
ogotem JTBS. Podgie takiej dziatalnéci przez Gmir poprzez Spokk JTBS nie znajdowato
uzasadnienia Wwietle ogranicza dla gmin i gminnych oséb prawnych ustalonych vawst

z dnia 8 marca 1990 r. o samgdzie gminnym i ustawie z dnia 20 grudnia 1996 r.

2 Karkonoska Agencja Rozwoju Regionalnego S.A. —7%9 Specjalna Strefa Ekonomiczna Matej
Przedstbiorczdici S.A. — 6,97%

®Dz.U. z 2001r. nr 142, poz.1591 ze zm.;

“Dz.U. 2 2000 r. Nr 98, poz. 1070 ze zm.

® z pientdzy powierzonych przez przysziych vgicieli lokali mieszkalnych.



o gospodarce komunalfiejBudowa mieszka w systemie deweloperskim nie e by
uznana wedtug kryteriow ustalonych przepisem artust. 2 przywotanej o gospodarce
komunalnej do zada o charakterze ayteczngdci publicznej, bowiem nie ma charakteru
powszechnego. Dotyczy ona wybranej grupy osob,apegcych maliwosci finansowe
nabycia mieszkania na wilasiio w systemie wolnorynkowym, bez ograniczenia do
mieszkacoéw Gminy. Dziatalné ta nie jest zwjzana rownie z realizacj zada Gminy

w zakresie zaspokajania potrzeb mieszkaniowych luspd samorzdowej okrélonych
w art. 4 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o oclerdakatoréw, mieszkaniowym zasobie
gminy i o zmianie Kodeksu cywilne§o Przepis ten ograniczat obawék Gminy do
zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych tylko wobec bosé niskich dochodach
zamieszkujcych na terytorium Gminy. Natg przy tym podkréli¢, ze Gmina poprzez Spaik
JTBS prowadzita dziataldé dewelopersk ktéra zawsze zwrkana jest z ryzykiem
gospodarczym, we wspotpracy z osobami fizycznynsigaajcymi 13% udziat w kapitale
zaktadowym. Dodatkowo rozszerzono przedmiot dziakaii JTBS poprzez zmiany zapisoéw
umowy Spoiki ustalag mazliwosé podgcia dziatah gospodarczych m.in. w zakresie kupna
i sprzeday nieruchoméci oraz wykonywania calego zakresu robdét budowlhnyc
Niedopuszczalne jest podejmowanie przez Spok udzialem Gminy jakiejkolwiek
dziatalngci nie zwnzane] z realizagj zada publicznych nalezacych do jej macierzystej
jednostki samorgdu terytorialnego (wtasnych i zleconych), chabw byta to dziatalng
uboczna wzgidem jej podstawowego przedmiotu dziatania. W prdipapodgcia przez
Spétke dziatalndci niezwhzanej z realizagj zada publicznych, w praktyce Gmina zostaje
zaangaowana w dziataln@ polegajca na czynd zupetnie innym ri wykonywanie jej zada
publicznych. Powssze twierdzenie jest zaréwno konsekwerugolnych zasad wynikagych

z art. 163 oraz art. 166 ust. 1 i 2 Konstytucji RBodnie z ktorymi aktywni@é jednostek
samorzadu terytorialnego mae shwyc tylko i wytacznie realizacji okrdonych ustawowo
zada publicznych. Znalazio to potwierdzenie w art. 8 dsustawy ustrojowej o samadzie
gminnym, gdzie wprost ustalonee Gmina meae tworzy jednostki organizacyjne (w tym
spotki prawa handlowego) tylko w celu wykonywaniaogch zada. Stanowisko takie

znalazio potwierdzenie w orzecznictwiglewynt i doktrynie’.

®Dz.U. 21997 r. nr 9, poz.43 ze zm.

"Dz.U. 2 2005 r. Nr 31, poz. 266 ze zm.

8 wyrok NSA z 6 grudnia 2000 r. | SA/Gd 1977/59 OB®1, Nr Zesz. 63

° C. Balashski, M. Kulesza — Ustawa o gospodarce komunalneh&atarz, 2002 r., Marek Szydto; ,Ustawa
0 gospodarce komunalnej Komentarz ,, rec. prof. L&@res. Oficyna a Wolters Kluwer business Warszawa
2008 r.



W ocenie NIK, w zwazku ze stopniowym odchodzeniem JTBS od realizamjispawowego
celu, tj. od budowy mieszkav systemie spotecznym i rozwijaniem dziata@itidkomercyjnej,
szczegOlnie zwizanej z budow mieszka w systemie deweloperskim, przy braku realizaciji
innych zada ciazacych na Gminie, nakatoby rozway¢ zasadn& dalszego udziatu Gminy
w tej Spotce. Ewentualne potrzeby mieszkaniowevdjpetnienia zada Gminy z zakresu
zaspokajania potrzeb mieszkaniowych mbgc realizowane na podstawie umowy z JTBS
okreslajacej zasady wspétdziatania, zawartej w trybie afd. (Bt. 1 ustawy o ochronie

lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmialageksu cywilnego.

2. W badanym okresie 2006-2008 spml 3 spoétek, w ktérych Gmina posiadata 100%
udziatéw, 2 odnotowaly w kalym roku zysk netto ksztatagy sk w PEC na poziomie od
39,0 tys. zt do 135,7 tys. zt i w PWiK ,Wodnik” wysokaci od 144,8 tys. zt do 885,5 tys. zt.
W Spétce MPGK w 2006 r. i 2007 r. wypita strata netto w kwocie odpowiednio 14,2 tys. zt
i 504,1 tys. zt przy zysku za 2008 r. na poziomi8,2 tys. zt. Strata byla gtéwnie wynikiem
zmiany optat za skladowanie odpadéw w @ku z konieczngcia ich gromadzenia na
sktadowisku w Kostrzycy po likwidacji sktadowiska Svedkcinie. Naley jednak zauway¢,

ze Spotka PEC w 2008 r. odnotowata pogorszenie viymike sprzedsy wykazupc strat ze
sprzeday w kwocie 552,4 tys. zt przy zysku na poziomie 254s. zt w 2007 roku. Uzyskane
w 2008 r. przychody ze sprzegjaw kwocie 26.873,9 tys. zt ksztattowathk sia podobnym
poziomie do 2007 r. (26.807,4 tys. zt) przy jedresteym wzrécie kosztéw o 873,1 tys. zt
(z 26.553,2 tys. zt w 2007 r. do 27.426,3 tys. Z2008 r.), gtdwnie ze wzgllu na wzrost cen
materiatow i energii. Znalazto to odzwierciedlemespadku wskanika rentownéci netto
okreslajacego udziat zysku w przychodzie ze sprzgda0,51 w 2007 r. do 0,20 w 2008 r. tj.
0 60,8%. Pogorszeniu ulegt takwskanik szybkdci obrotu nalenosci z 57 dni w 2006 r.,
do 67 dni w 2007 r. i do 73 dni w 2008 r., co wskazna trudnéci w egzekwowaniu

naleznosci przez ¢ Spoétke. Pozostate wskaiki ekonomiczne ksztattowatyesna wiaciwym

poziomie i wykazywaly pozytywntendend;.

Kontrola wykazata,ze PEC i PWiK ,Wodnik” prowadz dziatalnd¢ zwiazam
z produkcy i zaopatrzeniem w energcieplra oraz z dostawwody i odbioreméciekow przy
udzielaniu zamoéwig publicznych w spos6b uprawniony korzystaly z utegan ustawy
zdnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwipublicznych (PZP§ przewidzianych dla

zamoOwié sektorowych. Przepis art. 133 ust. 1 PZP ustaéatyobec tego rodzaju zamowwie

1¥'Dz.U. 2 2007r. nr 223, poz.1655 ze zm.;



nie bytlo obowazku stosowania tej ustawy,zgi wartags¢ zamowienia byla msza od kwot
okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art.1t18uBZP*, tj. od 412 tys. euro dla
dostaw i ustug (poprzednio 422 tys. euro) i od 6.1¥s. euro dla rob6t budowlanych
(poprzednio 5.278 tys. euro). W warunkach dziakantych Spoétek oznaczato to w praktyce
mozliwosé realizacji wszystkich zaméwiebez obowizku stosowania PZP, co w przypadku
PEC w cagu tych 3 lat dotyczyto kwoty 3.687,1 tys. zt, ao@niesieniu do PWiK ,Wodnik”
5.208,7 tys. zt. Spoéiki prowadzity pepbwania przetargowe w oparciu o wemvane zasady
wprowadzane na podstawie zgizen Prezesdéw Spoétek, przy czym w przypadku PWIiK
»~Wodnik” nastpito to dopiero w czerwcu 2008 r. Kontrola ujawniteeprawidtowdci przy
udzielaniu zamoéwie publicznych, szczegdélnie w PWiK ,Wodnik”, szczegéb opisane
w wystpieniach skierowanych do Zaddw tych spdtek. W ocenie NIK bigr pod uwag
wysokas¢ kwot wydatkowanych w ten sposob nallmby rozway¢ zasadngci formalnego
wprowadzenia ujednoliconych zasad udzielania pr&otki zamowié@ publicznych
sektorowych zwolnionych ze stosowania ustawy PZBPwiazku z wartdcia ponizej progu
ustalonego & ustava, poprzez wykorzystanie uprawhiZgromadzenia Wspolnikow i rad

nadzorczych dla zapewnienie gospodarnego wykonzigstaydatkowanyckrodkow.

3. Kontrola wykazataze Pan Prezydent wypetriajw 3 spoétkach ze 100% udziatem
Gminy jednoosobowo zadania Zgromadzenia Wspélntkéwowotat czionkéw rad
nadzorczych w sktadzie od 3 do 5 0s6b z zachowamwigraniczenia ustalonego przepisem
art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 3 marca 2000 r. o wsadganiu osob kieragych niektorymi
podmiotami prawnynif (zwanej potocznie ustaw,kominows”), tj. osoby te w momencie
powotania nie byly za wynagrodzeniem cztonkami oingpotek z udziatem SkarbuiBava

i spotek jednostek samadu terytorialnego wymienionych w art. 1 pkt. 4-7zée ustawy.
Stwierdzono jednale, ze jeden z cztonkow Rady Nadzorczej PWIK ,Wodnik’zpetajc jej
cztonkiem za wynagrodzeniem w okresie oddzzernika 2007 r. do wrZaia 2008 r., nie
zachowat tego ograniczenia i w styczniu 2008 rwgaagrodzeniem wszedt dodatkowo do
sktadu Rady Nadzorczej Polkowickiego Towarzystwald@unictwa Spotecznego Sp. z o.0.,
gdzie jedynym udzialowcem pozostawat samdrzZGminy Polkowice. Ograniczenie to
naruszyt take cztonek Rady Nadzorczej reprezemtyjGmire od czerwca 2007 r. w Spoitce
JTBS. W lutym 2008 r. wszedt dodatkowo za wynagemizm do skltadu Rady Nadzorczej

1 0d 1.01.2008 r. rozpoadzenie Prezesa Rady Ministréw z dnia 19 grudniaZ20QDz.U. Nr 241, poz. 1762),
poprzednio z 19 maja 2006 r. (Dz.U. Nr 84, poz.)604
Zart. 12 ust. 4 ustawy o gospodarce komunalnej



Bielawskiej Agencji Rozwoju Lokalnego Sp. z o0.0.ktérej 100% udziatdow posiadata Gmina
Bielawa i pozostawat jej cztonkiem dozaziernika 2008 r. Naruszenie ograniczeysokaci
wynagrodzé wynikajacych z ustawy kominowej przez tych czionkéw rad amadzych
odbyto st poza Gmig Jelenia Gora, natg jednak zauway¢, ze jedna z tych os6b w dalszym
ciagu pozostaje w sktadzie rady nadzorczej JTBS. $ti@ano rownie przypadek powotania
na cztonka rady nadzorczej w PWIiK ,Wodnik” osobytéha nie spetniata wymogu
formalnego okrdonego w art. 10a ust. 4 ustawy o gospodarce komepaco do zilagenia
egzaminu w trybie przewidzianym w przepisach o kajadizacji i prywatyzacji.
Do powotania tej osoby do sktadu rady nadzorczéjksz udziatem samoszlu gminnego nie
uprawniato posiadanie stopnia naukowego doktor& e&onomicznych, bowiem zwolnienia
z egzaminu ustalone dla tych oséb przepisem § 5 2kbzporadzenia Rady Ministrow
z dnia 7 wrzénia 2004 r. w sprawie szkdle egzamindw na cztonkow rad nadzorczych
spotek, w ktérych Skarb Bstwa jest jedynym akcjonariusz&mdotyczyly wyhkcznie

cztonkow rad nadzorczych spotek Skarbuiddaa.

W badanym okresie 2006-2008 wynagrodzenie ruesie cztonkdédw rad nadzorczych
ustalone przez Pana Prezydenta ksztattowatavswysokaci od 1,2 tys. zt do 1,7 tys. zt
mieskcznie i nie przekraczato wadnym przypadku gornej granicy oklanej przepisem
art. 8 pkt. 8 ustawy kominowej w wysaa od 2,7 tys. do 3,1 tys. 2t Nalery jednak
zauway¢, ze wysokdci wynagrodzenia czionkéw rad nadzorczych nie uzédmo od
Zaangaowania w pra¢ tego organu, przejawigego s¢ w przypadku organu kolegialnego
przez uczestnictwo w posiedzeniach. W konsekwemnzgi lata 2006-2008 z tytutu
wynagrodzé dla cztonkow Rady Nadzorczej PEC, Spétka ta pdaiegydatki w hcznej
kwocie 244,8 tys. zt stanowdej réwnowarté¢ petnych wynagrodze mieskcznych
wszystkich cztonkéw Rady Nadzorczej, ¢he 32 posiedzeniach odbytych w tym czasie,
w 5 nie uczestniczyt jeden z jej czlonkow. Stosowarasady pofcen za nieobecrig na
posiedzeniu Rady Nadzorczej skutkowatoby ograniererwydatkow PEC na ten cel o ok.
38,3 tys. zt. Nieobecroi na podobnym poziomie odnotowano zakw MPGK, gdzie na
34 posiedzeniach Rady Nadzorczej odbytych w badawiymasie, absencje odnotowano na 9
i w PWIK ,Wodnik”, gdzie w 28 posiedzeniach odnotwo 9 nieobecrici. Nalery przy tym

13Dz.U. nr 26, poz.306 ze zm.

14Dz.U. Nr 198, poz. 2038 ze zm.

15 jednokrotné¢ przecitnego miesicznego wynagrodzenia w sektorze przetisistw bez wyplat nagréd z
zysku w czwartym kwartale roku poprzedniego, publianym przez Prezesa Gidwnego édtz Statystycznego
dla kazdego roku



zauway¢, ze w chgu roku odbywato si 7-13 posiedze rad nadzorczych tych Spétek, co
ustalasredni wskanik na poziomie potej jednego posiedzenia w migsil. Zasad taka
stosowano wobec czionkow Rady Nadzorczej w Spoéle&,Fw ktérej Gmina posiadata
mniejszéciowy 27,9% udzial, gdzie za nieobeéfiona posiedzeniu pairtano 25%
wynagrodzenia miestznego. Kontrola ujawnita tak odsgpstwa od wymogdéw formalnych
w zakresie organu uprawnionego do przyznania nggmakznej dla Wiceprezesa i Gtdwnego
Ksiggowego w PWIK ,Wodnik”. Wedtug zapiséw art. 10 u&.i 3 ustawy kominowej
uprawnionym do przyznania nagrody dla tych osobFvgizes tej Spotki, jako organ \égavy

w sprawach czynrigi z zakresu prawa pracy. Tymczasem nagrygh osoéb wyptacono
w oparciu o decyzje wyrane przez Pana Prezydenta w formie uchwaty Zgroeradz
Wspolnikow, w tym 6.486 zt dla Gtéwnej Kgjowej za 2007 r. i 7.375 zt dla Wiceprezesa za
2008 r. W swietle przywotanych wiej przepisow art. 10 ust. 2 i 3 ustawy kominowej
Pan Prezydent, jako Zgromadzenie Wspolnikbéw posiaglawnienia do przyznania nagrody
rocznej dla Prezesa Spoétki w oparciu o wniosek Rsdgizorczej uzafamiony od wynikow
finansowych. Kontrola wykazata tak niekorzystne dla PEC i PWIK ,Wodnik” ustalenie
zasad wyptaty odprawy dla cztonkow Zgotdw przewidzianej art. 12 ustawy kominowej
w wysokaci do 3-krotndci wynagrodzenia miestznego w przypadku odwotania ze
stanowisk&’, co w odniesieniu do aktualnego sktadu Zdtz PWiK ,Wodnik” stanowi
ewentualne zobowzanie w kwocie 50,7 tys. zt a wobec Zgiu PEC — 65,2 tys. ztag¢znie
115,9 tys. zt). W umowach z cztonkami Zgiaw tych Spotek ustalono bowiem obamék
wyptaty tej odprawy, cho przepis art. 12 ustawy kominowej przewidywat jedymakay
mozliwosé. W konsekwencji Spoétkidala zobowhzane do wyptaty tej odprawy niezatee od
sytuacji, w ktérej nagpi odwotanie ze stanowiska, tak w przypadku bezpgoedniego
powotania na inne stanowisko w jednostkach orgagjagch Gminy, nawet na
korzystniejszych warunkach finansowychadNajwyzszy w swoim wyroku nr Il PK 187/06
z 6 lutego 2007 r. stwierdzilze zwolniony z pracy cztonek zadu, ktGrego umowa
przewiduje tylko maliwos¢ przyznania odprawy, nie ma prawada jej wyptaty na

podstawie ustawy kominowe;j.

4, Kontrola wykazata,ze w sposOb wkxiwy zorganizowano i prowadzono nadzér
wiascicielski nad spotkami z udziatem Gminy realgjczynndci z tym zwhazane przez

Wydziat Kontroli i Nadzoru Wigcicielskiego Miasta w Urglzie. Pozyskiwanie informacji

18 takze w przypadku rozwizania umowy o praclub umowy cywilnoprawnej z innych przyczynzmaruszenie
podstawowych obowzkdéw ze stosunku zatrudnienia



w oparciu o przekazywane przez Spotki raz na kwastaawozdania zawiergje dane
o przychodach, kosztach i wyniku finansowym i padsiwe wskaniki ekonomiczne,
pozwalaly na bigace podejmowanie dzialainterwencyjnych w przypadku wygtienia

negatywnych zjawisk i shyly do oceny pracy rad nadzorczych i za@@w spotek.
W badanym okresie w ramach nadzoru przeprowadzakie 7 kontroli problemowych w 3
Spoétkach ze 100% udziatem Gminy. Informacje w tyakresie pozyskiwane przez Wddz
stizyly takze do ocen pracy Spotek z udziatem Gminy dokonywamyzez Rag Miejska

Jeleniej Gory.
Przedstawiajc powyzsze oceny i uwagi, Najwgza Izba Kontroli wnosi o:

1. Podgcie dziat&a mapcych na celu dostosowanie dziataloio gospodarczej
prowadzonej przez Gminza pdérednictwem Jeleniogérskiego Towarzystwa Budownictwa
Spotecznego Sp. z 0.0. do wymogow w zakresie oggania prowadzenia dziataked przez
samorzady gminne ustalonych ustgwo samorzdzie gminnym i ustaw o gospodarce
komunalnej, take poprzez rozweenie wycofania si Gminy Jelenia Goéra z kapitalowego

zaangaowania w ¢ Spotie.

2. Rozwaenie zasadrici formalnego wprowadzenia ujednoliconych zasadielaaia
przez Spotki zamowie publicznych sektorowych zwolnionych ze stosowamstawy PZP
w zwiazku z wart@cia ponizej progu ustalonega tustava poprzez wykorzystanie uprawnie
Zgromadzenia Wspélnikow i rad nadzorczych dla zapemie gospodarnego wydatkowania

srodkow.

3. Stosowanie przy przyznawaniu nagrod rocznych dinkbw zaradow spoétek
z udziatem Gminy okjych ustavi kominows zasad okrdonych w art. 10 ust. 2 i 3 tej

ustawy w zakresie podmiotéw uprawnionych do przyiméakiej nagrody.

4, Podgcie poprzez rady nadzorcze spotek dziateapcych na celu zmianzapisow
umow z cztonkami zasdow spoétek z udziatem Gminy @bych ustavg kominowg w czesci

dotyczcej warunkow wyptaty odprawy przewidzianej w arR fiej ustawy w przypadku
odwotania ze stanowiska, poprzez ustalenie zlwosci jej wyptaty w miejsce

dotychczasowego oboyaku.



5. Rozwaenie zasadrioi wprowadzenia zasady wynagradzania cztonkéw rad
nadzorczych spotek z wkszagciowym udzialem Gminy uzateiajacych wysokéé

wynagrodzenia miestznego od obecroi na posiedzeniach tego organu.

6. Ustalenie cztonkéw rad nadzorczych reprezewiigh w spotkach GminJelenia Géra
wytacznie spérdéd osob, ktore spetnigjwymog okrélony w art. 10a ust. 4 ustawy
0 gospodarce komunalnej w zakresie zelta egzaminu w trybie przewidzianym

w przepisach o komercjalizacji i prywatyzaciji.

Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura we Wroctawiu, na padst¢ art. 62 ust. 1 ustawy
o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Prezgderterminie 30 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatapia uwag
i wykonania wnioskoéw #dz o dziataniach podjych w celu realizacji wnioskéw lub przyczyn

niepodgcia takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni oatydotrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Panu Prezydenfmawo zgtoszenia na
pismie do Dyrektora Delegatury NIK umotywowanych zasten w sprawie ocen, uwag

i wnioskéw zawartych w tym wysgpieniu.

W razie zgloszenia zastea#, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji, o ktorym mowa #ey, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej

uchwaty witgciwej komisji NIK.



