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|. Dane identyfikacyjne

Urzad Miejski w Radomiu?, ul. Jana Kilinskiego, 26-600 Radom

Radostaw Witkowski, Prezydent Miasta Radomia? — od 1 wrze$nia 2014 r.
(akta kontroli tom | str. 3-6)

1. Realizacja zadan organu zarzadzajacego ruchem drogowym.
2. Prawidtowos¢ zatwierdzonych i wprowadzonych organizacji ruchu.

Lata 2022-2024 (do czasu zakoriczenia czynno$ci kontrolnych)3

Art. 2 ust. 2 ustawy z 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli4

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Warszawie

Grzegorz Odziemkowski, gtéwny specjalista kontroli pafnstwowej, upowaznienie
do kontroli nr LWA/24/2024 z dnia 8 stycznia 2024 .
Jan Sulima, gtéwny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli

nr LWA/31/2024 z dnia 25 stycznia 2024 r.
(akta kontroli tom | str. 1-2)

' Dalej: Urzad lub Urzad Miejski.

2 Dalej: Prezydent.

3 Z wykorzystaniem dowoddw sporzadzonych przed tym okresem, jezeli miaty znaczenie dla oceny kontrolowane;j
dziatalno$ci.

4 Dz. U.z2022r. poz. 623, dalej: ustawa o NIK.



OCENA OGOLNA

Il. Ocena ogodlna’ kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli negatywnie ocenia organizacje i realizacje przez Prezydenta
zadan organu zarzadzajacego ruchem w okresie objetym kontrolg. Wbrew przepisom
prawa, w latach 2022-2023 realizacje tych zadan powierzono Miejskiemu Zarzadowi
Drég i Komunikacji w Radomiu8. Ponadto realizacjg zadan organu zarzadzajacego
ruchem, w tym zatwierdzaniem projektdw organizacji ruchu, zajmowaty sie w tym
okresie osoby, ktore nie podsiadaty upowaznien Prezydenta do wykonywania tych
czynnosci. Ponadto w ww. okresie zadnej komdrce organizacyjnej Urzedu Miejskiego
nie przypisano nadzoru nad dziatalnoscig MZDiK w zakresie prawidtowosci realizacji
przez te jednostke ww. zadan.
Dopiero pod koniec grudnia 2023 r., w wykonaniu wnioskdéw pokontrolnych NIK,
Prezydent powierzyt zadania dotyczace zarzadzania ruchem drogowym do realizacii
Urzedowi Miejskiemu, a nastepnie udzielit pracownikom jednej z komorek
organizacyjnych tego Urzedu, stosownych upowaznien do realizacji, w jego imieniu,
ww. zadan, w tym m.in. upowaznit kierownika tej komérki do zatwierdzania w jego
imieniu projektow organizacji ruchu.
Stwierdzono ponadto, ze zaréwno w MZDIK, jak i nastepnie w Urzedzie Miejskim
(oddnia 20 grudnia 2023r.) nie wszystkie zadania Prezydenta w zakresie
zarzadzania ruchem na drogach w miescie Radomiu byly realizowane w sposéb
rzetelny, zgodny z zasadami postgpowania okre$lonymi w rozporzadzeniu Ministra
Infrastruktury z dnia 23 wrze$nia 2003 r. w sprawie szczegdtowych warunkdw
zarzadzania ruchem na drogach oraz wykonywania nadzoru nad tym zarzadzaniem’.
Stwierdzone w tym zakresie nieprawidtowosci dotyczyly:
— zatwierdzenia projektow organizacji ruchu niespetniajgcych  wymogow
okre$lonych w § 5 ust. 1 ww. rozporzadzenia;
— nieobejmowania drég na terenie Radomia kontrolami okresowymi, o ktorych
mowa w § 12 ust. 5 ww. rozporzadzenia, badz przeprowadzania takich kontroli
z naruszeniem postanowien powotanego wyzej przepisu, okreslajgcych
wymaganag czestotliwo$¢ ich przeprowadzania.
Wyniki przeprowadzonych przez NIK ogledzin 10 odcinkéw drdg, dla ktdrych
Prezydent petnit funkcje organu zarzadzajacego ruchem wykazaty wystepowanie
na wszystkich tych drogach réznego rodzaju nieprawidtowosci, dotyczacych
w szczegdlnosci zastosowania lub usytuowania znakéw drogowych w sposéb
niezgodny z przepisami rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r.
w sprawie szczegolnych warunkow technicznych dla znakéw i sygnatéw drogowych
oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego iwarunkdw ich umieszczania
na drogach8. Ustalono przy tym, Ze we wszystkich takich przypadkach,
nieprawidtowos$ci te wynikaty z btedéw popetnionych przy sporzadzaniu projektow
organizacji ruchu obowigzujgcych na ww. odcinkach drog, na ktére nie zwrécono
uwagi przy ich zatwierdzaniu.

5 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogdlng jako ocene pozytywna, ocene negatywng albo oceng w formie
opisowe;j.

6 Dalej: MZDIK.

"Dz. U.z 2017 r. poz. 784, dalej: rozporzadzenie w sprawie zarzadzania ruchem.

8Dz. U.z2019r., poz. 2311 ze zm., dalej: rozporzadzenie w sprawie warunkéw technicznych dla znakéw.
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Opis stanu
faktycznego

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Realizacja zadan organu zarzadzajacego ruchem drogowym

1.1. W latach 2022-2023 (do 20 grudnia), Urzad Miejski nie zajmowat sie realizacjg
zadan Prezydenta z zakresu zarzadzania ruchem na drogach publicznych
zZlokalizowanych na terenie Miasta Radomia, okreslonych w art. 10 ust. 6 ustawy
z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym?, oraz w § 2 i 3 rozporzadzenia
W sprawie zarzgdzania ruchem.
W ww. okresie realizacjg tych zadan zajmowat si¢ MZDiK, na podstawie postanowien
Statutu tej jednostki nadanego uchwatg Rady Miejskiej w Radomiu'® z 26 sierpnia
2013 r. Zgodnie z§3 pkt 2 Statutu przedmiotem dziatania MZDIK byto m.in.
wykonywanie dziatan w zakresie zarzadzania ruchem na drogach w granicach
administracyjnych miasta Radomia. Nadzér nad dziatalno$cig MZDiK sprawowac miat
Prezydent (§ 12). W przepisach ustawy o ruchu drogowym nie przewidziano
mozliwosci powierzenia takich zadan tego rodzaju podmiotom. PowyZsze zostafo
Szerzej opisane w Sekcji stwierdzone nieprawidtowoSci.

(akta kontroli tom | str. 76-81)

W Regulaminie organizacyjnym MZDiK", zadania z zakresu zarzadzania ruchem
na drogach przypisane zostaty Dziatowi Inzynierii Ruchu. Obejmowaty one m.in.;
biezacq analize i ocene bezpieczenstwa ruchu drogowego; prowadzenie,
we wspdtpracy z Komendantem Miejskim Policji w Radomiu, dziatar w zakresie zmian
W organizacji ruchu i poprawy bezpieczenstwa na drogach; prowadzenie ewidencji
i przegladow oznakowania pionowego, poziomego i innych urzadzen organizacii
ruchu; opracowywanie koncepcji zmian organizacji ruchu (tymczasowych
i docelowych); opiniowanie i uzgadnianie tymczasowej organizacji ruchu wyniklej
na skutek robdt prowadzonych w pasie drogowym; opiniowanie i uzgadnianie state]
organizacji ruchu.

(akta kontroli tom | str. 109-110, 137—138, 149-150)

Realizacjg ww. zadan zajmowato sie pieciu pracownikow Dziatu Inzynierii Ruchu.
Wszyscy posiadali kierunkowe wyksztatcenie wyzsze zwigzane z inzynierig ruchu
drogowego i uzyskali w 2020 r. certyfikaty w zakresie stosowania inzynieryjnych
srodkow poprawiajacych bezpieczenstwo uczestnikéw ruchu drogowego. Ukonczyli
rowniez réznego rodzaju szkolenia zwigzane z realizacjg zadan w zakresie
zarzadzania ruchem drogowym. Trzech nich posiadato zadwiadczenia o ukonczeniu
szkolenia pn. ,Zarzadzanie siecig drdg z wykorzystaniem aplikacji mobilnych
i Systemu eDIOM, dwéch — zaswiadczenia o ukonczeniu szkolenia pn. ,Prowadzenie
ewidencji drdg, projekty organizacji ruchu”, jeden — zaswiadczenie o ukonczeniu
szkolenia z zakresu uspokojenia ruchu w obszarach zabudowanych na drogach
samorzadowych za pomocq fizycznych $rodkow technicznych. Dodatkowo jeden
z pracownikow tego Dziatu posiadat certyfikat audytora bezpieczenstwa ruchu
drogowego. W ustalonych dla ww. pracownikow zakresach obowigzkéw
uwzgledniono realizacje zadan z zakresu zarzadzania ruchem, obejmujacych m.in.
opiniowanie i weryfikowanie projektdw czasowych i statych organizacji ruchu.

9 Dz.U. z2023r. poz. 1047 ze zm., dalej: ustawa o ruchu drogowym.

10 Dalej: Rada Miejska.

W ww. okresie obowigzywaty kolejne wersje tego Regulaminu, zatwierdzone nastepujacymi zarzadzeniami
Prezydenta: Nr 2129/2021 z dnia 8 stycznia 2021 r., Nr 3527/2022 z dnia 12 maja 2022 r.; Nr 4767 Prezydenta
z dnia 16 sierpnia 2023 r.



Czterem z nich powierzono ponadto wykonywanie przegladow ulic wedtug zasad
okreslonych w § 12 rozporzadzenia w sprawie zarzadzania ruchem.
(akta kontroli tom | str. 180-183)

Kierownictwo MZDIK, jak i pracownicy Dziatu Inzynierii Ruchu, nie posiadali
upowaznien Prezydenta do wykonywania w jego imieniu zadan w zakresie
zarzadzania organizacjg ruchu, w tym do zatwierdzania projektéw organizacji ruchu.

Dyrektor MZDIK i jego zastepcy posiadali jedynie upowaznienia Prezydenta do
zatatwiania w jego imieniu wszystkich spraw nalezacych do zarzadcy drog. Powyzsze
zostato szerzej opisane w sekcji stwierdzone nieprawidfowoSci.

(akta kontroli tom | str. 22-25, 318; tom Il str. 122-123, 129-131)

W ww. okresie w Regulaminie organizacyjnym Urzedu Miejskiego'2 nie wskazano
komorki organizacyjnej odpowiedzialnej za realizacje zadan z zakresu zarzadzania
ruchem drogowym, jak i za nadzér nad realizacjq takich zadan przez MZDIK. Pierwsze
dziatania na rzecz utworzenia takiej komorki zainicjowane zostaty zarzadzeniem
Prezydenta Nr4643/2023 z dnia 5 lipca 2023 r. w sprawie ustalenia wewnetrznej
struktury organizacyjnej wraz z etatyzacjg Wydziatu Inwestycji, na podstawie ktérego
w strukturze organizacyjnej tego Wydziatu utworzone zostato stanowisko
koordynatora ds. utworzenia Biura Zarzadzania Ruchem i nadzoru nad publicznym
transportem zbiorowym.
W latach 2022-2023 komorki organizacyjne Urzedu Miejskiego, w tym Biuro Kontroli
oraz Wieloosobowe stanowisko Audytu Wewnetrznego, nie przeprowadzaty kontroli
I badan audytowych dotyczacych prawidtowosci realizacji przez MZDiK zadan organu
zarzadzajacego ruchem. Powyzsze zostato szerzej opisane w sekcji stwierdzone
nigprawidtowoSci.

(akta kontroli tom | str. 29-47, 51-73, 218, 220)

W zwigzku z wynikami kontroli przeprowadzonej przez NIK w 2022 r. w Urzedzie
Miejskim, dotyczacej utrzymania i rozwoju miejskich sieci infrastruktury rowerowej,
wramach ktérej stwierdzono nieprawidtowo$ci w zakresie organizacji przez
Prezydenta zadan dotyczacych zarzadzania ruchem drogowym na drogach
publicznych w Radomiu, z uwagi na powierzenie ich realizacji MZDIK,
NIK w wystapieniu pokontrolnym z 24 sierpnia 2022 r., zwrécita sie do Prezydenta
zwnioskiem o podjecie dziatan w celu usunigcia tych nieprawidtowosci.
W odpowiedzi z 20 wrzesnia 2022 r. Prezydent poinformowat o planowanym
wprowadzeniu zmian w tym zakresie na poczatku 2023 r.

(akta kontroli tom | str. 153-176)

Zrzadzeniem 5097/2023  z dnia 20 grudnia 2023 r. Prezydent utworzyt w strukturze
Urzedu Miejskiego Biuro Zarzadzania Ruchem'® oraz okreslit wielko$¢ zatrudniania
w tej jednostce organizacyjnej w wymiarze szesciu etatow.

Zgodnie z § 60 Regulaminu organizacyjnego Urzedu, w treSci obowigzujacej
od 20 grudnia 2023 r.'4, do zadan Biura naleze¢ miata realizacja kompetencji
Prezydenta jako organu zarzadzajgcego ruchem drogowym w granicach
administracyjnych miasta Radomia. Szczegdtowe zadania w tym zakresie obejmowac
miaty m.in.: rozpatrywanie projektow organizacji ruchu; rozpatrywanie wnioskow

2 W ww. okresie obowigzywaty, kolejne wersje tego Regulaminu, wprowadzone nastepujacymi zarzadzeniami
Prezydenta: Nr 2570/2021 z dnia 18 czerwca 2021 r. (ze zm.), Nr 83915/2022 z dnia 30 wrze$nia 2022 r.
(ze zm.).

13 Dalej: Biuro lub BZR.

14 Uwzgledniajacej zmiany wprowadzone zarzadzeniem Prezydenta Nr 5096/2023 z dnia 20 grudnia 2023 r.



dotyczacych zmian organizacji ruchu; opracowywanie lub zlecanie do opracowania
projektbw  organizacji  ruchu  uwzgledniajacych  wnioski  wynikajace
z przeprowadzonych analiz organizacji i bezpieczenstwa ruchu; zatwierdzanie
projektdw organizacji ruchu na podstawie ztozonych projektéw organizacji ruchu,
przekazywanie zatwierdzonych projektow organizacji ruchu do realizacji
przechowywanie projektow organizacji ruchu i prowadzenie ich ewidencij;
prowadzenie kontroli prawidtowo$ci zastosowania i funkcjonowania znakdéw
drogowych, urzadzen sygnalizacji Swietinej i urzadzen bezpieczenstwa ruchu
drogowego oraz ich zgodnosci z zatwierdzong organizacjq ruchu, wspdtprace
w zakresie organizacji ruchu i jego bezpieczenstwa z innymi organami
zarzadzajacymi ruchem, zarzadami drdg i kolei, Policjg, Strazg Miejskq oraz innymi
podmiotami.

(akta kontroli tom | str. 26-28, 47-50)

Wedtug stanu na dzien 1 marca 2024 r. w Biurze zatrudnione byty trzy osoby,
na stanowiskach kierownika Biura, referenta i pomocy administracyjne;.
Zaden z ww. pracownikow Biura nie posiadat wyksztatcenia kierunkowego
zwigzanego z inzynierig ruchu drogowego i nie odbyt szkolenia z zakresu zarzadzania
ruchem na drogach.
Zgodnie z zakresami zadan, kompetenciji, uprawnien i odpowiedzialnosci, do zadan
osoby zatrudnionej na stanowisku Kierownika Biura nalezato prawidtowe i terminowe
realizowanie zadan Biura, w tym m.in. wykonywanie czynnos$ci nalezacych do organu
zarzadzajacego ruchem i podejmowanie w tym zakresie decyzji. Do zadan osoby
zatrudnionej na stanowisku referenta nalezato m.in. przygotowywanie ewidencji
| przechowywanie projektow organizacji ruchu.

(akta kontroli tom | str. 8-16, 184-194)

W dniu 16 lutego 2024 r. Prezydent ogtosit nabér na dwa wolne stanowiska inspektora
w BZR. Zakres obowigzkow 0séb zatrudnionych na tych stanowiskach obejmowac
miat m.in. opiniowanie projektéw organizacji ruchu, analize i przekazywanie
do zatwierdzenia dokumentacji projektowej w zakresie statej i czasowej organizacji
ruchu, kontrole drég w zakresie utrzymania i poprawnosci oznakowania pionowego
| poziomego, prowadzenie ewidencji dokumentacji projektowe;.

Warunki stawiane kandydatom na te stanowisko obejmowaty m.in. posiadanie:

— wyksztatcenia Sredniego technicznego lub wyzszego o kierunku transport lub
budownictwo;

— minimum trzyletniego stazu pracy, w przypadku kandydatéow z wymaganym
wyksztatceniem wyzszym lub piecioletniego stazu pracy, w przypadku
kandydatow z wymaganym wyksztatceniem $rednim technicznym.

W wyniku zakoriczenia w dniu 5 marca 2024 r. procedury naboru, spo$rdéd dwoch
0sob, ktore ztozyty oferty, wybrano jedng spetniajacg ww. wymagania. Nowy
pracownik zostat zatrudniony na stanowisku inspektora na podstawie umowy o prace
z 3 kwietnia 2024 r.
(akta kontroli tom [ str. 195-200, 205-208)
Kierownik Biura wyjasnit, ze do czasu zatrudnienia czwartej osoby wystepowaty
problemy z petng realizacjg zadan. Obecny stan zatrudnienia pozwala juz na biezace
rozpatrywanie projektow organizacji ruchu i prowadzenie ewidencji projektow.
Po uzupetnieniu sktadu Biura o kolejne dwie osoby (zgodnie ze strukturg
organizacyjna) mozliwe bedzie uzupetnienie wszelkich zalegto$ci i przeprowadzanie
biezacych kontroli.
(akta kontroli tom Il str. 166-168)



W dniu 28 grudnia 2023 r. Prezydent upowaznit Kierownika Biura do wykonywania
czynnosci nalezacych do organu zarzadzajacego ruchem i podejmowania w tym
zakresie decyzji. W tym samym dniu Prezydent upowaznit Zastepce Prezydenta
do zlecania, wykonywania czynno$ci oraz podpisywania (parafowania) dokumentow
z zakresu zadan Biura w ramach petnionego nad nim nadzoru.

(akta kontroli tom | str. 7, 17-18)

W latach 2022-2023 informacje o zasadach sktadania, rozpatrywania i zatwierdzania
projektow organizacji ruchu dostepne byly na stronie internetowej MZDIK?'.
Wskazano w nich m.in. jakie elementy powinien zawieraC projekt organizacji ruchu
przedstawiany do zatwierdzenia oraz jakie opinie powinny by¢ do niego dotgczone.
Podano réwniez dane kontaktowe do komorki organizacyjnej MZDIK (tj. Dziatu
Inzynierii Ruchu) zajmujace]j sie rozpatrywaniem podan o zatwierdzenie projektow
organizacji ruchu oraz wskazano organ (wojewoda mazowiecki) rozpatrujacy
odwotania w tej sprawie.

W 2024 r., analogiczne informacje zamieszczono'® na stronie internetowej Urzedu
Miejskiego'’, z tym, ze w tym przypadku Biuro Zarzadzania Ruchem wskazane
zostato jako jednostka odpowiedzialna za rozpatrywanie przedtozonych projektéw
organizacji ruchu.

W przypadku obu ww. informacji, okre$lajac termin zatatwienia spraw tego rodzaju
wskazano na art. 35 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks Postepowania
Administracyjnego’®.

(akta kontroli tom | str. 209-212, 364, 371-372)

1.2. Wykaz drdg na terenie miasta Radomia zamieszczony byt na stronie internetowe;
MZDiK'®, w podziale na drogi krajowe, wojewddzkie, powiatowe i gminne. W wykazie
podano numer drogi, nazwy ulic po ktérych przebiega dana droga, ze wskazaniem
punktdéw granicznych.

(akta kontroli tom | str. 254-260)

Dlugo$¢ sieci drogowej, dla ktérej Prezydent Miasta petnit funkcje organu

zarzadzajgcego ruchem wynosita:

— wg stanu na 31 grudnia 2022 r. - 396,99 km, z czego 334,96 km drég (84,4%)
posiadato wdrozone state organizacje ruchu (statych organizacji ruchu nie
posiadato 62,03 km drég);

— wg stanu na 31 grudnia 2023 r. i 1 marca 2024 r. — 397,57 km (cato$¢ sieci
drogowej posiadata state organizacje ruchu).

(akta kontroli tom | str. 252-253)

Uzupetnienie brakujacych statych organizacji ruchu nastgpito po przeprowadzone;
w 2022 r. przez pracownikow MZDIK inwentaryzaciji, ktéra ujawnita brak, dla czesci
drég, statych organizacji ruchu. W zwigzku z tymi ustaleniami, czes¢ brakujgcych
projektéw organizacji ruchu zostata wykonana przez pracownikéw MZDIK w ramach
obowigzkow stuzbowych, natomiast pozostate zostaty wykonane przez podmiot
zewnetrzny, na podstawie umowy z dnia z 23 marca 2023 r. W przedmiotowej
umowie MZDIK (dziatajgc w imieniu Gminy Miasta Radomia), zlecit temu podmiotowi
opracowanie projektow statej organizacji ruchu, w terminie do 30 listopada 2023 r.,

15 https://mzdik.pl/index.php?id=118

16 Wg stanu na dzien 8 lutego 2024 .

'7 https://bip.radom.pl/ftp/radom/BRZ_-_zalatwianie_spraw.pdf.
8 Dz. U. 22023 ., poz. 775. Dalej: Kpa.

19 https://mzdik.pl/upload/file/Wykaz-drog-Radom-2023-11.pdf



https://mzdik.pl/upload/file/Wykaz-drog-Radom-2023-11.pdf

dla 157 ulic (o tacznej dtugosci 101 km) bedacych drogami gminnymi w granicach
administracyjnych miasta Radomia. WysokoS¢ wynagrodzenia za wykonanie ww.
prac ustalono na kwote 159,0 tys. zt brutto. Odbioru zleconych prac dokonano w dniu
26 pazdziernika 2023 .

(akta kontroli tom | str. 266-286, 377)

W wyniku kontroli dokumentacji dla wybranej losowo proby siedmiu drég publicznych
(ulic) znajdujacych sie w granicach administracyjnych miasta Radomia ustalono,
ze wszystkie objete badaniem ulice posiadaty aktualng zatwierdzong statg
organizacje ruchu.

(akta kontroli tom | str. 287)

Na podstawie losowej proby przeprowadzonej w odniesieniu do pieciu granicznych
odcinkow dr6g?, na ktorych ruchem zarzadzat Prezydent ustalono, Ze granice tych
drog zostaty precyzyjnie okreslone i nie wystepowaty obszary drég niczyich pomiedzy
drogami Gminy Miasta Radomia a drogami znajdujacymi sie w sasiednim powiecie
radomskim.

(akta kontroli tom Il str. 1-2)

W MZDIK, a nastepnie w Urzedzie Miejskim prowadzono (w formie elektronicznej)
ewidencje zatwierdzonych projektow organizacji ruchu, oddzielnie dla projektow
statej i czasowej organizacji ruchu. Stosowane w tych jednostkach wzory ww.
ewidencji zawieraly wszystkie wymagane pozycje okreslone w § 9 ust. 2
rozporzadzenia w sprawie zarzadzania ruchem. Stosowane w Urzedzie wzory takie;
ewidencji zawieraty dodatkowo pozycje dotyczace: numeru segregatora, opisu robot,
daty wptywu wniosku o zatwierdzenie organizacji ruchu, daty rzeczywistego terminu
przywrocenia poprzedniej organizacji ruchu, daty wydania zatwierdzonego projektu
organizacji ruchu wykonawcy, poprawek i uwag.

(akta kontroli tom | str. 288, 291, 301-311)

Analiza zapisow zamieszczonych w ww. ewidencjach dotyczacych 30 projektdw
organizacji ruchu?! ztozonych do MZDIiK i BZR w latach 2022-2024 (do 1 marca)
wykazata, ze w jednym przypadku?? nie podano w ewidencji terminu, w ktérym
powinna zosta¢ wprowadzona zatwierdzona organizacja ruchu, pomimo stosownego
wymogu okre$lonego w § 9 ust. 2 pkt. 6 rozporzadzenia w sprawie zarzadzania
ruchem.

(akta kontroli tom | str. 291, 423; tom |l str. 167-168)

Przyczyng tej sytuacji byto niepodanie tego terminu przez wnioskodawce
w przestanym do zatwierdzenia projekcie organizacji ruchu.

Kierownik BZR wyjasnit, Ze usterka ta zostata przeoczona.
(akta kontroli tom Il str. 167)

W wyniku badania dokumentacji dotyczacej 10 losowo wybranych zatwierdzonych
projektdw organizacji ruchu, ktére przestaty obowigzywa¢ w latach 2022-2023
na skutek ich zastgpienia nowymi organizacjami ruchu?® stwierdzono, ze projekty te,
wg stanu na dzien 28 marca 2024 r., byly przechowywane w MZDiK zgodnie

20 Badaniem tym objeto dokumentacje dotyczaca punktow granicznych na terenie miasta Radomia w przypadku
trzech drég powiatowych (1715W, 3539W i 3564W) oraz z dwdch wojewddzkich (DW 740 i DW 744).

20 W tym 20 projektéw, ktore wptynety MZDiK w latach 2022-2023 oraz 10 projektdw, ktére wptynety do BZR
w okresie od 20 grudnia 2023 r. do 1 marca 2024 r.

22 Projekt organizacji ruchu o numerze ZR.ST.1.1/2024.

23 Badaniem w tym zakresie objeto siedem projektow statych organizacji ruchu oraz trzy projekty czasowych
organizacji ruchu.



z zasadami postepowania okreslonymi w § 9 ust. 3 i 4 rozporzadzenia w sprawie
zarzadzania ruchem.
(akta kontroli tom Il str. 86, 126)

Ustalono, ze do dnia zakoniczenia kontroli NIK (tj. 26 kwietnia 2024 r.) BZR nie
przejeto od MZDIK znajdujacej sie w tej jednostce dokumentacji dotyczacej statych
i czasowych projektdw organizacji ruchu, w tym zatwierdzonych przez MZDIK
projektéw organizacji ruchu obowigzujacych wg stanu na dzier 15 grudnia 2023 r.
Dopiero w dniu 19 kwietnia 2024 r. Kierownik Biura wystapit do MZDIK o przekazanie
ww. dokumentacii.

(akta kontroli tom Il str. 166-167, 169)

Kierownik BZR, wyjasnit, ze ww. dokumentacja nie zostata przejeta poniewaz Biuro
nie posiada odpowiedniego pomieszczenia do jej przechowywania i w razie potrzeby
korzysta z dokumentacji znajdujacej sie w siedzibie MZDIK. Wskazat, ze w jego
ocenie przejmowanie dokumentacji bedzie procesem dtugotrwatym i kosztownym
z uwagi na jej ilosc¢.

(akta kontroli tom Il str. 166-167)
1.3. W latach 2022-2023 (do 15 grudnia) do MZDiK wptyneto tacznie 1305 wnioskow
o zatwierdzenie organizacji ruchu?4, w tym 266 — dotyczacych statej organizacii
ruchu® 11039 - dotyczacych czasowej organizacji ruchu?. W ww. okresie
zatwierdzono ogdtem 1258 organizacji ruchu?’, w tym 259 — statych?® i 999 —
czasowych?
W okresie od 20 grudnia 2023 r. do 1 marca 2024 r. do BZR wplyneto tacznie
126 wnioskow o zatwierdzenie organizacji ruchu3?, w tym 14 — dotyczacych state
organizacji ruchu i 112 — dotyczacych czasowej organizacji ruchu, z czego wg stanu
na dzien 10 kwietnia 2024 r., zatwierdzono ogétem 119 organizacji ruchu, w tym 11 —
statych i 108 — czasowych.

(akta kontroli tom [ str. 289)

Badaniem dtugo$ci okresu prowadzonych postepowan w sprawie zatwierdzenia
projektdw organizacji ruchu w MZDIK, a nastepnie w Biurze objeto tgcznie
209 postepowan, w tym:

— 125 postepowan w sprawie zatwierdzenia projektéw organizacji ruchu, ktére
wptynety do BZR do dnia 1 marca 2024 r. (14 dotyczacych projektow state
organizacji ruchu i 111 dotyczacych projektdw czasowej organizaciji ruchu);

— 32 postepowania dotyczace zatwierdzenia projektéw statej organizacji ruchu
prowadzone przez MZDiK w 2022 r.;

— 12 wybranych postepowan (po 3 sprawy na kwartat) prowadzonych przez MZDiK
w 2022 r. dotyczacych projektéw czasowej organizacji ruchu;

— 40 postepowan prowadzonych przez MZDIK w 2023 r. (po 10 spraw
na kwartat3'), w tym 28 dot. projektdw statej organizacji ruchu i 12 dot. projektéw
czasowej organizacji ruchu.

47 tegow 2022 r.— 562, a w 2023 r. — 743.

%57 tegow 2022r1.—32,aw 2023 1. - 234,

% 7 tegow 2022 r. — 530, a w 2023 r. — 509.

217 tegow 2022 r. - 537, aw 2023 r. - 721.

87 tegow 2022 r.-28,aw 2023 1. - 231.

297 tegow 2022 r. - 509, a w 2023 r. — 490.

30 Wszystkie te wnioski wptynety w 2024 r.

31 W tym siedem dot. statej organizacji ruchu i trzy dot. czasowej organizacji ruchu.



W wyniku analizy dokumentacji dotyczacej 125 postepowan przeprowadzonych
w BZR, stwierdzono, ze w dwoch przypadkach3? projekty organizaciji ruchu zostaty
zatwierdzone po uptywie 30 dni od dnia ich ztozenia (tj. po uptywie 42 i 35 dni).
W pozostatych 123 przypadkach projekty zatwierdzone zostaly w terminie
od jednego do 29 dni do daty ich wptywu do Biura. Wszystkie ww. projekty organizacji
ruchu zatwierdzone zostaty przez Kierownika BZR.
W wyniku analizy dokumentacji dotyczacej 84 postepowan przeprowadzonych
w MZDIK stwierdzono, ze w oSmiu przypadkach projekty organizacji ruchu zostaty
zatwierdzone po uptywie 30 dni od dnia ich zloZzenia, z tego szesC projektow
zatwierdzono w okresie od 34 do 39 dni od daty ich wptywu33, jeden po 64 dniach3#
i jeden po 105 dniach3®. W pozostatych 76 przypadkach projekty zatwierdzono
w terminie od 1 do 29 dni od daty ich wptywu. Wszystkie ww. projekty organizacji
ruchu zatwierdzone zostaty przez Dyrektora MZDIK lub jego zastepce.

(akta kontroli tom [ str. 290, 292-300)

Dyrektor MZDIK i Kierownik BZR w wyjasnieniach w tej sprawie wskazali, ze zadne
przepisy prawa nie regulujg tego zagadnienia. Wyjaénili, ze byly to jednostkowe
przypadki dtuzszego zatatwiania spraw. W miare posiadanych zasobdw kadrowych
zadania wykonywane byty na biezgco. Kierownik Biura wskazat ponadto, ze dtuzsze
terminy rozpatrywania niektorych projektow wynikaty m.in. z nanoszenia poprawek
przez projektantow, ktore byty uzgadniane telefonicznie.

(akta kontroli tom | str. 319; tom Il str. 166-168)

Analiza dokumentacji dotyczacej rozpatrywania projektu organizacji ruchu
DR.4130.40.9.1.2022, zatwierdzonego po uptywie 105 dni, wykazata, Zze po jego
wptywie do MZDIK (w dniu 4 lipca 2022 r.), w dniu 22 lipca 2022 r. (tj. po 18 dniach)
zostat on odestany do wnioskodawcy w celu uzupetnienia. Po uzupetnieniu brakéw
projekt zostat zatwierdzony przez MZDIK w dniu 17 pazdziernika 2022 r.

(akta kontroli tom [ str. 290, 297)

Badaniem dotyczacym kompletnosci zatwierdzonych projektow organizacji ruchu,
tj. spetnienia przez nie wymogdw okreslonych w § 5 rozporzadzenia w sprawie
zarzadzania ruchem, objeto 30 projektdw, w tym:

— 20 projektow rozpatrywanych w latach 2022-2023 w MZDiK3s;

— 10 projektow rozpatrywanych w 2024 r. w BZR%.
W wyniku analizy dokumentacji dotyczacej ww. projektéw ustalono, ze sze$¢ z nich
nie spetniato w petni wymogow okreslonych w § 5 ust. 1 ww. rozporzadzenia.
Dotyczyto to czterech projektow zatwierdzonych przez Dyrektora MZDIK lub jego
zastepce oraz dwoch projektow zatwierdzonych przez Kierownika BZR. PowyzZsze
zostafo szerzej opisane w sekcji stwierdzone nieprawidfowosci.

(akta kontroli tom | str. 290-315)

1.4. W latach 2022-2024 (do 1 marca) do MZDIK i BZR do zatwierdzenia wptynety
tacznie 1432 projekty organizacji ruchu. Siedem z nich zostato odrzuconych,
a 57 odestano do poprawy.

32 Dotyczyto to nastepujacych projektéw organizacji ruchu: ZR.CZ.3/2024 i ZR.CZ.15/2024.

33DR.4130.4.6.2023, DR.4130.9.4.2023, DR.4130.20.2.2023, DR.4130.23.3.2023, DR.4130.24.4.2023,
DR.4130.26.3.2023.

% DR.4130.12.4.2022.

% DR.4130.40.9.1.2022.

3 W tym 10 zatwierdzonych projektow statej organizacji ruchu (po pig¢ z 2022 r. i 2023 r.) i 10 zatwierdzonych
projektow czasowej organizacji ruchu (po pie¢ z 2022 r.i2023r.).

37 W tym pie¢ dotyczacych statej organizacii ruchu i pie¢ dotyczacych czasowej organizacii ruchu.
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(akta kontroli tom | str. 290, 297, 316)

W celu rozpatrzenia opinii lub watpliwosci wniesionych w  stosunku
do przedstawionych do zatwierdzenia projektow organizacji ruchu w ww. okresie
w MZDiK oraz w Urzedzie Miejskim nie podejmowano dziatan, o ktérych mowa
w § 8 ust. 1 rozporzadzenia MI z 2003 r., tj. nie powotywano w sposéb formalny
komisji, z udziatem przedstawicieli Policji i zarzadu drég. Nie zasiegano takze opinii
rzeczoznawcy, audytora lub biegtego w zakresie wptywu planowanej organizacii
ruchu na jego bezpieczenstwo oraz opinii w zakresie wptywu planowanej organizacji
ruchu na srodowisko.

(akta kontroli tom | str. 317, 378)

Prezydent poinformowat, ze ww. komisji nie powotywano, gdyz nie odnotowano
przypadku, w ktérym nalezato rozpatrzy¢ watpliwosci zwigzane z konkretnym
projektem. Wyjasniajac przyczyny niekorzystania przy rozpatrywaniu projektow
organizacji ruchu z opinii rzeczoznawcédw, audytoréw lub biegtych w sprawie
Prezydent wskazat, Ze jeden z pracownikow MZDIK posiadat certyfikat audytora
bezpieczenstwa ruchu drogowego. Podnidst rowniez, ze w 2022 r. MZDIK brat udziat
przy opracowaniu ,Strategicznej mapy hatasu miasta Radomia”, w ktérej analizowano
m.in. hatas drogowy.

(akta kontroli tom | str. 378, 391-407)

Sposrod siedmiu projektdw organizacji ruchu odrzuconych w latach 2022-2024
(do 1 marca), sze$¢ zostato odrzuconych w okresie procedowania projektow przez
MZDIK i jeden w okresie ich procedowania przez BZR. We wszystkich tych
przypadkach odrzucone zostaty projekty czasowej organizacji ruchu. W wyniku
analizy dokumentaciji tych spraw stwierdzono, ze przyczynami podijecia takiej decyzji
we wszystkich przypadkach byty okolicznosci wskazane w § 8 ust. 5 lub w § 8 ust. 6
rozporzadzenia w sprawie zarzgdzania ruchem, ;.

— w trzech przypadkach - zagrozenie dla bezpieczenstwa ruchu drogowego;

— w jednym przypadku — zagrozenie dla bezpieczenstwa ruchu drogowego,
niezgodnos¢ projektu z przepisami dotyczacymi warunkéw umieszczania
na drogach znakdw i sygnatow drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu
drogowego, a takze niezgodno$¢ projektowanej organizaciji ruchu z potrzebami
spotecznosci lokalnej;

— w jednym przypadku — zagrozenie dla bezpieczenstwa ruchu drogowego
i niezgodnos¢ projektowanej organizacji ruchu z potrzebami spoteczno$ci
lokalnej;

— w jednym przypadku — nieefektywno$¢ projektowanej organizaciji ruchu;

— w jednym przypadku — zagrozenie dla bezpieczenstwa ruchu drogowego
i nieefektywno$¢ projektowanej organizacji ruchu.

Podmioty, ktore przedtozyty do zatwierdzenia ww. projekty organizacji ruchu nie

odwotywaty sie od ww. rozstrzygniec.

(akta kontroli tom Il str. 80-84)

W wyniku analizy dokumentacji dotyczacej 21 losowo wybranych projektow
organizacji ruchu, odestanych do poprawy w oparciu o postanowienia § 8 ust. 2 pkt 2
rozporzadzenia w sprawie zarzadzania ruchem3, stwierdzono, ze przyczynami
podjecia takich dziatan byty m.in. nastepujace okolicznosci: brak opinii Policji; braki

3 Do badania w tym zakresie wybrano po pie¢ tego rodzaju spraw z lat 2022-2023 oraz wszystkie 14 tego rodzaju sprawy
z okresu od 20 grudnia 2023 r. do 1 marca 2024 r.
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w opisie projektow; niezabezpieczony wystarczajgco ruch pieszych (brak znakéw B-
41 z tabliczkg T-1); brak planu orientacyjnego; brak charakterystyki drogi i ruchu
na drodze.
Po usunigciu stwierdzonych brakéw badane projekty organizacji ruchu zostaty
zatwierdzone przez Dyrektora MZDIK lub Kierownika BZR.

(akta kontroli tom Il str. 75-79)

1.5. W latach 2022-2023 pracownicy MZDIK samodzielnie sporzadzili ogotem
25 projektow statych organizacji ruchu®® oraz sze$¢ projektow czasowych organizacii
ruchu40. Projekty te sporzadzone zostaty m.in. w wyniku konsultacji z mieszkaricami,
z uwagi na potrzebe wyznaczenia lub uporzadkowania miejsc postojowych,
wykonania oznakowania drogi dla roweréw, zamknigcia ulicy w zwigzku
z uroczystosciami patriotycznymi, zamkniecia ktadki dla pieszych z powodu ztego
stanu technicznego.

(akta kontroli tom | str. 320-321)

W ww. okresie, w czterech przypadkach MZDiK zlecit opracowanie projektow
organizacji ruchu podmiotom zewnetrznym.
Dwie takie umowy zawarto w 2022 r. (na taczng kwote 12,3 tys. zt), a kolejne dwie
w 2023 r. (na taczng kwote 286,0 tys. zt). Sporzadzone przez ww. podmioty projekty
organizacji ruchu drogowego MZDIiK odebrat bez uwag.

(akta kontroli tom | str. 321, 323)

W okresie od 20 grudnia 2023 r. do 1 marca 2024 r. w BZR nie sporzadzano projektéw
organizacji ruchu. Kierownik Biura, w kolejnych pismach, zwrdcit sie¢ w tym okresie
do MZDiK o opracowanie pieciu takich projektow. Do dnia kontroli NIK, tj. 15 kwietnia
2024 r., jeden z tych projektéw zostat opracowany i zatwierdzony4!.

(akta kontroli tom | str. 321-322, 324-330)

W latach 2022-2023 w MZDIK nie wykonywano, w sposob udokumentowany, analiz
dotyczacych organizacji i bezpieczenstwa ruchu drogowego na wszystkich ulicach
miasta Radomia.

(akta kontroli tom | str. 331-332, 363, 377-386, tom Il str. 166-168)

Prezydent wyjasnit m.in., ze MZDIiK na biezaco analizowat zagrozenia dla ruchu
drogowego. Zadanie to realizowane bylo poprzez monitoring biezacej sytuacii
drogowo-ruchowej na drogach w granicach miasta Radomia. Ponadto w ww. okresie
MZDIK przygotowat 137 opinii pod wzgledem bezpieczenstwa ruchu drogowego,
dotyczacych ustawienia w pasach drogowych urzadzen nie zwigzanych z drogq
(reklamy lub ogrédki gastronomiczne). W ww. okresie MZDIK rozpatrzyt okoto
450 wnioskéw dotyczacych utrzymania oznakowania pionowego, poziomego,
urzadzen sygnalizacji $wietinych, bezpieczenstwa ruchu drogowego i organizacii
ruchu. Kazdy zwnioskéw byt indywidualnie analizowany. W uzasadnionych
przypadkach wnioski skutkowaty wprowadzeniem zmian w organizacji ruchu.
Prezydent wskazat takze, ze MZDIK stale wspdtpracowat z Policjg i Strazg Miejska.
Wspdtpraca ta polegata m.in. na analizowaniu miejsc niebezpiecznych na podstawie
danych o wypadkach drogowych zbieranych przez Policie za pomocg Systemu
Ewidencji Wypadkéw i Kolizji i wspdlnemu podejmowaniu dziatan majacych
wyeliminowa¢ zagrozenia w ruchu drogowym.

39 Szesc¢ takich projektow opracowali w 2022 r. i osiemnascie w 2023 r.

40 Cztery takie projekty opracowano w 2022 r., a dwa w 2023 r.

41 Dotyczyt on poprawy bezpieczenstwa ruchu drogowego w rejonie skrzyzowania ul. Potkanowskiej z ul. Okrezna, poprzez
montaz lustra drogowego wypuktego U-18a.
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(akta kontroli tom | str. 381-382)

Tre$¢ powyzszych wyjasnien pokrywata sie z informacjami dotyczacymi dziatalno$ci
MZDIK, podanymi w sprawozdaniach Prezydenta z realizacji ,Powiatowego Programu
Zapobiegania Przestepczosci oraz ochrony bezpieczerstwa obywateli i porzadku
publicznego na lata 2019-2023" za 2022 r. i 2023 .

(akta kontroli tom | str. 333-343)

W okresie od 20 grudnia 2023 r. do 25 kwietnia 2024 r. BZR nie przeprowadzato analiz
organizacji i bezpieczenstwa ruchu.

Kierownik Biura wyja$nit, ze dotychczas nie byto takiej potrzeby.
(akta kontroli tom | str. 332; tom Il str. 166-168)

W latach 2022-2024 (do 1 marca) do Urzedu Miejskiego wplynely dwie skargi
dotyczace realizacji zadan Prezydenta w zakresie zarzadzania ruchem drogowym.
Dotyczytly one:
— braku podjecia przez MZDIK dziatan w sprawie ztej widoczno$ci dla kierowcow
skrecajacych z ul. Zotkiewskiego w ul. Kozienicka;
— niedostosowania przez MZDIK oznakowania drég do obowigzujacego projektu
statej organizacji ruchu drogowego w rejonie ulic Zeromskiego i Miynarskiej;
Obie te skargi zostaty uznane za bezzasadne.
(akta kontroli tom Il str. 51-52)

1.6. W MZDIK i w Urzedzie Miejskim nie wprowadzono wewnetrznych regulacii
okreslajacych organizacje przeprowadzania kontroli, o ktérych mowaw § 12 ust. 315
rozporzadzenia w sprawie zarzadzania ruchem.

Prezydent wyjasnit, Ze pracownicy MZDIK w ramach wykonywania obowigzkdw
stuzbowych prowadzili objazdy sieci drogowej, podczas ktorych m. in. kontrolowali
stan oznakowania pionowego, poziomego, urzadzen sygnalizacji Swietine]
| dzwiekowej oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego.

(akta kontroli tom | str. 382)

W latach 2022-2024 (do 1 marca 2024 r.) wptyneto ogdtem 221 zawiadomien (z tego
23 w2022 r. oraz 198 w 2023 r.) w sprawie wprowadzania zatwierdzonych projektéw
statych organizacji ruchu na drogach, dla ktérych Prezydent peti funkcje organu
zarzadzajacego ruchem. We wszystkich tych przypadkach pracownicy MZDiK
przeprowadzili wymagane kontrole wykonania zadan technicznych wynikajacych
z realizacji tych projektéw, o ktérych mowa w § 12 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie
zarzadzania ruchem.

(akta kontroli tom | str. 289, 444)

W wyniku analizy dokumentaciji dotyczacej 48 takich spraw (w tym 23 z 2022 r. oraz
252z 2023 r.), stwierdzono, ze we wszystkich tych przypadkach, zgodnie z § 12 ust. 3
rozporzadzenia w sprawie zarzadzania ruchem, ww. kontrole przeprowadzone
zostaty w terminie 14 dni od podanej w zawiadomieniach, daty wprowadzenia
projektéw organizacji ruchu. W ich wyniku nie stwierdzono nieprawidtowosci.

(akta kontroli tom Il str. 63-67)

Zgodnie z § 12 ust. 5 rozporzadzenia w sprawie zarzadzania ruchem, organ
zarzadzajacy ruchem, niezaleznie od kontroli, o ktérych mowa w § 12 ust. 3 ww.
rozporzadzenia, zobowigzany byt do przeprowadzania co najmniej raz na 6 miesiecy
kontroli prawidtowo$ci zastosowania, wykonania, funkcjonowania i utrzymania
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wszystkich znakéw drogowych, sygnatow drogowych i urzadzen bezpieczenstwa
ruchu drogowego umieszczonych na drogach jemu podlegtych.
W wyniku analizy dokumentacji dotyczacej przeprowadzenia przez MZDiK w latach
2022-2023 (do 15 grudnia) ww. kontroli okresowych w odniesieniu do wybranych
losowo 25 ulic ustalono, ze w przypadku pieciu ulic nie przeprowadzono ani jedne;
kontroli okresowej. Pozostate 20 ulic objetych byto kontrolami okresowymi, przy czym
w przypadku:
— pieciu ulic stwierdzono przypadki przeprowadzenia kolejnych takich kontroli
po uptywie szesciu miesiecy od poprzedniej kontroli;
— jednej ulicy pierwszg taka kontrole przeprowadzono w dniu 8 sierpnia 2022 r.
(wczes$niej ulica ta nie byta objeta tego rodzaju kontrolami).
Ustalono ponadto, ze w przypadku 25 ulic, na ktérych ostatnie kontrole okresowe
zostaty przeprowadzone w okresie od 22 czerwca do 28 sierpnia 2023 r., kolejne takie
kontrole nie zostaly przeprowadzone do dnia zakonczenia kontroli (tj. do dnia
26 kwietnia 2024 r.), pomimo iz we wszystkich tych przypadkach do dnia 31 marca
2024 r. uptynat juz maksymalny szeSciomiesieczny okres, w czasie ktdrego kolejne
takie kontrole powinny by¢ przeprowadzone. PowyZzsze zostafo szerzej opisane
w Sekcji stwierdzone nieprawidtowoSci.
(akta kontroli tom | str. 442, 446; tom Il str. 60-62)

W przypadku 59 kontroli okresowych, a ogotem 76 takich kontroli przeprowadzonych
przez pracownikow MZDIK na ww. 25 ulicach w latach 2022-2023, wydane zostaty
dyspozycje w sprawie usuniecia nieprawidtowos$ci stwierdzonych w wyniku kontroli42,
Prace na rzecz usunigcia stwierdzonych nieprawidtowosci wykonywane byly przez
podmiot zewnetrzny, na podstawie zawartej przez MZDIK umowy z 17 grudnia
2021 r., dotyczacej biezacego utrzymania i konserwacji oznakowania i urzadzen brd
na terenie miasta Radomia. Z dokumentacji rozliczeniowej z realizacji ww. umowy
wynika, ze nieprawidtowosci, ktorych dotyczyty ww. dyspozycje zostaty usuniete.
(akta kontroli tom Il str. 61-62, 135-164)

W ramach przeprowadzania kontroli okresowych, o ktdrych mowa w § 12 ust. 5
rozporzadzenia w sprawie zarzadzania ruchem, pracownicy MZDIK nie sprawdzali
widocznosci znakdw drogowych w warunkach nocnych.

Dyrektor MZDIK wyjasnit m.in., Ze w czas pracy dla pracownikdw zatrudnionych w tej
jednostce ustalony zostat w Regulaminie Pracy od godziny 7:30 do godziny 15:30.
W zwigzku z powyzszym widoczno$¢ znakéw drogowych w warunkach nocnych nie
byta sprawdzana. Wskazat ponadto, ze MZDIK w swoich zasobach nie posiadat
narzedzi do sprawdzania odblaskowosci foli zastosowanej na znakach drogowych.
(akta kontroli tom Il str. 122, 124-125)

Pracownicy MZDIK, ktorzy przeprowadzili ww. kontrole okreSlone § 12 ust. 3 i 5
rozporzadzenia w sprawie zarzadzania ruchem, nie posiadali upowaznien Prezydenta
Miasta Radomia, do ich przeprowadzania.

Dyrektor MZDIiK wyjasnit, ze pracownicy tej jednostki zgodnie z jej kompetencjami

zobligowani byli do wykonywania swoich obowigzkow w zakresie kontroli.
(akta kontroli tom | str.181-183, 318-319; tom Il str. 61-62)

42 Dotyczyty one m.in.: czyszczenia, konserwacji, malowania, poprawy mocowania lub wymiany tarcz znakéw
drogowych, odnowienia oznakowania poziomego.

14



Stwierdzone
nieprawidtowosci

W wyniku analizy dokumentacji dotyczacej 50 czasowych organizacji ruchu
wprowadzonych w latach 2022-20234 ustalono, ze we wszystkich przypadkach
pracownicy MZDIK przeprowadzili kontrole dotyczace zaréwno prawidtowosci
wprowadzenia czasowej organizacji ruchu, jak i przywrdcenia statej organizaciji ruchu
po uptywie obowigzywania czasowej organizacji ruchu.

W wyniku badania dokumentacji dotyczacej 25 czasowych organizacji ruchu
wprowadzonych w 2024 r. (do 1 marca), stwierdzono, ze tylko w czterech
przypadkach (co stanowi 16% zbadanych spraw) Kierownik BZR przeprowadzit
kontrole wprowadzenia czasowej organizacji ruchu. Natomiast kontrole przywrdcenia
statej organizaciji ruchu Kierownik BZR przeprowadzit w 21 przypadkach (co stanowi
84% zbadanych spraw). W przypadku czterech z ww. czasowych organizacji ruchu
wprowadzonych w ww. okresie (co stanowi 16% zbadanych spraw) nie
przeprowadzono zadnej z ww. kontroli.

Kierownik BZR wyjasnit, ze ww. kontroli nie przeprowadzono z takich samych
wzgledow, jak kontroli okreslonych w § 12 ust. 5 ww. rozporzadzenia, tj. z powodu
brakow kadrowych.

(akta kontroli tom Il str. 68-71i 167)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci:

1. W latach 2022-2023 (do 15 grudnia) Prezydent nie zapewnit prawidtowe;
organizacji realizacji swoich zadan dotyczacych zarzadzania ruchem drogowym
na drogach publicznych na terenie miasta Radomia.

W okresie tym realizacjg ww. zadan zajmowat sie MZDiK na podstawie Statutu tej
jednostki44, pomimo iz w przepisach prawa, w tym m.in. w art.10 ust. 6 ustawy o ruchu
drogowym nie przewidziano mozliwoSci powierzenia przez Prezydenta tego rodzaju
zadan, innej niz Urzad Miejski, gminnej jednostce organizacyjne;.

Prezydent dopiero z dniem 20 grudnia 2023 r., utworzyt w strukturze Urzedu
Miejskiego, komorke organizacyjna, ktdrej powierzyt wykonywanie czynnosci
nalezacych do organu zarzadzajacego ruchem drogowym w granicach
administracyjnych miasta Radomia. Dziatanie takie podjete zostato przez Prezydenta
w celu realizacji wniosku pokontrolnego NIK sformutowanego w wystapieniu
pokontrolnym z dnia 24 sierpnia 2022 r., po kontroli dotyczacej utrzymania i rozwoju
miejskich sieci infrastruktury rowerowe.
NIK zwraca przy tym uwage, ze w odpowiedzi z dnia 20 wrze$nia 2022 r., na ww.
wystapienie pokontrolne NIK, Zastepca Prezydenta poinformowat, ze stosowne
zmiany zostang wprowadzone na poczatku 2023 r., podczas gdy faktycznie nastapity
one dopiero z dniem 20 grudnia 2023 r., t. w momencie utworzenia w strukturach
Urzedu, Biura Zarzadzania Ruchem.

(akta kontroli tom | str. 26-28, 48-49, 76-82, 153-176)

Nalezy dodac¢, ze w latach 2022-2023 Dyrektor MZDIK i jego zastepcy zatwierdzali
projekty statych i czasowych organizacji ruchu, mimo ze nie posiadali upowaznien
Prezydenta do wykonywania tych czynnosci, co stanowito naruszenie przepisow art.
10 ust. 6 ustawy Prawo o ruchu drogowym. Zgodnie z przywotanymi przepisami

43 Badaniami objeto dokumentacje dotyczacg 25 projektéw wprowadzonych w 2022 r. i 25 projektow
wprowadzonych w 2023 r.
44 Nadanego uchwata Rady Miejskiej w Radomiu Nr 579/2013 z dnia , w wers;ji .
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organem zarzadzajacym ruchem na terenie miasta Radomia jest Prezydent, co
oznacza, ze dojego wylacznej kompetencji nalezq zadania wskazane w § 3
rozporzadzenia w sprawie zarzgdzania ruchem, w tym m.in. zatwierdzanie projektow
organizacji ruchu drogowego. Dyrektor MZDiK i jego zastepca posiadali w tym okresie
jedynie upowaznienia Prezydenta do zatatwiania w jego imieniu wszystkich spraw
z zakresu zarzgdzania drogami (nalezacych do zarzadcy drog).
NIK zwraca uwage, ze konsekwencjg powyzszej sytuacji moze by¢ kwestionowanie
waznosci organizacji ruchu zatwierdzonych w MZDIK przed organami Policji, czy
Strazy Miejskiej, badz w ramach postepowan sgdowych.

(akta kontroli tom | str. 24-25, 289, 318; tom Il str. 122-123, 129-131)

Dyrektor MZDiK wyjasnit m.in., ze obejmujac stanowisko dyrektora w 2016 r.
kontynuowat zadania powierzone juz wczesniej MZDIK, w tym zwigzane
z zarzadzaniem ruchem obejmujgce takze zatwierdzanie projektow organizacji ruchu.
Przez lata nie bylo to kwestionowane, a traktowane jako zasadna kompetencja
MZDIK.

(akta kontroli tom | str. 318-319)

W zwigzku z powyzszymi ustaleniami kontroli NIK, Prezydent pismem z 26 kwietnia
2024 r., polecit Dyrektorowi MZDIK i Kierownikowi BZR niezwtoczne przeprowadzenie
inwentaryzacji  wszystkich organizacji ruchu obowigzujacych na drogach
zarzadzanych przez Prezydenta Miasta Radomia.

(akta kontroli tom | str. 443)

2, Prezydent nie zapewnit rzetelnej realizacji, przez MZDiK a nastepnie BZR,
zadan okres$lonych w § 3 pkt 3 rozporzadzenia w sprawie zarzadzania ruchem,
dotyczacych zatwierdzania organizacji ruchu na drogach publicznych. Stwierdzono
bowiem, ze w szeSciu przypadkach, na 30 objetych kontrolg projektéw organizacii
ruchu, ktore zostaty zatwierdzone w tych jednostkach w latach 2022-2024, projekty te
nie spetiaty w peti wymogdw okreslonych § 5 ust. 1 ww. rozporzadzenia.

Sposrod 20 analizowanych projektdw organizaciji ruchu, zatwierdzonych w latach
2022-2023 przez Dyrektora MZDIK lub jego zastepce:

— w dwdch projektach*® nie okreslono skali w jakiej wykonane zostaty plany
orientacyjne;

— w jednym projekcie*® nie byto podpisu projektanta, nie okreslono skali w jakiej
wykonany zostat plan orientacyjny i plan sytuacyjny oraz parametréw geometrii
drogi;

— w jednym projekcie?” nie okre$lono przewidywanego terminu wprowadzenia
organizaciji ruchu;

Sposrod 10 analizowanych projektdw organizacji ruchu, zatwierdzonych w 2024 r.
przez Kierownika BZR:

— w jednym projekcie*® nie podano przewidywanego terminu wprowadzenia
organizaciji ruchu;

— w jednym projekcie*® nie byto podpisu projektanta i planu orientacyjnego, nie
okreslono skali w jakiej wykonany zostat plan sytuacyjny oraz parametrow
geometrii drogi.

4 Nr projektow: DR.4130.12.4.2022, DR.4131.6.2023.
46 Nr projektu: DR.4131.416.2022.

47 Nr projektu: DR.4130.438.2022.

48 Nr projektu: ZR.ST.1/1/2024.

49 Nr projektu: ZR.CZ.25/2024.
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(akta kontroli tom | str. 291)

Dyrektor MZDiK oraz Kierownik BZR wyjasniali m.in., ze btedy lub niedociggniecia
w tym zakresie powstawaty czasem ze wzgledu na duzq ilo$¢ zatwierdzanych
czasowych i statych organizacji ruchu. Kierownik Biura wskazat ponadto,
Ze w momencie procedowania ww. spraw, ze wzgledu na niepetng jeszcze obsade
etatowg BZR, merytoryczng obstuga projektéw organizacji ruchu zajmowata sie jedna
osoba.

(akta kontroli tom [ str. 319; tom Il str. 167)

Prezydent wyjasnit, ze ww. nieScistoSci w projektach organizacji ruchu byty wynikiem
duzej liczby opracowan sktadanych do zatwierdzenia w odniesieniu do liczby
pracownikéw zajmujacych sie przygotowywaniem projektow do zatwierdzenia.
Wykryte nieprawidtowo$ci nie wptynely, wjego ocenie, na zagrozenie
bezpieczenstwa w ruchu drogowym.

(akta kontroli tom | str. 441, 445)

3. Prezydent nie zapewnit rzetelnej i terminowej realizacji zadan w zakresie
przeprowadzania kontroli okresowych, o ktdrych mowa w § 12 ust. 5 rozporzadzenia
w sprawie zarzadzania ruchem na drogach.
W wyniku analizy dokumentacji dotyczacej przeprowadzenia takich kontroli przez
pracownikow MZDIK oraz BZR w odniesieniu do wybranych losowo 25 ulic ustalono,
ze w przypadku:
— pieciu ulic®® w badanym okresie nie przeprowadzono ani jednej kontroli
okresowej;
— kolejnych pieciu ulic®® wystepowaty przypadki przeprowadzenia kolejnych
kontroli okresowych po uptywie szesciu miesiecy od poprzedniej kontroli®2;
— jednej ulicy®3 pierwszg taka kontrole przeprowadzono w dniu 8 sierpnia 2022 r.
(wczes$niej ulica ta nie byta objeta tego rodzaju kontrolami).
Dla 25 wybranych ulic, ustalono ponadto, ze pomimo iz od ostatnich kontroli
okresowych na nich przeprowadzonych (w okresie od 22 czerwca do 28 sierpnia
2023 r.) do korica marca 2024 r. uptyneto juz szes¢ miesiecy, to do dnia zakonczenia
kontroli NIK (26 kwietnia 2024 r.) kolejne takie kontrole nie zostaty przeprowadzone
przez BZR.
(akta kontroli tom | str. 442, 446; tom Il str. 60-62)

Prezydent wyjasnit m.in., Ze nie przeprowadzano kontroli okresowych w odniesieniu
do pieciu ulic, poniewaz wynikato to z przyjetej w MZDIK interpretacji § 12 ust. 5
rozporzadzenia w sprawie zarzadzania ruchem na drogach, zgodnie z ktdrg kontroli
takich nie przeprowadza si¢ na drogach, dla ktérych nie ma zatwierdzonych projektow
statej organizacji ruchu. Pracownicy te] jednostki na biezaco dokonywali
selektywnego przegladu ulic, dla ktorych nie byt sporzadzony projekt statej organizacii
ruchu, w ramach ktdrego sprawdzano stan istniejacych znakow drogowych i wszelkie
nieprawidtowosci byly zlecane do usuniecia firmom, z ktdérymi zawarto ,umowy
utrzymaniowe”. Na ul. Wrzesniowskiego nie przeprowadzono kontroli okresowe;
w | potowie 2022 r. z uwagi na fakt wprowadzenia w 2022 r. na tej ulicy czasowej

% Dotyczy to nastepujacych ulic: Henryka Dabrowskiego, Wiadystawa Orkana, Pigkna, Miedziana i Osiowa.

51 Dotyczyto to pieciu ulic tj.: Krolowej Jadwigi, Jozefa Grzecznarowskiego, Wandy Malczewskiej, Lubelska
i Malenicka.

52 Ustalono, ze osiem takich kontroli zostato przeprowadzonych po uptywie sze$ciu miesiecy od daty poprzedniej
kontroli (z opdznieniem od 5 do 204 dni).

53 Dotyczyto to ul. Augusta Wrzes$niowskiego.
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OCENA CZASTKOWA

organizacji ruchu w zwigzku z przebudowa sieci wodociggowej na ulicach sasiednich.
Kontrole okresowe zostaty przeprowadzone w o$miu przypadkach z op6znieniem
z uwagi na szczupte zasoby kadrowe MZDIK. Po 20 grudnia 2023 r., tj. od momentu
utworzenia w strukturze Urzedu Miejskiego BZR nie przeprowadzono kontroli
okresowych, poniewaz Biuro bylo w fazie organizacji i m.in. nie posiadato petnej
obsady kadrowej. Rozpoczecie takich kontroli planowane jest w maju 2024 r.

(akta kontroli tom | str. 441-442, 445-446)

W odniesieniu do ww. wyjasnien NIK zauwaza, ze w § 12 ust. 5 rozporzadzenia
w sprawie zarzadzania ruchem na drogach wskazano, ze organ zarzadzajacy
ruchem, niezaleznie od kontroli, o ktérych mowa w § 12 ust. 3 ww. rozporzadzenia,
zobowigzany jest do przeprowadzania co najmniej raz na 6 miesiecy kontroli
prawidtowosci zastosowania, wykonania, funkcjonowania i utrzymania wszystkich
znakow drogowych, sygnatow drogowych iurzadzen bezpieczenstwa ruchu
drogowego umieszczonych na drogach jemu podlegtych. Nie zamieszczono zapiséw
ograniczajacych przedmiot tych kontroli do odcinkéw drdég posiadajgcych statg
organizacje ruchu, tak jak to ma miejsce w przypadku postanowien § 12 ust. 3 ww.
rozporzadzenia, odnoszacych sie do kontroli wykonania zadar technicznych.

4, Prezydent nie zapewnit nadzoru ze strony Urzedu Miejskiego nad
realizowaniem przez MZDIK zadan organu zarzadzajacego ruchem, co w ocenie NIK
byto dziataniem nierzetelnym. W ww. okresie w Regulaminie organizacyjnym Urzedu
zadnej komorce organizacyjnej nie przypisano, zadan dotyczacych sprawowania
nadzoru w tym zakresie. Ponadto wykonywanie przez MZDIK zadan dotyczacych
zarzadzania ruchem nie byto objete kontrolami i badaniami audytowymi przez komérki
organizacyjne Urzedu.

(akta kontroli tom | str. 29-46, 51-71, 220)

Prezydent wyjasnit, Ze nadzér nad realizacjag ww. spraw prowadzony byt przez
Zastepce Prezydenta, ktory m.in. uczestniczyt w zespotach inwestycyjnych
organizowanych w MZDIK, na ktérych analizowano dokumentacje projektowe oraz
sprawdzano postepy prac projektowych i inwestycyjnych.

(akta kontroli tom | str. 215-216)

W ocenie NIK, przypisanie do zadan Zastepcy Prezydenta sprawowania nadzoru nad
dziatalno$cig MZDIK nie uzasadnia braku przypisania tego rodzaju zadarn komérkom
organizacyjnym Urzedu Miejskiego, zwlaszcza, ze w przypadku innych zadan
powierzonych MZDiK do realizacji4, w Regulaminie organizacyjnym Urzedu
wskazano komérke organizacyjng (Wydziat Inwestycji) odpowiedzialng za nadzér nad
tymi zadaniami.

(akta kontroli tom | str. 42)

NIK negatywnie ocenia sposdb organizacji przez Prezydenta zadan dotyczacych
zarzadzania ruchem na drogach potozonych na terenie miasta Radomia. W latach
2022-2023 (do 15 grudnia), tj. przez prawie caly okres objety kontrolg zadania te,
wbrew przepisom prawa, byly powierzone do realizacji MZDiK. W ww. okresie
przeprowadzaniem kontroli, o ktérych mowa w § 12 ust. 3 i 5 ww. rozporzadzenia
W sprawie zarzgdzania ruchem oraz zatwierdzaniem projektéw organizacji ruchu,
zajmowaly sie osoby zatrudnione w MZDIK, niepodsiadajace stosownych upowaznien
Prezydenta do wykonywania tych czynno$ci. Nalezy dodac, ze ww. okresie zadne;

5 Dotyczacych m.in. budowy i utrzymania drog.
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komorce organizacyjnej Urzedu Miejskiego nie przypisano zadan dotyczacych
sprawowania nadzoru nad dziatalnoscig MZDiK w ww. zakresie.

Stwierdzono ponadto, ze zarowno w MZDIK, jak i nastepnie w Urzedzie Miejskim
(oddnia 20 grudnia 2024 r.) nie wszystkie zadania Prezydenta w zakresie
zarzadzania ruchem na drogach w miescie Radomiu byly realizowane w sposob
rzetelny, zgodny z zasadami postepowania okreslonymi w rozporzadzeniu
w sprawie zarzgdzania ruchem. Nieprawidtowosci w tym zakresie dotyczyty:

— zatwierdzenia projektdw organizacji ruchu niespetniajgcych wymogdéw
okreslonych w § 5 ust. 1 rozporzadzenia, co stwierdzono w sze$ciu sprawach
na 30 objetych kontrolg;

— nieobejmowania drdég na terenie Radomia kontrolami okresowymi, o ktérych
mowa w § 12 ust. 5 rozporzadzenia, badZz przeprowadzania takich kontroli
z naruszeniem postanowien okreslajacych maksymalny szeSciomiesieczny
okres pomiedzy kolejnymi kontrolami, co stwierdzono w przypadku wszystkich
25 drdg (ulic) objetych kontrolg w tym zakresie.

2. Prawidlowos¢ zatwierdzonych i wprowadzonych organizacji
ruchu

21.  Zgodnos¢ organizacji ruchu na drogach z zatwierdzong i wprowadzong
organizacjg ruchu oraz obowigzujgacymi przepisami zostata zweryfikowana podczas
ogledzin przeprowadzonych w dniu 15 lutego 2024 r., z udziatem biegtego
powotanego przez Dyrektora Delegatury NIK w Warszawie. Objeto nimi 10 odcinkow
drég naterenie miasta Radomia, dla ktérych Prezydent petni funkcje organu
zarzadzajacego ruchem (o tacznej dtugosci 10,91 km)s3, z uwzglednieniem jednego
skrzyzowania na kazdym z tych odcinkdw. Przy wyborze odcinkéw drég do ogledzin
wzigto pod uwage Sredni dobowy ruch roczny, dane statystyczne zdarzen drogowych
w Radomiu w 2023 r. przekazane przez Komende Miejskg Policji w Radomiu oraz
dane dotyczace wypadkowosci w latach 2022-2023, przygotowane na podstawie
strony internetowej www.sewik.pl%. Wszystkie wybrane do ogledzin odcinki drog
posiadaty zatwierdzone state organizacje ruchu.

(akta kontroli tom Il str. 171)

W wyniku ww. ogledzin na wszystkich 10 odcinkach drog stwierdzono wystepowanie
réznego rodzaju nieprawidtowosci w zakresie zastosowania oznakowania pionowego
| poziomego, niezgodnego z zapisami zawartymi w zatgcznikach nr 1 i 2
do rozporzadzenia w sprawie warunkow technicznych dla znakéw. We wszystkich
przypadkach przyczynami tej sytuacji byta niezgodnos¢ rozwigzan przyjetych
w zatwierdzonych organizacjach ruchu z ww. przepisami prawa. PowyzZsze zostato
Szerzej opisane w Sekcji stwierdzone nieprawidtowoSci.

5 QOgledzinami objeto nastepujace odcinki drég: ul. Warszawska (na odcinku od ul. Zétkiewskiego do ul. Ofiar
Firleja); ul. Grzecznarowskiego (na odcinku od ul. Biatej do ul. Osiedlowej); ul. Stowackiego (na odcinku
od ul. Indyczej do ul. Biatej); ul. Kozienicka (na odcinku od ul. Kedzierskiego do ul. Krélikowskiego); al. Wojska
Polskiego (na odcinku od posesji nr 74 do wiaduktu kolejowego wraz ze skrzyzowaniem z ul. Lubelska);
ul. Zotkiewskiego (na odcinku od ul. Zborowskiego do ul. Holszarskiej wraz z weztem); ul. Kielecka (na odcinku
od ul. Szymanowskiego do ul. Pasterskiej); ul. Wolanowska (na odcinku od ul. NSZZ Solidarno$¢ do poses;ji
nr188); ciag ul. Lipskiego/Walentynowicz (na odcinku od ul. Potkanowskiej do ul. Wierzbickiej wraz
ze skrzyzowaniami); ul. Wierzbicka (na odcinku od granicy miasta do ul. Sycynskiej).

% Sewik.pl jest niekomercyjnym serwisem umozliwiajacym przeszukiwanie kolizji i wypadkéw drogowych na
terenie Polski. Wyszukiwarka korzysta z danych Systemu Ewidencji Wypadkéw i Kolizji udostepnionych przez
Komende Gtéwng Policji.
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W przypadku szescius’ z 10 skontrolowanych odcinkéw drog (tj. 60%) istniejace
na nich oznakowanie bylo zgodne z zatwierdzonymi organizacjami ruchu
obowigzujacymi na tych odcinkach. Na pozostatych czterech odcinkach drog®s,
stwierdzono siedem przypadkow rozbiezno$ci w zakresie faktycznego usytuowania
znakow na drogach z rozwigzaniami przyjetymi w zatwierdzonych organizacjach
ruchu. Ustalono jednak, ze w pieciu z tych siedmiu przypadkéw, rozwigzania
zastosowane faktycznie na drogach byly zgodne z zasadami postepowania
okreslonymi w zatgcznikach nr 1 i 2 do rozporzadzenia w sprawie warunkow
technicznych dla znakow, podczas gdy rozwigzania przyjete w zatwierdzonych
organizacjach ruchu bylty z nimi niezgodne. PowyZsze zostato szerzej opisane
w sekcji stwierdzone nieprawidtowoSci.

(akta kontroli tom Il str. 172-272)

Stan techniczny oznakowania pionowego i poziomego oraz urzadzen sygnalizacii
Swietinej i akustycznej na odcinkach drég objetych ogledzinami byt na og6t bardzo
dobry. Stwierdzono jedynie pojedyncze przypadki, na trzech odcinkach dr6g®,
w ktorych oznakowanie poziome byto wytarte. Odnoszac sie do tych przypadkéw
biegty biorgcy udziat w ogledzinach wskazat, ze ogledziny przeprowadzane byty
w porze zimowej, tj. jest w okresie, w ktérym warunki pogodowe bardzo mocno
oddziatywajg na degradacje oznakowania poziomego. Tego rodzaju sytuacja
wystepuje na terenie catego kraju. Pierwsza odnowa oznakowania poziomego,
po okresie zimowym odbywa sie wiosng, przy sprzyjajacych warunkach pogodowych.

(akta kontroli tom Il str. 179-182, 195, 197, 206)

Ogledziny wykazaty wystepowanie na ww. odcinkach drog réwniez innych sytuacii
mogacych, w ocenie biegtego bioracego w nich udziat, stwarzaC zagrozenie dla
bezpieczenstwa ruchu drogowego. Dotyczyto to:

— funkcjonujacej organizacji ruchu w okolicy przej$¢ dla pieszych przez ul. Kieleckg,
i Wierzbickg, pozbawionych sygnalizacji $wietlnej i akustycznej, w ktorych
to przypadkach pojazdy wiaczajace sie do ruchu przy tych przejSciach,
catkowicie zastaniaty pieszych znajdujacych sie w strefach oczekiwania;

— nieutworzenia przejscia dla pieszych przez jeden z wlotdw ul. Wierzbickie]
od strony ul. Sycynskiej, pomimo wystepowania ciggdw pieszych po obydwu
stronach ulicy.

Biegty zwrdcit rowniez uwage na przypadki niedostosowania organizacji ruchu
do oznakowania zamieszczonego na drogach. W wyniku ogledzin przeprowadzonych
na trzech odcinkach drdg®0 stwierdzono bowiem, ze wprowadzeniu na tych odcinkach
znakéw D-40 i D-41, informujacych o przebiegu tych drég przez tzw. strefe
zamieszkania, w ktérej obowigzujg szczegoine zasady ruchu®!, nie towarzyszyto
zastosowanie rozwigzan dostosowujacych organizacje ruchu do zasad ruchu
obowigzujacych na obszarze takich stref, ti. m.in. zastosowanie urzadzen
uspokajajacych ruch i wymuszajacych jazde z maksymalng predkoscig 20 km/h oraz
wyznaczenie miejsc postojowych dla pojazdéw samochodowych. Powyzsze zostato
Szerzej opisane w Sekcji stwierdzone nieprawidtowoSci.

57 Dotyczyto to odcinkéw nastepujacych ulic: Stowackiego, Kozienicka, Zotkiewskiego, Kielecka, Wolanowska oraz
odcinkach na ciggu ulic Lipskiego/Walentynowicz.

% Dotyczyto to odcinkow nastepujacych ulic: Grzecznarowskiego, Wojska Polskiego, Warszawska, Wierzbicka.

5 Dotyczyto to odcinkéw nastepujacych ulic: Kozienicka, Zotkiewskiego, Wolanowska.

60 Dotyczyto to odcinkéw nastepujacych ulic: Stowackiego, al. Wojska Polskiego oraz Lipskiego/Walentynowicz.

61 Obejmujace pierwszenstwo pieszych przed pojazdami, ograniczenie predkosci do 20 km/h, parkowanie tylko
w miejscach wyznaczonych..
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(akta kontroli tom Il str. 172-272)

Wszystkie projekty organizacji ruchu dotyczace odcinkéw drdg objetych ogledzinami
zostaty pozytywnie zaopiniowane przez Komendanta Miejskiego Policji w Radomiu.
(akta kontroli tom Il str. 326-327)

P.o. Komendanta Miejskiego Policji w Radomiu wyjasnit m.in., ze z uwagi na fakt,
iZw procesie opiniowania wyszczegolnionych spraw nie prowadzono jakiejkolwiek
dokumentacji, a przedmiotowa opinia wyrazata si¢ przystawieniem pieczeci
na przedstawionym do opiniowania projekcie, nie ma mozliwosci ustosunkowania sie
w zakresie przyczyn zatwierdzania wadliwych projektéw. Osoby, ktére do 2020 r.
zajmowaly sie tym zagadnieniem nie petnig juz stuzby w Policji. Wskazat rowniez,
ze Policja wydaje opinie do organizacji ruchu, ale nie jest organem decydujgcym
o zatwierdzeniu i wprowadzeniu ostatecznej organizacji ruchu. Wydana przez Policje
opinia jest jedng z kilku opinii dotaczonych do projektu organizacji ruchu i nie zawsze
musi by¢ zgodna z zatwierdzong organizacjg ruchu. Nie bez znaczenia jest réwniez
fakt, Ze obowigzek natozony na Policie w tym konkretnym zagadnieniu realizujg
policjanci z Wydziatu Ruchu Drogowego posiadajacy przeszkolenie specjalistyczne
o profilu ruch drogowy. Niemniej jednak takie przeszkolenie nie zapewnia i nie
przygotowuje w petni do realizowania wymienionych czynnosci. Funkcjonariusze nie
sq biegtymi czy ekspertami w wymienionej dziedzinie, a w wigkszo$ci swojg wiedze
opierajg na doswiadczeniu zawodowym.

(akta kontroli tom Il str. 330-339)

2.2. W przypadku dziewieciu z 10 odcinkéw drég objetych ogledzinami stwierdzono
wystepowanie réznego rodzaju czynnikow wptywajgcych negatywnie na czytelno$c¢
oznakowania, co stwarzato potencjalne zagrozenia dla bezpieczenstwa ruchu
drogowego. Dotyczyto to m.in.

— Zzieleni przydroznej zlokalizowanej przy trzech odcinkach drog®2, ktdra, w ocenie
biegtego, z uwagi na jej usytuowanie moze ogranicza¢ widoczno$¢ znakéw
drogowych badz ruchu na drodze;

— duzej liczby reklam (o roéznej wielkosci, ksztatcie i kolorystyce), usytuowanych
wzdtuz siedmiu odcinkdw drdg®3, ktdre w ocenie biegtego, z uwagi na ich liczbe
i lokalizacje (w obrebie skrzyzowan, rond lub przej$¢ dla pieszych), mogq
rozprasza¢ uwage kierujgcych pojazdami i utrudnia¢ odczytanie oznakowania
(we wszystkich tych przypadkach reklamy usytuowane byly poza pasem
drogowym, co powodowato, ze organ zarzadzajacy ruchem, jak i organ
zarzadzajacy drogami nie mieli mozliwosci podijecia dziatan w celu ich likwidacii).

W wyniku ogledzin biegty stwierdzit rowniez wystepowanie duzej liczby znakéw
drogowych wzajemnie si¢ zastaniajacych na ul. Stowackiego, wskazujac, ze w jego
ocenie, z czesci z nich (znaki A-29, B-9, B-36, D1) mozna bytoby zrezygnowac, gdyz
nie sg one wymagane przepisami rozporzadzenia w sprawie warunkdw technicznych
dla znakow, aich usunigcie pozwolitoby uczytelnic uktad drogowy. W ocenie
biegtego, przypadki umieszczenia przy drogach niepotrzebnych znakéw drogowych
pionowych miaty miejsce réwniez w przypadku innych czterech ulic objetych
ogledzinami, tj.: al. Wojska Polskiego (,zbedne powtdrzenie znakéw D-1 przed
kolejnym skrzyzowaniem”); ul. Zotkiewskiego (,zbedne znaki B-25, C-5, C-6”);

62 Dotyczyto to odcinkow nastepujacych ulic: Grzecznarowskiego, Z6tkiewskiego, Warszawska.
63 Dotyczyto to odcinkéw nastepujacych ulic: Grzecznarowskiego, Stowackiego, Wojska Polskiego, Kozienicka,
Warszawska, Wolanowska, Wierzbicka.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

ul. Warszawska (,zbedne znaki D-23); ul. Kielecka (,zbedne oznakowanie D-28 i D-
29").
(akta kontroli tom Il str. 172-272)

Prezydent odnoszac sie do ocen biegtego, wyjasnit, ze ograniczenie widocznosci
przez zielen przydrozng ma charakter dynamiczny i jest zalezne od pory roku.
Pracownicy Dziatu Inzynierii Ruchu w MZDIK na biezaco przekazywali przypadki
ograniczenia widoczno$ci przez zielen do Dziatu Czystosci i Zieleni w MZDIK nie
czekajac na wykonanie kolejnej kontroli okresowej, realizowanej co sze$¢ miesiecy.
Oznakowanie umieszczone na ul. Kieleckiej i Warszawskiej, ktére uznane zostato
przez biegtego za zbedne, jest zgodne z rozporzadzeniem w sprawie warunkow
technicznych dla znakow.
Prezydent wskazat jednoczes$nie, ze niezwtocznie po przeprowadzonych ogledzinach
przekazano drogg elektroniczng do Dziatu CzystoSci i Zieleni w MZDIK informacje
o stwierdzonych przypadkach ograniczania przez zielen przydrozng widocznosci
znakéw drogowych badz ruchu drogowego oraz, ze wg otrzymanych informacii
zwrotnych stwierdzone nieprawidtowosci w tym zakresie zostaty usuniete.

(akta kontroli tom Il str. 296, 313-320)

W dziatalnoSci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci:

1. Na wszystkich 10 odcinkach drdg, objetych przez NIK ogledzinami, na ktérych
Prezydent petnit w okresie objetym kontrolg funkcje organu zarzadzajgcego ruchem
drogowym, stwierdzono wystepowanie rdznego rodzaju nieprawidtowosci
dotyczacych sposobu ich oznakowania znakami drogowymi.

Dotyczyto to m.in. zastosowania lub usytuowania znakow drogowych niezgodnie
z zasadami postepowania okreslonymi w zatgcznikach nr 1 i 2 do rozporzadzenia
w sprawie warunkdw technicznych dla znakéw. | tak:

— na jednym z odcinkow®4, zastosowano, na wezle drogowym, znaki z grupy
,Znakow duzych” zamiast znakéw z grupy ,znakdw Srednich”, czym naruszono
postanowienia pkt. 1.2.1. zatacznika nr 1;

— na jednym z odcinkéw®® umieszczono znak B-21, z naruszeniem postanowien
pkt. 3.2.22. zatgcznika nr 1, okreslajacych miejsca, w ktorych taki znak powinien
by¢ postawiony;

— na jednym z odcinkdw58, nie umieszczono wymaganej tabliczki T-25a pod
znakiem B-36, czym naruszono postanowienia pkt. 3.2.36. zatacznika nr 1;

— na jednym z odcinkéw®” usytuowano znaki pionowe D-1 w odlegto$ci ok. 90 m
od skrzyzowania, czym naruszono postanowienia pkt 5.2.1.3. zatacznika nr 1,
zgodnie z ktdrym odlegtos¢ ta powinna wynosi¢ do 50 m;

— na trzech odcinkach®8, oznakowano przejscia dla pieszych przez drogi rowerowe
jedynie znakiem poziomym P-10, bez zastosowania znaku pionowego D-6, czym
naruszono postanowienia pkt. 5.2.6.3. zatgcznika nr 1;

84 Dotyczyto to odcinka ul. Zotkiewskiego.

85 Dotyczyto to odcinka ul. Kozienickiej.

8 Dotyczyto to odcinka ul. Grzecznarowskiego.

67 Dotyczyto to odcinka ul. Warszawskiej.

8 Dotyczyto to odcinkdw nastepujacych drog: ul. Grzecznarowskiego; ul. Stowackiego; ul. Kozienicka.
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— najednym z odcinkéw®®, umieszczono tablice T-27 pod znakiem pionowym D-6,
z naruszeniem postanowien pkt. 5.2.6.1. zatgcznika nr 1, okreslajacych miejsca,
w ktdrych takq tablice nalezy umiesci¢ pod ww. znakiem?9;

— na jednym z odcinkéw’!, nie umieszczono przy wjezdzie do miasta znaku
pionowanego D-42, czym naruszono postanowienia pkt. 5.2.48.1 zatacznika
nri;

— na trzech odcinkach?2, nie umieszczono przy skrzyzowaniach wymaganego
oznakowania poziomego w formie strzatek kierunkowych P-8a, czym naruszono
postanowienia pkt. 3.2.1. zatacznika nr 2;

— na jednym z odcinkéw’3, umieszczono ,na facznicach” strzatki kierunkowe P-8
wykonane niezgodnie z wymogami okreslonymi w pkt 3.2.1. zatgcznika nr 2;

— na jednym z odcinkéw’™, umieszczono strzatki naprowadzajgce P-9
z naruszeniem postanowien pkt 3.2.2. zatacznika nr 2;

— na jednym z odcinkdw’s, nie umieszczono przed skrzyzowaniem znaku
pionowego F-10, czym naruszono zasady postepowania okre$lone w pkt 7.2.10.
zatgcznika nr 1;

— na jednym z odcinkow’®, zastosowano przy przystanku autobusowym
oznakowanie poziome P-17, czym naruszono zasady postepowania okreslone
w pkt 7.10. zatgcznika nr 2, zgodnie z ktdrymi oznakowanie takie zamieszcza
sie, jezeli przystanek nie ma zatoki;

Ustalono, ze w ww. przypadkach przyczynami powstania ww. nieprawidtowosci byty
niezgodne z ww. uregulowaniami, rozwigzania przyjete w zatwierdzonych
organizacjach ruchu, obowigzujacych na tych odcinkach.

(akta kontroli tom Il str. 172-272)

Ponadto w przypadku czterech’?, z 10 skontrolowanych odcinkow drég, stwierdzono
wystepowanie  przypadkdéw rozbieznosci pomigedzy oznakowaniem istniejacym
na drogach a oznakowaniem okreslonym w zatwierdzonych organizacjach ruchu.
Ustalono bowiem, Ze:

— na jednym z odcinkéw’8 na drodze znajdowato si¢ oznakowanie poziome P-23
i P-26, ktdrego nie byto w zatwierdzonej organizacji ruchu;

— na kolejnych trzech odcinkach? wystepowaty réznego rodzaju rozbieznosci
w zakresie faktycznego usytuowania na drodze tacznie pigciu znakéw
pionowych i poziomych (A-7, B-2, E-2b, P-8, P-8a), a rozwigzaniami przyjetymi
w tym zakresie w zatwierdzonych organizacjach ruchu.

Stwierdzono przy tym, ze w przypadku pieciu znakéw (A-7, B-2, P-8, P- 23 i P-26),
spoérod ww. siedmiu, rozwigzania zastosowane faktycznie na drogach byty zgodne
z przepisami rozporzadzenia w sprawie warunkdw technicznych dla znakdw, podczas

8 Dotyczyto to odcinka ul. Wolanowskie;.

70 Przej$cia dla pieszych szczegdlnie uczeszczane przez dzieci, tj. np. zlokalizowane w poblizu szkét.

™ Dotyczyto to odcinka ul. Wierzbickiej.

72 Dotyczyto to odcinkéw nastepujacych drdg: ul. Stowackiego; al. Wojska Polskiego; ul. Wolanowska.

73 Dotyczyto to odcinka al. Wojska Polskiego.

™ Dotyczyto to odcinka w ciggu ulic Lipskiego/Walentynowicz.

75 Dotyczyto to odcinka ul. Kieleckiej.

76 Dotyczyto to odcinka ul. Warszawskiej.

7 Dotyczyto to nastepujacych drog, ktorych odcinki objete zostaty ogledzinami: ul. Grzecznarowskiego, al. Wojska
Polskiego, ul. Warszawska, ul. Wierzbicka.

78 Dotyczyto to nastepujacych drog, ktorych odcinki objete zostaty ogledzinami: ul. Grzecznarowskiego, al. Wojska
Polskiego, ul. Warszawska, ul. Wierzbicka.

9 Dotyczyto to nastepujacych drog: ul. Grzecznarowskiego, al. Wojska Polskiego, ul. Warszawska.
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gdy rozwigzania zastosowane w tych sprawach w zatwierdzonych organizacjach
ruchu byty niezgodne z tymi przepisami. | tak:

— w stalej organizacji ruchu nr DR.4130.12.3.2016  obowigzujace;
na ul. Grzecznarowskiego oznakowanie poziome P-8 (strzatki kierunkowe)
zaprojektowano w odlegtosci 1 m od linii warunkowego zatrzymania, czym
naruszono postanowienia pkt. 3.2.1. (rys. 3.2.1.1.) =zalacznika nr 2
do rozporzadzenia, zgodnie z ktérym odlegtos¢ ta powinna wynosi¢ co najmniej
2 m (w trakcie ogledzin stwierdzono, ze niezgodnie z ww. organizacjg ruchu,
strzatki takie zostaty umieszczone na drodze w prawidtowej odlegto$ci);

— w statej organizacji ruchu nr DR.4130.66.6.2019  obowigzujace;
na ul. Warszawskiej przewidziano umieszczenie znaku drogowego pionowego
A-7 na jednym stupku razem z dwoma innymi znakami, czym naruszono
postanowienia pkt. 1.5.2. zatgcznika nr 1 do rozporzadzenia, ktére dopuszczajg
umieszczenie tego znaku na jednym stupku tylko z jednym innym znakiem
(w trakcie ogledzin stwierdzono, Zze niezgodnie z ww. organizacjg ruchu, znak
ten umieszczono na jednym stupku tylko z jednym innym znakiem);

— w statej organizacji ruchu nr DR.4130.189.4.19 obowigzujacej na ul. Wierzbickie;
nie przewidziano znakow poziomych P-23 i P-26 na ciggu pieszo-rowerowym,
czym naruszono postanowienia pkt. 5.2.9.1. i 52.9.2. zalgcznika nr 2
do rozporzadzenia, okreslajace zasady oznaczania drég dla rowerdw i pieszych
(w trakcie ogledzin stwierdzono, Zze niezgodnie z ww. organizacjg ruchu,
oznakowanie takie zostato umieszczone na drodze);

— w statej organizacji ruchu nr DR.4130.152.3.1.2020, obowigzujacej na al. Wojska
Polskiego, znak pionowy B-2 na potudniowej tacznicy zostat ustawiony zbyt
daleko od krawedzi jezdni, z naruszeniem postanowien pkt. 1.5.3. zatacznika
nr 1 do rozporzadzenia (w trakcie ogledzin stwierdzono, ze niezgodnie z ww.
organizacjg ruchu, znak ten postawiony zostat we wiasciwej odlegtosci
od krawedzi jezdni).

(akta kontroli tom Il str. 172-272)

Prezydent odnoszac sie do ww. ustalen kontroli wyjadnit m.in., ze w opinii MZDIK nie
jest mozliwe jednoznaczne stwierdzenie, czy oznakowanie pionowe D-6 powinno by¢
umieszczone na przejsciach dla pieszych, poniewaz zarzgdzajacy ruchem otrzymuje
w tym zakresie sprzeczne wskazania od Ministra Infrastruktury, ktéry w Wytycznych
do projektowania infrastruktury dla pieszych z 2 marca 2021 r. wskazat, ze
na przejéciach dla pieszych przez drogi dla rowerdw dopuszcza sie¢ wykonanie
wylacznie oznakowania poziomego. Prezydent wskazat, ze (w jego ocenie) biorgc
powyzsze pod uwage, w obecnej zawitej i kontrowersyjnej sytuacji prawnej, nie jest
zasadne traktowanie przejs¢ dla pieszych przez drogi dla roweréw wyznaczonych
wytgcznie oznakowaniem poziomym jako niezgodne z przepisami. Nalezy takze, jego
zdaniem, ujednolici¢ przepisy w tej materii, tak by nie budzity one kontrowersji.

(akta kontroli tom Il str. 293-308, 321-325)

W odniesieniu do ww. wyjasnien NIK zauwaza, ze wytyczne nie stanowig prawa
powszechnie obowigzujacego, W zwigzku z powyzszym nie mogg wprowadzac
rozwigzan sprzecznych z okreslonymi w rozporzadzeniu w sprawie szczegétowych
warunkéw technicznych. W pkt 10.3 zatacznika nr 1 do rozporzadzenia w sprawie
warunkow technicznych dla znakow wskazano, ze znak D-6 nalezy stosowac przy
wszystkich przejsciach dla pieszych
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Prezydent w wyjasnieniach wskazat réwniez m.in., ze ul. Wolanowska zostanie
poddana gruntowej przebudowie w latach 2024-2025, z zwigzku z czym pojedyncze
uwagi dotyczace oznakowania organizacji ruchu na tej ulicy zostang usuniete.
Brakujace strzatki P-8 na poszczegdinych drogach zostang uzupetnione w trakcie
prowadzenia w 2024 r. prac utrzymaniowych oznakowania poziomego, po uprzednim
opracowaniu i zatwierdzenia projektow statej organizacji ruchu uwzgledniajacych
przedmiotowe zmiany w oznakowaniu. Ze wzgledu na ograniczone $rodki finansowe
przeznaczone na utrzymanie oznakowania pionowego, MZDiK wymieni znaki na
tacznicach z ,duzych” na ,Srednie” w terminie pdzniejszym. Prezydent wskazat
ponadto, ze uwzgledniajgc cze$¢ uwag zgtoszonych w wyniku ogledzin, MZDIK
bezzwtocznie przystapit do opracowania projektow statych organizacji ruchu
majacych na celu skorygowanie istniejgcych organizacji ruchu. Do dnia 19 kwietnia
2024 r. (data pisma Prezydenta z wyjasnieniami) opracowane i zatwierdzone zostaty
projekty obejmujace  korekte stalych organizacji ruchu obowigzujacych
na nastepujacych ulicach: Kozienicka, Warszawska, Kielecka, Zotkiewskiego.
W trakcie opracowywania byly podobne projekty dotyczace nastepujacych ulic:
Grzecznarowskiego, Wierzbicka, Stowackiego i al. Wojska Polskiego.

(akta kontroli tom Il str. 293-308, 321-325)

2, Wyniki ogledzin 10 odcinkéw drég wykazaty réwniez wystepowanie innych
zagrozen dla bezpieczenstwa ruchu drogowego, wynikajacych m.in. z przyjetych
rozwigzan w zakresie organizacji ruchu drogowego. Dotyczyto to w szczegdinoSci:

— funkcjonujacej organizacji ruchu w okolicy przej$¢ dla pieszych przez ul. Kieleckg
I Wierzbicka, w ktorych to przypadkach pojazdy wigczajace sie do ruchu przy
tych przejSciach catkowicie zastaniaty pieszych znajdujacych w strefach
oczekiwania;

— nieutworzenia przejscia dla pieszych przez jeden z wlotéw ul. Wierzbickiej
od strony ul. Sycynskiej pomimo wystepowania ciggdw pieszych po obydwu
stronach ulicy;

— niewprowadzenia rozwigzan dostosowujgcych organizacje ruchu na trzech
odcinkach drog (t. na ul. Stowackiego, al. Wojska Polskiego oraz ciggu
ul. Lipskiego/Walentynowicz) do ograniczen wynikajacych z zamieszczonych
przy tych drogach znakéw D-40 i D-41 wyznaczajacych granice tzw. strefy
zamieszkania, w ktorej obowigzujg szczegdlne zasady ruchu.

(akta kontroli tom Il str. 172-272)

Prezydent wyjasnit, ze poprawa bezpieczeristwa na istniejacych przejSciach dla
pieszych przez ul. Kieleckg i Wierzbicka, jak i wyznaczenie przejscia przy
skrzyzowaniu ul. Wierzbickiej z ul. Walentynowicz nie bedzie mozliwa do osiggniecia
przy uzyciu jedynie $rodkdw organizacji ruchu. Stosowne dziatania w tym zakresie
podjete zostang w ramach planowanych do realizacji dziatan o charakterze
inwestycyjnym,  obejmujacych  przebudowe  skrzyzowania ul.  Kieleckiej
z ul. Szydtowieckg oraz budowe drogi dla pieszych i roweréw na ul. Wierzbickie]
(na odcinku od ul. Potokowej do ul. Sycynskiej). Odnoszac sie do stwierdzonych
nieprawidtowo$ci w zakresie organizacji ruchu, na odcinkach drég oznakowanych
jako strefy zamieszkania, Prezydent wyja$nit, ze wprowadzenie tych stref wymuszone
byto geometrig drog, ktdre nie zapewniaty odpowiedniej widoczno$ci na wyjazdach.
Wskazat rowniez, ze MZDIK ztozyt w dniu 10 kwietnia 2024 r. do Urzedu Miejskiego
wniosek o dokonanie zmian w budzecie Gminy Miasta Radomiu oraz, ze pozyskane
w ten sposdb przez te jednostke $rodki przeznaczone zostang m.in. na wykonanie
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OCENA CZASTKOWA

Whioski

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

1.

urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego w wyznaczonych na ww. ulicach strefach
zamieszkania.
(akta kontroli tom Il str. 296, 299, 301, 309-312)

NIK negatywnie ocenia sposéb realizacji zadan Prezydenta, jako organu
zarzadzajgcego ruchem na drogach w zbadanym w tym obszarze zakresie.
Na wszystkich odcinkach drog objetych ogledzinami stwierdzono wystepowanie
roznego rodzaju nieprawidtowosci, mogacych stwarzaC zagrozenie dla
bezpieczenstwa ruchu drogowego. Dotyczyty one w szczegdinosci wystepowania
przypadkéw niezgodno$ci, w zakresie zastosowania lub usytuowania znakdéw
drogowych pionowych i poziomych nadrogach z przepisami rozporzadzenia
w sprawie warunkow technicznych dla znakéw. Gtéwng przyczyng tej sytuacji byto
zastosowanie we wprowadzonych statych organizacjach ruchu rozwigzan
niezgodnych z ww. przepisami, na ktdre to nieprawidtowosci nie zwrdcono uwagi przy
ich zatwierdzaniu. Stwierdzono ponadto przypadki niewprowadzenia rozwigzan
dostosowujgcych organizacje ruchu na odcinkach drog oznakowanych, jako strefy
zamieszkania, do dodatkowych wymogow w organizacji ruchu drogowego
wynikajacych z faktu wprowadzenia takich oznakowan.

IV. Wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowo$ciami, Najwyzsza Izba Kontroli,
na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, wnosi o:

Zatwierdzanie projektow organizacji ruchu spetiajacych wszystkie wymogi
okreSlone w rozporzadzeniu w sprawie zarzadzania ruchem oraz
W rozporzadzeniu w sprawie warunkdw technicznych dla znakow.

2. Obejmowanie kontrolami okresowymi, o ktérych mowa § 12 ust. 5 rozporzadzenia
M1z 2003 r., wszystkich odcinkow drég, dla ktdrych Prezydent petni funkcje organu
zarzadzajgcego ruchem, przy zachowaniu wymaganej czestotliwosci takich
kontroli.

3. Kontynuowanie dziatan na rzecz usuniecia wszystkich nieprawidtowosci

stwierdzonych w trakcie ogledzin przeprowadzonych przez NIK.

4. Doprowadzenie do walidacji przez osoby uprawnione, wszystkich obowigzujacych
statych organizacji ruchu, ktore zostaty zatwierdzone przez osoby nieposiadajace
stosownych upowaznien.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na pisSmie8 umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zglasza si¢
do dyrektora Delegatury NIK w Warszawie. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie

8 Najwyzsza Izba Kontroli zwraca sie z prosba o zgtaszanie, w miare mozliwosci, zastrzezen opatrzonych kwalifikowanym
podpisem elektronicznym, na adres elektronicznej skrzynki podawczej (ePUAP) NIK lub na adres mailowy NIK wskazany
w stopce na pierwszej stronie niniejszego wystapienia. W przypadku za$ nadania pisma z zastrzezeniami (pisma opatrzonego
wiasnorecznym podpisem) w placowce pocztowej operatora wyznaczonego, NIK zwraca sie z prosbg o dodatkowe
przekazanie skanu tych zastrzezen na ww. adres mailowy.
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Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie

i wykonania wniosku

zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z treScig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowa¢ Najwyzszg Izbe Kontroli,
w terminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystagpienia pokontrolnego.

Warszawa, dnia 27 maja 2024 r.

Kontrolerzy: Najwyzsza Izba Kontroli

Grzegorz Odziemkowski Delegatura w Warszawie

Gtowny specjalista kontroli 0.0. Dyrektor

panstwowej
- z up.
p.0. Wicedyrektor
Wiestawa Bronisz
podpis -I/-
Jan Sulima
Glowny specialista kontroli e
panstwowej
-
podpis
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