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I. Dane identyfikacyjne kontroli 

Numer i tytuł kontroli P/13/179 – Wykonanie budżetu państwa w 2012 r. w części 85/14 województwo mazowieckie 
w zakresie realizacji wybranych zadań przez Miasto Stołeczne Warszawa. 

Jednostka  
przeprowadzająca 

kontrolę 

Najwyższa Izba Kontroli Delegatura w Warszawie 

Kontrolerzy 1. Aleksandra Obermiller, specjalista kontroli państwowej, upoważnienie do kontroli nr 84594 
z 14 stycznia 2013 r.  

(dowód: akta kontroli tom 1, str. 1-2) 

2. Ilona Bożek, starszy inspektor kontroli państwowej, upoważnienie do kontroli nr 84638  
z 28 lutego 2013 r. 

(dowód: akta kontroli tom 1, str. 3-4) 

3. Marcin Mirończuk, starszy inspektor kontroli państwowej, upoważnienie do kontroli 
nr 84595 z 14 stycznia 2013 r. 

(dowód: akta kontroli tom 1, str. 5-6) 

Jednostka 
 kontrolowana 

Urząd m.st. Warszawy, pl. Bankowy 3/5, 00-950 Warszawa. 

Kierownik jednostki 
kontrolowanej 

Hanna Gronkiewicz-Waltz, Prezydent m.st. Warszawy. 

II. Ocena kontrolowanej działalności 
Najwyższa Izba Kontroli ocenia pozytywnie1 planowanie i wykorzystanie przez Miasto 
Stołeczne Warszawa dotacji z budżetu państwa na realizację zadań z zakresu administracji 
rządowej oraz innych zadań zleconych ustawami. 

Podstawą pozytywnej oceny było prawidłowe planowanie i wykorzystanie dotacji  
z budżetu państwa na realizację zadań z zakresu administracji rządowej oraz innych zadań 
zleconych ustawami oraz rzetelne i terminowe sporządzenie sprawozdań budżetowych. 

III. Opis ustalonego stanu faktycznego 

1. Planowanie i wykorzystywanie przez m.st. Warszawę 
dotacji z budżetu państwa na realizację zadań  
z zakresu administracji rządowej oraz innych zadań 
zleconych ustawami 

Analizą objęto planowanie i wykorzystywanie dotacji z budżetu państwa na realizację 
następujących zadań: 

 prowadzenie przez powiaty modernizacji i informatyzacji powiatowego zasobu 
geodezyjnego i kartograficznego, w tym ewidencji gruntów i budynków, 

 wypłacanie przez gminy świadczeń z funduszu alimentacyjnego i świadczeń rodzinnych, 

 finansowanie kosztów wydawania przez gminy decyzji potwierdzającej prawo  
do świadczenia opieki zdrowotnej świadczeniobiorcom innym niż ubezpieczeni, 

                                                      
1 Najwyższa Izba Kontroli stosuje 3-stopniową skalę ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych 
nieprawidłowości, negatywna.  

Ocena ogólna 

Uzasadnienie 
 oceny ogólnej 
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spełniającym kryterium dochodowe zgodnie z art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 
2004 r. o świadczeniach opieki zdrowotnej ze środków publicznych.2 

(dowód: akta kontroli tom 1, str. 7-16) 

1.1. Planowanie dotacji z budżetu państwa 

Projekt budżetu m.st. Warszawy, w tym wielkość planowanych kwot dotacji na zadania  
z zakresu administracji rządowej oraz innych zadań zleconych ustawami, zgodnie z uchwałą 
Rady m.st. Warszawy3 opracowywany był m.in. na podstawie: 

 założeń do projektu budżetu, do którego swoje propozycje składali dyrektorzy Biur 
Urzędu m.st. Warszawy, 

 wytycznych do planowania, parametrów budżetowych oraz zakresu wymaganych 
informacji planistycznych do projektu budżetu na 2012 r., 

 informacji o wykonaniu budżetu za I półrocze i przewidywanym wykonaniu budżetu 
za rok poprzedzający rok, którego dotyczy projekt uchwały, 

 informacji nt. przyznanych m.st. Warszawie kwotach subwencji i dotacji z budżetu 
państwa. 

(dowód: akta kontroli tom 1, str. 17-73, 134-135, 138-139, 144) 

Urząd m.st. Warszawy4 na etapie opracowywania materiałów do projektu uchwały 
budżetowej na 2012 r. przekazywał do Mazowieckiego Urzędu Wojewódzkiego (MUW) 
informacje o kwotach wydatków na zadania z zakresu administracji rządowej oraz inne 
zadania zlecone ustawami, m.in dotyczące świadczeń rodzinnych oraz świadczeń  
z funduszu alimentacyjnego. 

(dowód: akta kontroli tom 1, str. 66-73, tom 3 str. 615-623) 

W projekcie uchwały budżetowej uwzględniono przekazane przez MUW zgodnie z art. 143 
ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych5 informacje o kwotach 
dotacji celowych przyjętych w projekcie ustawy budżetowej na 2012 r. na realizację zadań  
z zakresu administracji rządowej oraz innych zadań zleconych. 

(dowód: akta kontroli tom 1, str. 133-136) 

W terminie określonym w art. 148 ufp, tj. 2 kwietna 2012 r. Urząd m.st. Warszawy otrzymał  
z MUW informację o wysokości dotacji w kwocie 281 956,2 tys. zł wynikającej z ustawy 
budżetowej na 2012 r. i przeznaczonej na realizację ww. zadań. 

(dowód: akta kontroli tom 1, str. 137-140) 

W 2012 r. Urząd m.st. Warszawy, zgodnie z art. 249 ust. 1 pkt 2 upf, opracował plan 
finansowy zadań z zakresu administracji rządowej oraz innych zadań zleconych ustawami.  
W takcie roku Urząd m.st. Warszawy występował do Wojewody Mazowieckiego  
o zwiększenie kwoty dotacji na realizację w 2012 r. zadań z zakresu administracji rządowej. 
Plan dotacji zwiększono do 376 491,5 tys. zł, tj. o 33,5%. W uchwale budżetowej po 
zmianach na 2012 r.6 ww. dotację przeznaczono m.in. na: 

 wypłacanie przez gminy świadczeń z funduszu alimentacyjnego i świadczeń 
rodzinnych7 w kwocie 160 448,7 tys. zł,  

 prowadzenie, modernizację i informatyzację przez powiaty powiatowego zasobu 
geodezyjnego i kartograficznego, w tym ewidencji gruntów i budynków8 w kwocie 
620 tys. zł, 

                                                      
2 Dz.U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 ze zm. 
3 Nr LXXXI/2334/2010 z 28 kwietnia 2010 r. w sprawie trybu prac nad projektem uchwały budżetowej  
m.st. Warszawy, procedury uchwalania budżetu m.st. Warszawy oraz rodzaju i szczegółowości materiałów 
informacyjnych towarzyszących projektowi budżetu oraz ustalenia zakresu i formy informacji o przebiegu 
wykonania budżetu m. st. Warszawy za I półrocze roku budżetowego. 
4 Na wniosek MUW – pismo nr WPS.III-3110.1.2011.KKA z 2 marca 2011 r. kierowane do Dyrektora Biura 
Polityki Społecznej Urzędu m.st. Warszawy Pana Bogdana Jaskołda. 
5 Dz.U. Nr 157, poz. 1240 ze zm., dalej ufp 
6 Uchwała Rady m.st. Warszawy nr XXIX/632/2011 z 15 grudnia 2011 r. 
7 W dziale 852 – Pomoc społeczna, w rozdziale 85212 – Świadczenia rodzinne, zaliczka alimentacyjna oraz 
składki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe z ubezpieczenia społecznego. 
8 W dziale 710 - Działalność usługowa w rozdziałach 71013 - Prace geodezyjne i kartograficzne 
/nieinwestycyjne/ i 71014 - Opracowania geodezyjne kartograficzne. 
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 finansowanie kosztów wydawania decyzji potwierdzającej prawo do świadczenia 
opieki zdrowotnej świadczeniobiorcom innym niż ubezpieczeni9 w kwocie  
353,0 tys. zł. 

(dowód: akta kontroli tom 1, str. 74-102, 147, tom 3, str. 624-634) 

Informacje o kwotach dotacji (na etapie planowania, uchwalania i zmian planu dotacji) 
każdorazowo były przekazywane biurom, dzielnicom i jednostkom podległym m.st. 
Warszawie. Każda zmiana planu wprowadzana była zarządzeniem Prezydenta m.st. 
Warszawy i publikowana na stronie internetowej. 

(dowód: akta kontroli tom 1, str.84-100, 103-132, 144-145, 338) 

W działalności kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyżej zakresie nie stwierdzono 
nieprawidłowości. 
 

Najwyższa Izba Kontroli ocenia pozytywnie10 planowanie dotacji z budżetu państwa. 

 

1.2.  Wykorzystanie dotacji z budżetu państwa 

W 2012 r. Urząd m.st. Warszawy na realizację zadań z zakresu administracji rządowej oraz 
innych zadań zleconych ustawami wydatkował środki z budżetu państwa w wysokości 
375 301,1 tys. zł, tj. 99,7% planu po zmianach. W porównaniu do roku 2011 r.  
(366 688,0 tys. zł) były one wyższe o 8 613,1 tys. zł, tj. o 2,7%. Niewykorzystane w 2012 r. 
środki w wysokości 1 029,9 tys. zł (0,3% przyznanych środków) zostały zwrócone na 
rachunek bankowy MUW do 31 stycznia 2013 r., tj. w terminie określonym  
w art. 168 ust. 1 ufp.  

(dowód: akta kontroli tom 1, str. 147, 172, 173, tom 3, str. 613-514, 635-638) 

Przekazywane na rachunek Urzędu m.st. Warszawy dotacje były dzielone na poszczególne 
biura, dzielnice i jednostki podległe w zależności od zapotrzebowania na środki. 

 (dowód: akta kontroli tom 1, str. 103-132, 144-145) 

Wydatkowanie dotacji w 2012 r. przez Urząd m.st. Warszawy na zadania objęte badaniem 
(wymienione pkt. 1):   
1) Na „Wypłacanie przez gminy świadczeń z funduszu alimentacyjnego i świadczeń 

rodzinnych” wydatkowano 159 652,7 tys. zł (tj. 99,5% planu dotacji po zmianach), w tym 
4 004,4 tys. zł stanowiły koszty obsługi świadczeń z funduszu alimentacyjnego  
i funduszu świadczeń rodzinnych11. Środki w kwocie 648,6 tys. zł, niewykorzystane m.in 
z powodu mniejszej ilości wydanych decyzji w stosunku do planu oraz z uwagi na zwroty 
niepodjętych świadczeń w przypadku śmierci świadczeniobiorcy, zwrócono do budżetu 
państwa.  
Na świadczenia rodzinne (m.in. zasiłki rodzinne, dodatki do zasiłków rodzinnych, 
jednorazowa zapomoga z tytułu urodzenia dziecka, świadczenia pielęgnacyjne) 
wydatkowano 126 225,7 tys. zł. Z powyższej kwoty sfinansowano koszty obsługi oraz 
wypłaty świadczeń dla 716 731 uprawnionych osób.  
Na świadczenia alimentacyjne wydatkowano kwotę 33 427,1 tys. zł. Z kwoty tej 

sfinansowano wypłaty świadczeń dla 81 377 uprawnionych osób  oraz koszty 

podejmowanych działań wobec dłużników alimentacyjnych i koszty obsługi świadczeń.  
Analiza wypłacania ww. świadczeń przeprowadzona w Dzielnicy Żoliborz wykazała,  
że środki finansowe z otrzymanej dotacji pozwalały na pełne i terminowe wykonanie 
przedmiotowego zadania. Decyzje przyznające prawo do świadczeń rodzinnych były 
wydane zgodnie z ustawą z dnia 28 listopada 2003 r. o świadczeniach rodzinnych12  
a świadczenia alimentacyjne zgodnie z ustawą z dnia 7 września 2007 r. o pomocy 

                                                      
9 W dziale 851 - Ochrona zdrowia, w rozdziale 85195 - Zwrot kosztów wydawania decyzji w sprawach osób 
nieubezpieczonych. 
10 Najwyższa Izba Kontroli stosuje 3-stopniową skalę ocen cząstkowych dotyczących działalności w badanym 
obszarze: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidłowości, negatywna. 
11 Kwota ta stanowi 3% wartości wypłaconych świadczeń na postawie art. 33 ust. 2a ustawy o świadczeniach 
rodzinnych oraz 31 ust 3 ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentów. 
12 Dz.U. z 2006 r. Nr 139, poz. 992 ze zm. 
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osobom uprawnionym do alimentów13. Świadczenia przekazywano uprawnionym 
osobom w terminach i w wysokościach zgodnych z określonymi w decyzjach. Dzielnica 
Żoliborz podejmowała działania zmierzające do egzekucji należności z tytułu 
otrzymanych przez osoby uprawnione świadczeń z funduszu alimentacyjnego, na 
podstawie z art. 27 ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentów. Wydawane 
były decyzje administracyjne w sprawie zwrotu należności, w których wskazywano 
termin na dokonanie zwrotu, a po bezskutecznym upływie terminu wystawiane były 
tytuły wykonawcze. W sytuacji bezskutecznego doręczania zawiadomień i decyzji Urząd 
Dzielnicy podejmował działania w celu ustalenia miejsca pobytu dłużników.  
Z tytułu wypłaconych świadczeń z funduszu alimentacyjnego, zadłużenie wobec m.st. 
Warszawy na koniec roku wynosiło 107 608,4 tys. zł. W kontrolowanym okresie 
wyegzekwowano 3 481,7 tys. zł (3,2%).  

(dowód: akta kontroli tom 1, str. 151, 159, 172, 183-211, 231-335, 390, tom 2, str. 517) 

2) Na „Prowadzenie, modernizacja i informatyzacja przez powiaty powiatowego zasobu 
geodezyjnego i kartograficznego, w tym ewidencji gruntów i budynków” wydatkowano 
1 966,8 tys. zł, w tym ze środków własnych 1 346,8 tys. zł i z budżetu państwa  
620 tys. zł (100% przyznanych środków)14. Dotacja z budżetu państwa była 
przekazywana przez MUW w siedmiu transzach w wysokościach zgodnych  
z wnioskami o przekazanie środków dotacji budżetowej. W trzech przypadkach środki 
dotacji zostały przekazane po upływie od 1 do 29 dni od daty dokonania przez m.st. 
Warszawa płatności za wykonaną pracę. Aby uniknąć naliczenia odsetek z tytułu 
nieterminowej płatności, dokonywano zastępczej zapłaty zobowiązań ze środków 
własnych. Urząd m.st. Warszawy nie dochodził od Wojewody Mazowieckiego odsetek 
za nieterminowe przekazanie dotacji. Biuro Geodezji i Katastru w ciągu roku nie 
występowało do MUW o zwiększenie dotacji, ponieważ jak wyjaśniła Pani Katarzyna 
Głodek Zastępca Dyrektora Biura Geodezji i Katastru, wystąpienie jest kierowane, jeżeli 
w trakcie roku zaistnieje możliwość ubiegania się o zwiększenie dotacji, o czym 
wojewoda informuje pisemnie.  
Realizując zadanie zlecone, wykonano:  

 numeryczne mapy zasadniczej dla obszaru dzielnic: Białołęka (I etap), 
Śródmieście (I, II, III etap), Wesoła (III etap), Włochy (I, II etap) oraz Wawer 
część A (I etap) za 1 658,1 tys. zł; 

 sprawdzenia poprawności wykonania numerycznej mapy zasadniczej dla obszaru 
dzielnic: Białołęka, Targówek, Włochy, Wawer część A oraz Wawer część B  
za 162,6 tys. zł; 

 aktualizację osnowy wysokościowe 3 klasy na terenie dzielnic: Ursus, Włochy  
i część Ochoty i Woli (I i II etap) oraz dla dzielnicy Wawer (II etap)  
za 146,0 tys. zł.  

Dotacja przyznana na realizację tego zadania została wykorzystana zgodnie  
z przeznaczeniem i terminowo rozliczona. 

(dowód: akta kontroli tom 1, str. 404, 422, 424-427, 429-433, 436-528, tom II, str. 1-
231) 

 
3) Na „Finansowanie kosztów wydawania przez gminy decyzji potwierdzającej prawo do 

świadczenia opieki zdrowotnej świadczeniobiorcom innym niż ubezpieczeni, 
spełniającym kryterium dochodowe zgodnie z art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 
2004 r. o świadczeniach opieki zdrowotnej ze środków publicznych” wydatkowano  
348,4 tys. zł (98,7% planu). Otrzymaną dotację Urząd m.st. Warszawy na podstawie 
składanych zapotrzebowań przekazywał poprzez dzielnice do poszczególnych 
Ośrodków Pomocy Społecznej. Środki dotacji wykorzystano na opłacenie kosztów 
przeprowadzenia wywiadów środowiskowych oraz wydania decyzji potwierdzającej 
prawo do świadczenia opieki zdrowotnej.  

                                                      
13 Dz.U. z 2012 r. poz. 1228. 
14 Wykonanie planu w 2011 r. wynosiło 2 010,1 tys. zł, w tym ze środków własnych 1 325,1 tys. zł i z budżetu 
państwa 685,0 tys. zł (100% przyznanych środków). 
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Z informacji otrzymanych z Ośrodka Pomocy Społecznej Dzielnicy Żoliborz (OPS 
Żoliborz) wynika, że otrzymane środki umożliwiły pełne i terminowe realizację zleconych 
zadań. Środki niewykorzystane w wysokości 4,6 tys. zł, w tym 23,37 zł niewykorzystane 
przez OPS Żoliborz  zostały zwrócone do budżetu państwa. 

 (dowód: akta kontroli tom 1, str. 153, 170, 173, 337-378) 

W działalności kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyżej zakresie nie stwierdzono 
nieprawidłowości  

Najwyższa Izba Kontroli ocenia pozytywnie wykorzystanie dotacji z budżetu państwa na 
realizację badanych zadań z zakresu administracji rządowej oraz innych zadań zleconych 
ustawami. 

1.3. Sprawozdawczość budżetowa 

Kontrolą objęto prawidłowość sporządzenia sprawozdań o wydatkach związanych  
z wykonywaniem zadań z zakresu administracji rządowej oraz innych zadań zleconych 
jednostkom samorządu terytorialnego ustawami za 2012 r. (Rb- 50).  
Jednostkowe sprawozdania Rb-50 były zgodne z ewidencją księgową, zaś zbiorcze 
sprawozdanie Rb-50 było zgodne ze sprawozdaniami jednostkowymi sporządzonymi przez 
jednostki realizujące zadania z zakresu administracji rządowej oraz inne zadania zlecone 
ustawami. Sprawozdania zostały sporządzone w terminie określonym w rozporządzeniu 
Ministra Finansów z dnia 3 lutego 2010 r. w sprawie sprawozdawczości budżetowej15. 

 (dowód: akta kontroli tom 2, str. 232-542, tom 3, str. 1-38) 

W działalności kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyżej zakresie nie stwierdzono 
nieprawidłowości. 

Najwyższa Izba Kontroli ocenia pozytywnie prawidłowość i rzetelność sporządzania spra-
wozdań Rb-50. 

1.4. Płatności i dotacje celowe na realizację projektów finanso-
wych z udziałem środków europejskich 

W 2012 r. w ramach zadań z zakresu administracji rządowej m.st. Warszawa realizowano 
projekt współfinansowany ze środków pochodzących z funduszu strukturalnego w ramach 
Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki, priorytetu VII Promocja integracji społecznej, 
działania 7.1 Rozwój i upowszechnienie aktywnej integracji. Projekt pn. „Integracja dla 
samodzielności” realizowała jednostka organizacyjna m.st. Warszawy – Warszawskie 

Centrum Pomocy Rodzinie16 (WCPR) na podstawie umowy ramowej17 z 12 listopada 
2008 r.  
W latach 2008–2013 realizowano projekt dotyczący rozwoju i upowszechniania aktywnej 
integracji społecznej osób zagrożonych wykluczeniem, tj. m.in.: wychowanków rodzin 
zastępczych i placówek opiekuńczo wychowawczych, osób niepełnosprawnych oraz 
cudzoziemców (uchodźców i osoby objęte ochroną zastępczą). 

 (dowód: akta kontroli tom 3, str. 42-87) 

Na 2012 r. koszty projektu ogółem projektu wyniosły 7 076,3 tys. zł, z tego: środki 

europejskie  6 014,8 tys. zł; dotacja celowa z budżetu państwa stanowiąca wkład krajowy 

 318,4 tys. zł oraz wkład własny m.st. Warszawy  743,0 tys. zł (w tym 623,0 tys. zł środki 
własne i 120,0 tys. zł dotacja z MUW na świadczenia dla cudzoziemców).  

(dowód: akta kontroli tom 3, str. 88-139) 

W 2012 r. WCPR wydatkował ogółem 5 525,4 tys. zł (78,1% planu), z tego 4 783,0 tys. zł 
(79,5% planu) ze środków europejskich i 253,1 tys. zł (79,5% planu) z dotacji celowej  
z budżetu państwa stanowiącą wkład krajowy. Wniesiony wkład własny m.st. Warszawy 

                                                      
15 Dz.U. Nr 20, poz. 103. 
16 Informacje uzyskano na podstawie art. 29 ust. 1 pkt 2 lit. f i art. 40 ust. 7 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.  
o Najwyższej Izbie Kontroli (Dz.U. z 2012 r., poz. 82 ze zm.). 
17 Nr UDA-POKL.07.01.02-14-011/08-00. 
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wyniósł 742,4 tys. zł (w tym 622,5 zł ze środków własnych i 119,9 tys. zł z dotacji z MUW), 
tj. 99,9% planu.  
Ponadto w I kwartale 2012 roku zrealizowane wydatki w ramach edycji projektu na  
2011 rok18 wyniosły 1 025,0 tys. zł, z tego 877,3 tys. zł środki europejskie, 20,7 tys. zł 
dotacja celowa z budżetu państwa stanowiąca wkład krajowy; 127,0 tys. zł wkład własny  
(w tym 97,0 tys. zł ze środków Miasta i 30,0 tys. zł z dotacji z MUW). 

 (dowód: akta kontroli tom 3, str. 532-533) 

Z zaplanowanej na 2012 r. dotacji na zadania zlecone w wysokości19 150 tys. zł 
wydatkowano 149,9 tys. zł (tj. 99,9%) na świadczenia pieniężne dla cudzoziemców (pomoc 
na ich utrzymanie). Listy wypłat zrealizowane w 2012 r. na rzecz cudzoziemców w ramach 
realizacji przedmiotowego projektu potwierdzają wydatkowanie kwoty dofinansowania na 
powyższy cel. Niewykorzystane środki w wysokości 71,21 zł zwrócono na rachunek 
bankowy MUW 31 stycznia 2013 r., tj. w terminie określonym w art. 168 ufp. 

(dowód: akta kontroli tom 3, str. 534-612) 

W działalności kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyżej zakresie nie stwierdzono 
nieprawidłowości. 

Najwyższa Izba Kontroli nie formułuje wniosków pokontrolnych. 

IV. Pozostałe informacje i pouczenia 
Wystąpienie pokontrolne zostało sporządzone w dwóch egzemplarzach; jeden dla 
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli. 

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przysługuje prawo 
zgłoszenia na piśmie umotywowanych zastrzeżeń do wystąpienia pokontrolnego, w terminie 
21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzeżenia zgłasza się do dyrektora Delegatury NIK  
w Warszawie. 

 

Warszawa,  21 marca 2013 r. 

  
  
 Najwyższa Izba Kontroli  
 Delegatura w Warszawie 

 

Kontroler 

 
 

Marcin Mirończuk 
Starszy Inspektor kontroli państwowej 

 

........................................................ 

 

........................................................ 
Podpis Podpis 

  

  

  

 
 

 

                                                      
18 Mazowiecka Jednostka Wdrażania Programów Unijnych wyraziła zgodę na przedłużenie okresu realizowania 
tej edycji ze względu na możliwość zapewnienia ciągłości wsparcia dla grup docelowych tego projektu oraz 
możliwość osiągnięcia wyższych wskaźników realizacji. 
19 W rozdziale 85231 - Pomoc dla cudzoziemców, § 3119 - świadczenia społeczne. 
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