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l. Dane identyfikacyjne kontroli

P/13/020 - Realizacja polityki migracyjnej Polski w odniesieniu do cudzoziemcédw
deklarujgcych polskie pochodzenie

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Warszawie.

1. Urszula Klimska, specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli nr 88593
z 14 listopada 2013 r,;

2. Zbigniew Dudzik, starszy inspektor kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr 88592 z 14 listopada 2013 r.

(dowod: akta kontroli str. 1-4)

Urzad m.st. Warszawy, pl. Bankowy 3/5, 00-950 Warszawa (dalej: Urzad lub Urzad Miasta).

Hanna Gronkiewicz-Waltz, Prezydent m.st. Warszawy (dalej: Prezydent lub Prezydent
Miasta)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie mimo stwierdzonych nieprawidtowo$ci'
wykonywanie przez Prezydent w latach 2009-2013 (I pot.) zadan przypisanych
staroScie w ustawie z dnia 9 listopada 2000 r. o repatriacjiz, w zakresie
wykorzystania srodkéw z budzetu panstwa na pomoc udzielang w ramach procesu
repatriacji.

W okresie objetym kontrolg Prezydent efektywnie wykorzystywata srodki z budzetu
panstwa na pomoc udzielang w ramach procesu repatriacji. Wnioski do Wojewody
Mazowieckiego o przyznanie $rodkéw finansowych na ten cel z rezerwy celowe;
budzetu paristwa sporzadzane byty rzetelnie i terminowo. Otrzymane dotacje zostaty
wykorzystane na pomoc repatriantom, ktorzy spetniali wymagania ustawowe do jej
otrzymania.

Stwierdzone  nieprawidtowosci  dotyczyly w  szczegélnosci  przewlekioSci
postepowania Urzedu Miasta przy przekazywaniu repatriantom oraz zatrudniajgcym
ich pracodawcom otrzymanych z budzetu panstwa $rodkéw finansowych
przeznaczonych na pomoc dla repatriantéw i ich aktywizacje zawodowa.

"Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowg skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna.
2Dz. U.z2004 r. Nr 53, poz. 532 ze zm.



Opis stanu
faktycznego

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Dziatania Prezydenta w celu efektywnego
wykorzystania srodkéw z budzetu panstwa na pomoc
udzielang w ramach procesu repatriaciji

1.1. Wyptaty pomocy repatriantom na pokrycie kosztéw przejazdu,
zagospodarowania i biezacego utrzymania oraz zwiazanych
z podjeciem nauki przez dzieci

W latach 2009-2013 (I pdtrocze) Prezydent, na podstawie art. 17 ust. 8 ustawy
o repatriacji, wyptacita 100 repatriantom tacznie 1.363,4 tys. zt, tytutem jednorazowej
pomocy ze Srodkow budzetu panstwa, o ktorej mowa w art. 17 ust. 1 ustawy
0 repatriacji, z przeznaczeniem na pokrycie kosztow przejazdu, zagospodarowania
| biezacego utrzymania oraz kosztow nauki dzieci podlegajacych obowigzkowi
szkolnemu.

(dowdd: akta kontroli str. 10, 12-18)

Badanie dokumentacji 20 spraw dotyczacych wyptaty repatriantom tacznej kwoty
309,9 tys. zt (1. 22,7 % kwoty ogdtem) wykazato, ze pomoc wyptacono w kwotach
okreslonych w decyzjach Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji o przyznaniu
pomocy ze $Srodkdéw budzetu panstwa, wydanych na podstawie art. 17 ust. 1 5
ustawy o repatriacji. Wnioski Prezydent Miasta do Wojewody Mazowieckiego
o przekazanie $rodkéw finansowych na ten cel spetiaty wymogi okreslone
w§10ust. 3 - 5 rozporzadzenia Rady Ministrbw z dnia 16 grudnia 2003 r.
w sprawie szczegotowego trybu postepowania w sprawach podziatu rezerwy
celowej budzetu panstwa ,,Pomoc dla repatriantéw”, udzielania dotacji powiatowi
i gminie, przekazywania staroscie $rodkow finansowych na pokrycie wydatkow
zwigzanych z udzielaniem repatriantom pomocy oraz wzoréw wnioskow o udzielenie
dotacji powiatowi i gminie?.
Whnioski do Wojewody Mazowieckiego o przekazanie Srodkéw dotacji z budzetu
pafistwa na ten cel w ww. 20 sprawach Urzad Miasta przekazywat $rednio
po ok. 12 dniach od daty otrzymania decyzji Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji 0 przyznaniu pomocy (w poszczeg6lnych sprawach okres ten wynosit
od4do17 dni, a w jednym przypadku 35 dni4). Sposrod ww. spraw,
w 4 przypadkach Urzad dokonat wyptaty pomocy repatriantom w terminie jednego
miesigca od daty otrzymania $rodkow na ten cel z Mazowieckiego Urzedu
Wojewodzkiego.

(dowdd: akta kontroli str. 52-56, 62-64, 79-98, 127-156, 249, 257-258, 268-269)

1.2. Zwracanie czesci kosztow poniesionych przez repatriantow
na remont lub adaptacje lokali mieszkalnych

W badanym okresie Prezydent rozpatrzyta 9 wnioskow o udzielenie pomocy
repatriantom, ktérzy przybyli z trendw azjatyckich b. ZSRR, w formie cze$ciowego
zwrotu poniesionych przez nich kosztéw remontéw lub adaptacji lokali

3Dz. U. Nr 229, poz. 2279 - dalej rozporzadzenie z dnia 16 grudnia 2003 r.
4 Decyzja wptyneta do Urzedu 29 grudnia 2010 r., a wniosek zostat wystany do Wojewody 2 lutego 2011 r.



mieszkalnych, na podstawie art. 17 ust. 2 ustawy o repatriacji. W 3 przypadkach
wydata decyzje o odmowie udzielenia ww. pomocy z uwagi na nastepujace
okolicznosci:
- Zlozenie wniosku o pomoc po uptywie 24 miesiecy od nabycia obywatelstwa
polskiego, co byto niezgodne z art.19 ust. 2 ustawy o repatriaciji;
— zakup lokalu mieszkalnego przed dniem ztozenia wniosku o pomoc;
— otrzymanie lokalu od Miasta w stanie wyremontowanym i przeprowadzenie
prac remontowych bez uzgodnienia z wtascicielem mieszkania.
W 1 przypadku Wojewoda Mazowiecki uchylit decyzje Prezydent o przyznaniu
pomocy repatriantowi wskazujac, ze zakres wykonanych prac (trwata zabudowa
dwoch szaf) nie jest adaptacjg lokalu, lecz moze by¢ uznany za dodatkowe jego
wyposazenie.
W 5 pozostatych przypadkach Prezydent udzielta pomocy repatriantom
na zasadach okre$lonych w art. 17 ust. 2 i 6 ustawy o repatriacji, refundujac
poniesione przez nich koszty remontow lub adaptacji lokali mieszkalnych w taczne;
kwocie 39,7 tys. zt. Wnioski o udzielenie tej pomocy ztozono do Urzedu Miasta
przed uptywem terminu okreslonego w art. 19 ust. 2 ustawy o repatriacji. Dotaczono
do nich rachunki potwierdzajace poniesione koszty na remont lub adaptacje lokali
mieszkalnych. Kwoty przyznanej pomocy miescity sie w limicie okreslonym w art. 17
ust. 4 i 4a ustawy o repatriacji.
Whnioski Prezydent do Wojewody Mazowieckiego o0 przekazanie $rodkow
finansowych na ten cel zawieraly wszystkie wymagane informacje i zataczniki
wskazane w § 10 ust. 3 i 5 rozporzadzenia z dnia 16 grudnia 2003 r.
Urzad Miasta wypfacat przyznang pomoc finansowa na ten cel $rednio po uptywie
140 dni od daty ztozenia wnioskow przez repatriantow. Decyzje o przyznaniu
pomocy Prezydent wydata w tych sprawach (poza jednym przypadkiem) w ciggu
dwdch miesiecy od wptyniecia do Urzedu wniosku repatrianta. Wnioski Prezydent
0 przekazanie $rodkéw dotacji przekazywane byly do Wojewody Mazowieckiego
Srednio po ok. 16 dniach od wydania ww. decyzji. Sposrdéd 5 spraw, w jednym
przypadku wyptaty pomocy repatriantom Urzad Miasta dokonat w terminie jednego
miesigca od otrzymania $rodkéw finansowych na ten cel z Mazowieckiego Urzedu
Wojewodzkiego.
(dowdd: akta kontroli str. 10, 12-13, 15-17, 48-51, 59, 65, 99-126, 257-269)

1.3. Wspieranie aktywizacji zawodowej repatriantéw

W latach 2009 - 2013 (I pétrocze) Urzad Miasta wydatkowat kwote ok. 102,0 tys. zt
na rozne formy aktywizacji zawodowej repatriantow wskazane w art. 23 ust. 1
ustawy o repatriacji.
Prezydent udzielita pomocy 10 repatriantom na kwote 23,2 tys. zt tytutem zwrotu
kosztow poniesionych na podnoszenie kwalifikacji zawodowych na podstawie
art. 23 ust. 1 pkt 1 ustawy. Ponadto na podstawie art. 23 ust. 1 pkt 2 lit. a, b i c
ustawy, dokonata zwrotu 3 pracodawcom cze$ci poniesionych kosztow zatrudnienia
3 repatriantéw w tacznej kwocie 78,8 tys. zt, w tym: 25,3 tys. zt - z tytutu zwrotu
kosztow utworzenia 2 stanowisk pracy; 8,9 tys. zt z tytutu zwrotu kosztow
przeszkolenia 2 repatriantow oraz 44,6 tys. zt z tytutu zwrotu kosztow
wynagrodzenia, nagrod i sktadek na ubezpieczenie spoteczne zatrudnionych
repatriantow.

(dowdd: akta kontroli str. 10-18, 44-47, 66-69)

Ustalono, ze w 2 przypadkach Prezydent udzielita pomocy w zakresie czesSciowego
zwrotu kosztow poniesionych na podniesienie kwalifikacji zawodowych przez



repatriantow, ktérzy w momencie sktadania wnioskow o udzielenie pomocy byli
zatrudnieni, mimo iz zgodnie z art. 23 ust. 1 ustawy o repatriacji, wskazane w tym
przepisie formy pomocy dotyczg repatriantow, ktdérzy nie majg mozliwosci
samodzielnego podjecia pracy.

(dowod: akta kontroli str. 191-196)

Z-ca Dyrektora Biura Pomocy i Projektéw Spotecznych wyjasnita, ze pomoca objeto
rowniez repatriantow pozostajagcych w  zatrudnieniu, na podstawie opinii
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji, zgodnie z ktérg starosta dla
zapewnienia wiekszej stabilno$ci zawodowej i zyciowej repatrianta moze zapewnic
aktywizacje zawodowa réwniez osobie aktualnie zatrudnione;.

(dowod: akta kontroli str. 77)

Zwrotu kosztow dokonywano na podstawie uméw zawartych z repatriantami oraz
pracodawcami zgodnie z art. 23a ust. 1 i art. 27 ust. 1 ustawy o repatriacji.
Prezydent zawarta w tym zakresie dziesie¢C uméw z repatriantami oraz siedem
uméw z pracodawcami. Umowy dotyczace zwrotu kosztdw poniesionych przez
repatriantow na podnoszenie kwalifikacji zawodowych, zawieraty wszystkie
wymagane elementy okreslone art. 23a ust. 2 ustawy o repatriacji. Zgodnie
zart. 23a ust. 3 ustawy, wysoko$¢ pomocy w nich ustalona stanowita potowe
kosztow podnoszenia kwalifikacji zawodowych i nie przekraczata réwnowartoSci
dwukrotnego  przecietnego  miesiecznego  wynagrodzenia w  kwartale
poprzedzajagcym dzien ich zawarcia. Umowy zawarte z pracodawcami spetniaty
warunki okreslone w art. 25 i 27 ust. 2-4 ustawy o repatriacji. We wszystkich
umowach okre$lono termin wyptaty pomocy repatriantowi lub pracodawcy
(po udokumentowaniu poniesionych kosztéw) na 30 dni od przekazania przez
Wojewode Mazowieckiego dotacji celowych.
Urzad sktadat do Wojewody Mazowieckiego wnioski o udzielenie dotacji celowej
na wyptate powyzszej pomocy na zasadach okreSlonych w § 6 ust. 1-4
rozporzadzenia z dnia 16 grudnia 2003 r., tj. m.in. w terminie krotszym niz 30 dni
od daty podpisania umowy z repatriantem lub pracodawca. Wszystkie wnioski
zawieraly rzetelne dane wynikajace z dokumentacji spraw. Do kazdego wniosku
zatgczono kopie umowy zawartej z repatriantem lub pracodawca.
Urzad zwracat koszty poniesione przez repatriantéw na podnoszenie kwalifikacji, jak
I koszty poniesione przez pracodawcdéw w zwigzku z zatrudnieniem repatriantow
po przedstawieniu dokumentdéw potwierdzajgcych ich poniesienie. Na 10 takich
spraw, w 1 przypadku zwrotu kosztow repatriantowi dokonano w okreslonym
w umowie 30-dniowym terminie liczonym od daty otrzymania Srodkoéw na ten cel
z Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego. W jednym przypadku, w ktdrym repatriant
nie wywigzat sie z warunkdw umowy (tj. nie ukoriczyt studiow w terminie okre$lonym
w umowie) wyegzekwowano od niego zwrot przekazanych Srodkéw wraz
z odsetkami.
Sposrod 11 wyptat dokonanych przez Urzad na rzecz pracodawcéw tytutem zwrotu
czesci kosztébw poniesionych na wynagrodzenia, utworzenie stanowisk lub
przeszkolenie  zatrudnionych repatriantdbw, 3 wyptaty dokonane zostaty
w okreslonym w umowach 30-dniowym terminie liczonym od daty wptywu do Urzedu
Miasta dotacji na ten cel.

(dowdd: akta kontroli str. 44-47, 66-69, 157-236, 257-258, 269)

Na podstawie znajdujacej sie w Urzedzie dokumentacji dotyczacej pomocy
udzielanej poszczegélnym repatriantom, nie mozna byto ustali¢, czy Prezydent
i podlegte mu stuzby interesowaty sie sytuacjg zawodowg i materialng repatriantow,
ktérzy zdecydowali sie osiedli¢ na terenie Warszawy oraz czy podejmowali z wiasne;



Ustalone
nieprawidtowosci

inicatywy m.in. dziatania w celu znalezienia pracy dla repatriantow lub
poinformowania ich o formach pomocy w zakresie aktywizacji zawodowej, ktora
moze by¢ im udzielona na podstawie art. 23 ust. 1 ustawy o repatriacji.

(dowdod: akta kontroli str. 74, 76, 257)

Z-ca Dyrektora Biura Pomocy i Projektow Spotecznych wyjasniata m.in.,
ze repatrianci osiedlajacy sie na zaproszenie Prezydenta Miasta od dnia przyjazdu
obejmowani sg petng pomocg w zakresie zatatwiania spraw obywatelskich,
lokalowych, dotyczacych posiadanych uprawnien emerytalnych i rentowych, a takze
m.in. zwigzanych z mozliwosciami podjecia zatrudnienia w Polsce. Podczas
wielokrotnych rozmow osoby te byty przez pracownikéw Biura Pomocy i Projektow
Spotecznych informowane o mozliwosci korzystania z pomocy Urzedu Pracy
w znalezieniu zatrudnienia, skorzystania z indywidualnych kurséw podnoszacych
kwalifikacje zawodowe oraz kurséw umozliwiajacych przekwalifikowanie (z dziatan
tych nie byta sporzadzana dokumentacja). Od poczatku 2011 r. Biuro Pomocy
i Projektow Spotecznych dystrybuuje ulotki dotyczace aktywizacji zawodowe;
repatriantow, a od poczatku 2013 r. repatrianci otrzymujq poradnik prawny ,,Polska
dla Ciebie” zawierajgcy kompleksowg informacje dotyczaca zaréwno praw
i obowigzkéw wynikajacych z posiadania statusu repatrianta jak i informacje ogdlne
dotyczace wszystkich polskich obywateli, np. z zakresu opieki zdrowotnej, pomocy
spotecznej, rynku pracy, systemu podatkowego itp.

(dowdd: akta kontroli str. 74 , 76, 243)

W  dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. W ocenie NIK Urzad Miasta w sposéb opieszaty przekazywat Srodki finansowe
na pomoc dla repatriantow, o ktorej mowa w art. 17 ust. 112 oraz art. 23 ust. 12
ustawy o repatriacji.
Wyniki badania 20 spraw o udzielenie pomocy, okreslonej w art. 17 ust. 1 ustawy
o repatriacji wykazaly, ze w 16 przypadkach Urzad Miasta wyptacit pomoc
repatriantom po uptywie jednego miesigca od otrzymania $rodkéw finansowych na
ten cel z Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego, w tym w 8 przypadkach okres ten
wynosit powyzej 50 dni (. od 55 do 97 dni). Stanowito to jedng z przyczyn
powodujacych, ze pomoc udzielona zostata repatriantom w tych przypadkach
dopiero po uptywie od 115 do 409 dni od daty nabycia obywatelstwa polskiego,
podczas gdy zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy o repatriacji powinna by¢ wyptacana
w terminie 60 dni od tej daty.

(dowdd: akta kontroli str. 63-64, 249, 258, 268)

Wyniki kontroli 5 spraw, w ktorych Prezydent udzielita repatriantom pomocy, o ktorej
mowa w art. 17 ust. 2 ustawy wykazaty, ze Urzad Miasta w 4 przypadkach dokonat
refundacji cze$ci kosztdw poniesionych na remont i adaptacje lokali mieszkalnych
po uptywie jednego miesigca od otrzymania Srodkéw finansowych na ten cel
z Mazowieckiego Urzedu Wojewodzkiego (w poszczegdlnych sprawach okres ten
wynosit od 33 do 41 dni).

(dowdd: akta kontroli str. 65, 249, 269)

Wyniki kontroli 10 spraw, w ktérych Prezydent udzielita repatriantom pomocy
w aktywizacji zawodowej okreslonej w art. 23 ust. 1 pkt 1 ustawy wykazaty, ze Urzad
Miasta w 9 przypadkach dokonat zwrotu cze$ci kosztow poniesionych w tym
zakresie po uptywie 30-dniowego terminu okreslonego w umowach podpisanych
z repatriantami, liczonego od daty otrzymania $rodkdw na ten cel z Mazowieckiego



Urzedu Wojewodzkiego (opdznienie w stosunku do tego terminu wynosito
od jednego tygodnia do ponad dwoch miesiecy).
(dowdd: akta kontroli str. 66-67, 258, 269)

Wyniki kontroli realizacji 7 uméw zawartych przez Prezydent z pracodawcami,
w ktorych na podstawie art. 23 ust. 1 pkt 2 ustawy, zobowigzano sie do zwrotu
czesci kosztow poniesionych przez pracodawce na utworzenie stanowiska pracy dla
repatrianta, jego przeszkolenie oraz wynagrodzenie, nagrody i sktadki
na ubezpieczenie spoteczne wykazaty, ze Urzad Miasta sposrod 11 wyptat na rzecz
pracodawcow 8 dokonat po okreSlonym w umowach 30-dniowym terminie liczonym
od daty otrzymania $rodkéw na ten cel z Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego,
zczego w4 przypadkach srodki te zostaty przekazane od 2 do 3 miesiecy
po terminie.

(dowdod: akta kontroli str. 68-69, 258, 269)

Zastepca Dyrektora Biura Pomocy i Projektdw Spotecznych wyjasnita m.in.,
ze wynikato to z diugotrwatych i pracochtonnych dziatar formalnych, wynikajacych
ze specyfiki pracy administracji samorzadowej i panstwowej (rozbudowana struktura
organizacyjna, obowigzujace przepisy, mato elastyczne dziatania, duza ilo$¢ zadan
do realizacji). Kontynuacja dziatarn na rzecz wyptaty pomocy byta uruchamiana
od momentu otrzymania z Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego ,decyzji
finansowych”. Po tym terminie dokonywane byty zarzadzeniem Prezydenta zmiany
w budzecie Miasta (zmiany tego rodzaju dokonywane sg dwa razy w miesigcu),
angazowane odpowiednie $rodki finansowe, a nastepnie byt uruchamiany wniosek
o wyptate srodkéw. Wszystkie te etapy postepowania zajmowaty pewien przedziat
czasowy, ktéry w koricowym efekcie spowodowat przediuzenie procesu wyptaty
srodkow.

(dowdd: akta kontroli str. 245-251)

2. Decyzja z 15 wrze$nia 2011 r. o przyznaniu repatriantce M.W. pomocy
na pokrycie czesci kosztébw poniesionych na remont lub adaptacje lokalu
mieszkalnego, o ktdrej mowa w art. 17 ust. 2 ustawy o repatriacji, wydana zostata
przez Prezydent po 3 miesigcach i 15 dniach od daty wptynigcia do Urzedu wniosku
repatriantki, co stanowi naruszenie art. 35 § 1-3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego®. Wnioskodawczyni nie poinformowano
0 przyczynach zwioki inowym terminie zatatwienia sprawy, mimo obowigzkow
wynikajacych z art. 36 tej ustawy.

(dowdd: akta kontroli str. 105-106, 250)

Nieprawidtowo$¢ ta zostata przez Urzad Miasta zauwazona przed rozpoczeciem
niniejszej kontroli.
Z-ca Dyrektora Biura Pomocy Spotecznej i Projektow Spotecznych wyjasnita,
Ze przyczyng zwioki byto niedopatrzenie pracownika zajmujacego sie tg sprawa.
Wobec pracownika zostaly wyciggniete konsekwencje polegajagce na znacznym
zmniejszeniu wysokosci nagrody kwartalnej. Nieprawidtowos¢ ta zostata wzieta
réwniez pod uwage podczas oceny okresowej pracownika.

(dowod: akta kontroli str. 250-251)

5Dz. U.z2013r., poz. 267.



Whioski pokontrolne

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

IV. Wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza Izba
Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
0 Najwyzszej Izbie Kontroli8, wnosi o usprawnienie procesu dokonywania wyptat
otrzymywanych z budzetu panstwa S$rodkdw z przeznaczeniem na pomoc
repatriantom.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Warszawie.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej |1zby Kontroli,
w terminie 21 dni od otrzymania wystapienia pokontrolnego o sposobie wykonania
wniosku pokontrolnego oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy si¢ od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystagpienia pokontrolnego.

Warszawa, 22 stycznia 2014 r.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Warszawie

Kontroler: Dyrektor
Zbigniew Dudzik Andrzej Panasiuk
starszy inspektor kontroli paristwowe;

D.W.

6Dz. U.z2012r., poz.82 ze zm.



