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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust.ustawy z dnia 23 grudnia 1994r. o Napsyej Izbie Kontro-
i, zwanej dalejstaw; o NIK, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Warszawie przepro-
wadzita w Wojewoddzkim Inspektoracie Ochrofyodowiska w Warszawie, zwanym dalej
,Inspektoratem” lub ,WIG”, kontrole w zakresie wykonania buetu pastwa w 20009 r.
w czeéci 85/14 — wojewodztwo mazowieckie.

W zwiazku z kontrad, ktorej wyniki przedstawiono w protokole podpisemyv dniu
1 kwietnia 2010 r., Najwysza Izba Kontroli, na podstawie art. 68tawy o NIK przekazuje

Panu Dyrektorowi niniejsze wygiienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie z zastrzesniami, wykonanie budzetu

Inspektoratu w 2009 r.

1. Dochody Inspektoratu w 2009 roku wyniosty 377,1 &atsco stanowito 193,4% planu
i byty 0111,6% wysze od dochodow zrealizowanych w 2008 r. Giéwrygdiem docho-

dow byty grzywny i inne kary piegtne od oséb prawnych oraz innych jednostek organiza-
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cyjnych, natgone przez Inspektorat w kwocie 214,1 tys. zt. Zakg nettd wedtug stanu na
koniec 2009 r. wynosity 38,8 tys. zt i byly wsze o0 25,9% od stanu zalegiona koniec
2008 r. (30,8 tys. zh).

Analiza dokumentacji 8 dinikow, ktérych zalegtéci wynosity acznie 32,3 tys. zi,
wykazata,ze Inspektorat prowadzit dziatania windykacyjne. bpoenia i tytuty wykonaw-
cze wystawiono do zalegio w tacznej kwocie 19,7 tys. zt. Wierzytelfm 3 podmiotow,
w tacznej kwocie 12,5 tys. zt, zostaly zgloszone dodgidw masy upadkziowej. NIK za-
uwaza, ze W wyniku podgtych dziata windykacyjnych w 2009 r. wyegzekwowano nale-
sci w kwocie zaledwie 3,2 tys. zt, a w okresie sgfcluty 2010 r.- 3,9 tys. zt.

W wyniku kontroli ustalonoze Inspektorat przekazat dochody wcznej kwocie
25,8 tys. zt na rachunek hietu pastwa, w terminach okgnych w § 4 ust.Xozporzdze-
nia Ministra Finanséw z dnia 29 czerwca 2006 r.pwasvie szczegotowego sposobu wykony-

wania budetu paistwé’.

2. Wydatki Inspektoratu w 2009 r. wyniosty 15 177,5.tgl, tj. 99,9% planu po zmia-
nach i byly o 3,5% wisze od wydatkow w 2008 r. (14 667,5 tys. zt). Wkdat wynagro-
dzenia wraz z pochodnymi w kwocie 11 893,8 tysstnowity 99,0 % planu po zmianach
(byty wyzsze o0 2,0 % niw 2008 r.). Przeetne zatrudnienie w 2009 r. wyniosto 232 etaty
(84,7% planu) i byto wisze o 2 etaty niw 2008 .

taczna kwota wydatkéw na zakup towarow i ustug wylsids180,0 tys. zt. Wydatki
majtkowe wyniosty 1 103,7 tys. zt i w cald byly przeznaczone na zakup aparatury kontro-
Ino-pomiarowej do laboratoriow Inspektoratu.
2.1. W 2009 r. WIS dysponowat réwnie srodkami w kwocie 1 700,0 tys. zt przeniesio-
nymi z 2008 r. na podstawimzporzidzenia Rady Ministrow z dnia 15 grudnia 2008 r.
w sprawie wydatkow buadtu paistwa, ktore w 2008 r. nie wygagag uptywem roku bue-
towegd. Powyzsz kwote zaplanowano na realizacprojektu ,Usprawnienie wdraania
i egzekucji prawa z zakresu ochrofipdowiska poprzez dopazmie laboratoriow WIGE
w Warszawie w nowoczesraparature kontrolno-pomiarow” z udziatemsérodkéw bez-
zwrotnych z Norweskiego Mechanizmu Finansowego. Wazku z przyznaniem w dniu
29 stycznia 2009 r., dofinansowania przez MinistaosSpraw Zagranicznych Norwegii, roz-

poczto realizacg ww. projektu i do 30 czerwca 2009 r. wykorzyst@&d,3 tys. zi.
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2.2. Analiza wydatkow Inspektoratu nackm kwote 2 127,6 tys. zt (14,0% ogdétu ponie-
sionych wydatkow), wykazatae zobowizania byly regulowane terminowo, a wydatki po-
noszono w sposob celowy. W wyniku badania 8 gpust/aa 0 udzielenie zamdwienia pu-
blicznego, na podstawie ktérych w 2009 r. zostabnipsione wydatki naa¢zm kwote

1 985,5 tys. zt, stwierdzonae wybor wykonawcow byt dokonywany zgodnie z przapis
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamé\pigblicznych.

Zobowiazania ogétem Inspektoratu na koniec 2009 r. wygi@88,3 tys. zt i byly
wyzsze o 36,4 tys. zi, tj. 0 4,4% w poréwnaniu do staa koniec 2008 rZobowiazania po-
wstaly z tytutu dodatkowego wynagrodzenia roczné¢gpdzigr 31 grudnia 2009 r., Inspekto-
rat nie posiadat zobowzan wymagalnych.

2.3. NIK pozytywnie ocenia wykorzystanigodkow otrzymanych z rezerwy celowej bu-
dzetu pastwa. W 2009 r. Inspektorat otrzymatodki z rezerwy celowej w kwocie
150,4 tys. zt na sfinansowanie dodatkow specjalriyataz z pochodnymi) w shiie cywil-
nej. Zgodnie z przeznaczeniem wydatkowano 149,0ztys niewykorzystangrodki w wy-
sokaci 1,4 tys. zt zostaty zwrécone na rachunek etid pastwa w terminie okrdonym

w 8 14 ust. 3 pkt. 2 wwozporzdzenia Ministra Finansow z dnia 29 czerwca 2006 r.

3. Badanie skuteczroi systemu ksigowasci i kontroli finansowej oraz wiarygodsci
ksiag rachunkowych Inspektoratu, przeprowadzono naierédsowej 87 zapisow kgjo-
wych o hcznej wartéci 1 789,1 tys. zt, z tego 61 zapisow o weetdl 750,3 tys. zt zostato
dobrane metagstatystycza (MUS), a 26 zapisow o waia 38,8 tys. zt — metaddoboru
celowego. Badana populacja obejmowata 1608 zapisihoznej wartéci 3 207,1 tys. zt.

3.1. Na podstawie badaniaNlK wydaje opinig¢ pozytywra z zastrzeeniem w zakresie
zgodndci (poprawndci formalnej dowodéw i zapiséw kgjowych).

W wyniku badania zgodsoi stwierdzono kid systematyczny, polegay na wska-
zywaniu we wszystkich zapisach é&gowych dotyczcych zakupu towardw i ustug, daty za-
ptaty zobowazania, zamiast daty operacji gospodarczej, wyada@jz dowodu kgigowego,
co bylo niezgodne z art. 23 ust.2 pkudtawy z dnia 29 wr#eia 1994 r o rachunkowgi®.
Ponadto na dowodach kgowych, nie wskazano miaesa ksggowania, co byto niezgodne
z art. 21 ust.1 pkt Gstawy o rachunkowoi.

3.2. Najwyzsza Izba Kontroli wydaje opigipozytywry dla wiarygodnéci ksiag rachun-

kowych - w odniesieniu do sprawozdawéziarocznej i negatyws- w zakresie wiarygodno-
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sci ksiag rachunkowych w odniesieniu do sprawozdawcibiezacej. Stwierdzone nieprawi-
dtowaosci dotyczyty ugcia 17 dowoddw kggowych o hcznej wartéci 159,9 tys. zt do innego
okresu sprawozdawczego (migs), niz ten ktdrego dowdd dotyczyt, co byto niezgodne
z art.20 ust.lustawy o rachunkowoi. Badanie nie wykazato nieprawidtoved w zakresie

wiarygodndci ksiag rachunkowych w odniesieniu do sprawozdawczmczne).

4. Najwyzsza lzba Kontroli wydaje opigipozytywra w odniesieniu do rocznych spra-
wozda budzetowych: z wykonania planu dochodow batbwych (Rb-27), z wykonania pla-
nu wydatkow budetu pastwa (Rb-28), o stani@odkow na rachunkach bankowych (Rb-23)
oraz za IV kwartat 2009 r.. o stanie zobewen wg tytutdbw dieznych oraz pagczen

i gwarancji (Rb-Z), o stanie naleosci oraz wybranych aktywow finansowych (Rb-N). Bada-
ne sprawozdania zostaly spgiizone na podstawie danych wynd@jch z ewidencji ks
gowej. Zdaniem NIK, sprawozdanie te przedstaympwdziwy i rzetelny obraz dochodow,
wydatkéw, a take nalencici i zobownzan. Stwierdzono,ze sprawozdania roczne Rb-27,
Rb-28 i Rb-23 zostaly przekazane do Mazowieckiegeedii Wojewddzkiego 1 dziepo
terminie, okrélonym w zahczniku Nr 37 ww.rozporzdzenia Ministra Finanséw z dnia 27

czerwca 2006 r.

Przedstawiajc powy.sze uwagi i oceny, Najwgza lzba Kontroli wnosi o:
1. Terminowe przekazywanie sprawoadhudzetowych do dysponenta wgzego
stopnia.
2. Ewidencjonowanie dowoddéw kgiowych zgodnie z zasadami olleymi w

ustawie o rachunkowéoi.

Najwyzsza Izba Kontroli na podstawie art. 62 ustisiawy o NIK zwraca si do Pana In-
spektora o przedstawienie w terminie 21 dni od ddétyymania niniejszego wysgdienia po-
kontrolnego, informacji o sposobie wykorzystania agwi wykonania wnioskéw, aolz
0 podgtych dziataniach na rzecz realizacji wnioskow lulzygzynach niepodgia takich

dziataa

Zgodnie z trécia art. 61 ust.lustawy o NIKw terminie 7 dni od daty otrzymania niniej-
szego wysipienia pokontrolnego przystuguje Panu prawo zghoiszaa pimie do dyrektora
Delegatury NIK w Warszawie umotywowanych zastefew sprawie ocen, uwag i wnioskow

zawartych w tym wyspieniu.



W razie zgtoszenia zastias, zgodnie z art. 62 ust.ustawy o NIKtermin nadestania in-

formacji, o ktérych mowa waej, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej uchwatlyieiaej
Komisji NIK.
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