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Zarzad
Agencji Rozwoju Przemystu S.A.
w Warszawie

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudii84 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli* zwanej dalej ,ustawo NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Warszawie
przeprowadzita w Agencji Rozwoju Przemystu S.A. @dd w Tarnobrzegu kontrel
funkcjonowania i rozszerzania obszaru dziatania ndlarzeskiej Specjalnej Strefy
Ekonomicznej EURO-PARK WISLOSAN (zwanej dalej , TS latach 2006-2008.

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostaly w protokolenkroli
podpisanym 12 maja 2009 r., Najisyga lzba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy KNI

przekazuje Zamdowi ARP niniejsze wygpienie pokontrolne.

Najwyzsza lIzba Kontroli negatywnie ocenia zglzanie TSSE przez Agerc
Rozwoju Przemystu S.A. NIK pozytywnie ocenia natastj pomimo stwierdzonych
nieprawidtowdci, dziatania kontrolne, zwrane z promoagj strefy oraz ze zbywaniem

nieruchomeci oraz praw gytkowania wieczystego nieruchosuo.

Ocena powysza wynika ze stwierdzonych w toku kontroli niepidtawosci
dotyczcych:
- prowadzenia prac budowlanych bez wymaganej deoyzjpozwoleniu na budoyy

co stanowito naruszenie art. 28 ust. 1 ustawy a @ripca 1994 r. - Prawo budowl&ne

Dz.U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.
2 Dz.U.z 2007 r. Nr 39, poz. 251 ze zm.



- rozpoczynania robdt budowlanych bez ich worgszego zgloszenia, wymaganego
art. 30 ust. 5 ww. ustawy;

- bezpodstawnego podwszenia wynagrodzenia ryczattowego wykonawcy robot
budowlanych;

- braku kompletnej dokumentacji opigogj zasady rachunkowc wymaganej art. 10
ust. 1 pkt 3 i 4 ustawy z dnia 29 wéné 1994 r. o rachunkowoi>;

- braku widciwego nadzoru nad realizacumow zawartych z firmami budowlanymi
i inwestorem zagpczym;

- nieprzestrzegania Regulaminu Tarnobrzeskiej Spegjjabtrefy Ekonomicznej EURO-
PARK WISLOSAN” oraz rozporalzenia Ministra Gospodarki z dnia 29 listopada 1099
w sprawie ustalenia planu rozwoju TSSE EURO-PARKSYOSAN':

- naruszenia wewgtrznych procedur obowzujacych w ARP zwizanych z naliczaniem
optat partycypacyjnych, prackomisji ds. konkurséw ofert oraz instrukcyv zakresie
obiegu korespondenciji i podpisywania pism;

- nierzetelnego klasyfikowanigrodkéw trwatych w ewidencji kggowej oraz naliczania

podatku od nieruchonsoi;

1. Agencja Rozwoju Przemystu S.A. (zwana dalej ,ARRgpdnie z rozporzeniem
Rady Ministréw z dnia 9 wrZaia 1997 r. w sprawie ustanowienia tarnobrzeskecglnej
strefy ekonomiczndj zostata ustanowiona zadzapcym TSSE. Uchwat Zarzdu ARP
nr 104/S-XXXIV/99 z dnia 10 maja 1999 r. utworzor@ddziat ARP w Tarnobrzegu,
a uchwad nr 896/LXXV/2005 z dnia 14 wrZaia 2005 r. Oddziat ARP we Wroctawiu.
Nadzor nad catoksztattem dziatasooOddziatéw sprawowat Zasgd ARP, natomiast bigce
zaradzanie TSSE natelo do zada Oddzialu w Tarnobrzegu, a do zad®ddziatu
we Wroctawiu nalgato biezace zarzdzanie i realizacja inwestycji wlasnych ARP na méze
TSSE Podstrefa Wroctaw-Kobierzyce. Do zadaddzialu we Wroctawiu natato réwnie
zarzdzanie nieruchontciami ARP we Wroctawiu, pomimozinie byto one zwijzane
z dzialalndcia TSSE. Ww. Oddziaty prowadzity oghng obstug finansowo-ksigowa
i administracyja.

NIK stwierdzita, ze Oddzialy w Tarnobrzegu i we Wroctawiu funkcjondywhez
precyzyjnego okrdenia przez ARP zakresu zadzania TSSE poradzy Oddziatami, jak
rowniez brak byto podziatu kompetencji pogdzy Dyrektorami tych Oddziatow. Dopiero

Dz.U. z 2002 r., Nr 76, poz. 694 ze zm.
Dz.U. z 2000 r. Nr 2 poz. 23 ze zm.
®  Dz.U.Nr 135, poz. 907 ze zm.



w trakcie kontroli NIK, Zarzd ARP uchwat nr 284/XXXI11/2009 z dnia 20 marca 2009 r.
zatwierdzit nowy Regulamin Organizacyjny OddzialuTarnobrzegu, w ktorym ok§®no
m.in., ze Oddziat prowadzi dziatania w zakresie nadzoroagininkcjonowania i zagglzania
Podstred Wroctaw-Kobierzyce &daca czeécia TSSE, zargdzary na miejscu przez Oddziat
we Wroctawiu. Nadmieii nalery, ze utworzenie Oddzialu ARP we Woroctawiu do
sprawowania zasdu TSSE Podstref Wroctaw-Kobierzyce nie bylo przewidziane
w powotanym ww. rozpogdzeniu Ministra Gospodarki z dnia 29 listopada 1899

Ustalono,ze ARP w latach 2006-2008 poniosta wydatki inwesjtyeyna terenie TSSE
w tacznej wysokéci 93.715,5 tys. zt (netto), w tym 89.237,2 tysnat zadania, ktorych nie
przewidywat plan rozwoju TSSE (Podstrefa Wroctawsieozyce — 69.832,8 tys. zt, Oddziat
w Tarnobrzegu w Podstrefie Radom — 10.869,9 tysorak w Podstrefie Tarnobrzeg —
8.534,5 tys. z).

Ponadto ustalongie wg stanu na 31 grudnia 2008 r. w planie rozwdBSE byty
ujete tereny o dcznej powierzchni 71,52 ha, ktére zostaly agglone w latach 2006-2008
z obszaru dziatania Strefy na podstawie 3 rozpmen Rady Ministrow. Natomiast po
wejsciu w zycie rozporadzenia Ministra Gospodarki i Pracy z dnia 4qmernika 2005 r.
zmieniapcego rozporgdzenie w sprawie ustalenia planu rozwoju TarnolkiegSpecjalnej
Strefy Ekonomicznej EURO-PARK WISEOSANYj. po 8 listopada 2005 r. do TSSE, na
podstawie 5 rozposrlzer Rady Ministréw (w tym 3 wyzej wymienionych), wiczono tereny

0 tacznej powierzchni 573,9682 ha, ktorych nie obejmoma plan rozwoju.

2. Oddziat w Tarnobrzegu, po zal@zonych 36 pogpowaniach dotycgych
wydawania zezwole na prowadzenie dzialalbg gospodarczej na terenie TSSE, nie
powiadomit pisemnie, wytonionych w drodze pg®iwania, oferentobw o warunkach
realizacji ustalé przetargu lub rokowa Bylo to niezgodne z § 8 ust. 2 rozpgizenia
Ministra Gospodarki i Pracy z dnia 15 listopada£200w~ sprawie przetargoéw i rokowaraz

kryteribw oceny zamierzeco do przedsivzie¢ gospodarczych, ktére mapy¢ podgte przez

® Z dnia 4 kwietnia 2006 r. zmieni@e rozporgdzenie w sprawie tarnobrzeskiej specjalnej strefy

ekonomicznej (Dz.U. Nr 63, poz. 442), z dnia 2®jmda 2006 r. w sprawie tarnobrzeskiej specjainefy
ekonomicznej (Dz.U. Nr 215, poz. 1581 ze zm.) arania 17 czerwca 2008 r. zmienic¢ rozporzdzenie

w sprawie tarnobrzeskiej specjalnej strefy ekonamig (Dz.U. Nr 118, poz. 748).

Dz.U. Nr 207, poz. 1732.

Z dnia 24 wrzénia 2007 r. zmieniage rozporadzenie w sprawie tarnobrzeskiej specjalnej strefy
ekonomicznej (Dz.U. Nr 182, poz. 1300) oraz z dbdalistopada 2007 r. zmieni@ge rozporzdzenie

w sprawie tarnobrzeskiej specjalnej strefy ekonamgg (Dz.U. Nr 215, poz. 1587).



przedsgbiorcow na terenie Tarnobrzeskiej Specjalnej Stiekpnomicznej EURO-PARK
WISLOSAN,

3. NIK negatywnie ocenia brak ewidencji przedisorcow prowadzcych dziatalnéc
gospodarcz na terenie TSSE. Oboaviek prowadzenia ewidencji przeglsiorcow wynikat

z 8 15 Regulaminu TSSE, zatwierdzonego przez Mmi§&ospodarki 10 wrzaia 2002 r.
Ustalono, ze wg stanu na 31 grudnia 2008 r. dzial&ngospodarcz na terenie TSSE
prowadzito 139 przeddbiorcow, w tym 100 (na podstawie 113 zezwiplea 39 bez
zezwolé. Stwierdzono,ze Oddziat w Tarnobrzegu prowadzit tylko rejestr \aggich
zezwolé. Ponadto dyrektorzy Oddziatdbw w Tarnobrzegu i weodtawiu poinformowali,
ze poza ww. 39 przeddiorcami, dziatalné¢ gospodarcg na terenie TSSE magrowadz¢
inne podmioty, o ktérych Oddziaty nie posiadajformacji. Stwierdzonoze dyrektorzy ww.
Oddziatow nie egzekwowali od wéeicieli nieruchoméci, potazonych na terenie TSSE,
obowiazku zgtaszania do ww. ewidencji wszelkiej dziatdliayospodarczej podejmowane;j
na ich terenie, co bylo niezgodne z § 16 ww. Ragirla. Teren zagospodarowany przez
przedsgbiorcow prowadacych dziatalné¢ bez zezwolg (wg stanu na 31 grudnia 2008 r.)
obejmowat 4cznie 279,46 ha, co stanowito 20,9% obszaru TSSEbsz&
niezagospodarowany wynosit 311,07 ha (23,3%).

4, W latach 2006-2008 Oddziat w Tarnobrzegu przepraitad przedsibiorcéw
150 kontroli, w tym 113 (do 25 stycznia 2008 r.) padstawie pism, podpisanych przez
Dyrektora Oddziatu. Zasdlzeniem nr 1/2008 Dyrektora Oddziatu z dnia 22 &tia 2008 r.,
wykonujac zalecenia pokontrolne Ministerstwa Gospodarkizeprowadzanie kontroli

u przedsibiorcow odbywatlo & na podstawie Instrukcji kontroli przedgbiorcow
prowadzcych dziatalné¢ gospodarcz na terenie TSSE EURO-PARK WISLOSAN na
podstawie zezwolenia oraz gromadzenia dokumentmntzoli. W ww. Instrukcji okrélono
m.in., z komisja ds. kontroli ma obowiek przedtay¢ kontrolowanemu przedsiiorcy

pisemne upowaienie Dyrektora Oddziatu ARP oraz okéazegitymacg stuzbowa.

5. Zasady prowadzenia rachunkaieb w ARP S.A., ktére zostaly wprowadzone
zarzadzeniem Prezesa Zadu ARP S.A. nr 3/2004 z dnia 28 maja 2004 r., rawieraty:
przyjetych zasad klasyfikacji zdarzezasady prowadzenia kont &gipomocniczych oraz ich
powiazania z kontami ksggi gtébwnej; wykazu zbiorow danych twaych ksegi
rachunkowe na komputerowych dmikach danych z oké&eniem ich struktury; wzajemnych

powiazan oraz ich funkcji w organizacji cadoi ksiag rachunkowych i w procesach

®  Dz.U. Nr 254, poz. 2549 ze zm.



przetwarzania danych; opisu systemu przetwarzaamaah i opisu systemu informatycznego,
zawierajcego wykaz programéw wraz z opisem algorytmow i apetrOw oraz
programowych zasad ochrony danych, w tym w szcnegdl metod zabezpieczenia dest

do danych i systemu ich przetwarzania; a ponadteskekie wersji oprogramowania i daty
rozpoczcia jego eksploatacji oraz dokumentacji dotyeg systemu skacego ochronie
danych i ich zbiorow, w tym dowoddéw kgowych, ksig rachunkowych i innych
dokumentow stanowtych podstaw dokonanych w nich zapiséw. Byto to niezgodne
z art. 10 ust. 1 pkt 3 i 4 ustawy o rachunkégioPonadto zasady te nie zawieraly odniesie

do kskg rachunkowych prowadzonych w Oddziatach w Tarneguz we Wroctawiu.

6. NIK negatywnie ocenia sposOb naliczania i egzekwoavaptat partycypacyjnych
przez Oddziat w Tarnobrzegu.

W latach 2006-2008 Oddziat w Tarnobrzegu z tytytabpartycypacyjnych uzyskat
przychody w 4cznej wysokeéci 7.959,1 tys. zt (2006 r. — 1.957,7 tys. zi, 2007—
25419tys.zt i 2008r. — 3.459,5 tys. zi). Stdmono, ze przy wyliczaniu optat
partycypacyjnych przyjmowano m.in. powierzahinerenu efektywnie wykorzystywando
prowadzenia dziataldoi gospodarczej podawanprzez przedsgbiorcow, jednake jak
wynikato z wyjanien Dyrektora Oddziatu nikt nie weryfikowat danych modanych przez
przedsgbiorcow. Za grudzie 2008r. Oddziat naliczyt optaty partycypacyjne
81 przedsibiorcom, z ktorych tylko 20 (24,7%) wptacito ww.tafy w terminie, 50 (61,7%)
wptacito z opénieniem od 1 do 77 dni, a 11 (13,6%) dowa marca 2009 r. nie daito
naleznych optat partycypacyjnych wadznej wysokéci 35.990 ZA°. Zarzdca nie podit
skutecznych dziata w celu wyegzekwowania naleych optat. Zgodne z zaidzeniem
Dyrektora Oddziatu w Tarnobrzegu nr 14/2000 z ddia grudnia 2000 r. ustalanie
i naliczanie optat partycypacyjnych nzééo do Komisji ds. partycypacji. Ww. Komisja
w latach obgtych kontroh nie odbytazadnego posiedzenia oraz nie pgajuchwat w tym
zakresie.

Ponadto stwierdzonaze w okresie oltym kontroh Oddziat w Tarnobrzegu do
wyliczenia opfaty partycypacyjnej nie brat pod uwagpowierzchni obiektow
wykorzystywanych przez przedbiorcéw pod dziataln& gospodarcg co bylo niezgodne

z pkt 3.1.,Zasad partycypacji przedabiorcow prowadzcych na podstawie zezwolenia

1 W podstrefie Wroctaw-Kobierzyce do #@a marca 2009r. optat partycypacyjnych nie wniosto

3 przedsibiorcéw na dczm kwote 14.794 zi.



dziatalng¢ gospodarcz na terenie TSSE w kosztach ponoszonych przez ARP S

zwigzanych z administrowaniem Stref”.

7. NIK stwierdzita, ze we wszystkich 17 skontrolowanych wnioskach, pkisthnych
przez Komis¢ ds. konkursow ofert na posiedzenie Zdiz ARP, nie wskazywano 0soOb
odpowiedzialnych za odbior robét budowlanych dodggzh: budynku ustugowego nr 9a
w Radomiu (3 wnioski), hali nr 9 w Radomiu (9 wrkéw), budowy 2 hal produkcyjnych
w Tarnobrzegu (3 wnioski). Byto to niezgodne z . 3 lit. ,i” ,Zasad posgpowania przy
zakupie towaréw lub zlecenia wykonania ustug nazzARP S.A*. Niewskazanie we
wnioskach osob odpowiedzialnych za odbiér robotdwmldnych skutkowato nieggiem ich
takze w umowach z wykonawcami tych robdét.

Ponadto stwierdzonae dokumenty wptywage do Biura Podstrefy Radom zwane
z budowg i odbiorem prac budowlanych wykonywanych w ww. ymkhch nie posiadaty daty
wptywu i nie byly ewidencjonowane (dziennik korespencji przychodzej nie byt
prowadzony), co byto niezgodne z Instrukopiegu i ewidencji dokumentéw wprowadzon
Zarzadzeniem Dyrektora Oddziatu nr 13/2006 z dnia 12ednia 2006 r. Dopiero w wyniku
kontroli NIK, na polecenie Dyrektora Oddzialu w mabrzegu w dniu 12 marca 2009 r.

zostat zataony w Biurze Podstrefy Radom dziennik korespondemelychodzce;.

8. NIK jako nierzetelne ocenia prowadzenie ewiderigpdkow trwatych. W ww.
ewidencji nie uwzgldniono wartéci budowli wybudowanych w latach 2007-2008a0zne;j
wartasci 2.238,3 tys. zt (w Podstrefie Radom — 603,0 isi w Podstrefie Tarnobrzeg —
1.635,3 tys. zi). Dopiero w wyniku kontroli NIK, wpwadzono korekty notami
memoriatowymi nr MEM-83 i MEM-83 z dnia 16 luteg®@ r. i zmniejszono w ewidencji
ksiggowej warté¢ budynkéw o 2.238,3 tys. zt i jednoéméee 0 ww. kwot zwiekszono
wartags¢ budowli znajdujcych sé w ww. podstrefach. W wyniku zekszenia wartéci
budowli zwkkszono take warté¢ podatku od budowli naleego Gminom Radom

i Tarnobrzeg odpowiednio 0 12,0 tys. zti 0 32 3. t3t.

9. Najwyzsza Izba Kontroli negatywnie ocenia realizazpda inwestycyjnych przez
Oddziat w Tarnobrzegu — Podstrefa Radom.

Nakfady inwestycyjne poniesione w latach 2006-2@d82z Oddziat w Tarnobrzegu
wyniosty 23.882,7 tys. zt netto (2006 r. — 2.408;8. zt, 2007 r. — 10.191,6 tys. zt i 2008 r. —
11.281,8 tys. zt. Szczegdétowym badaniemetibj3 inwestycje o najwkszej wartdci,

1 zatwierdzonych uchwaiZarzadu ARP S.A. nr 951/LXXX/2005 z dnia 5 fxiziernika 2005 r.
12 zaradzenie Nr 7/2000 Prezesa Zaim ARP S.A. z dnia 12 wrzeia 2000 r., uzupetione Zadzeniem
Nr 1/2001 Prezesa Zawdu ARP S.A. z dnia 19 marca 2001 r.



ti.. modernizagj budynku ustugowego nr 9 (8.702,9 tys. zi) i hali &% w Radomiu

(2.167,0 tys. zt) oraz budaw2 hal produkcyjno-magazynowych z zapleczem sogpaln

i infrastruktug techniczm w Tarnobrzegu (8.534,5 tys. zt).

NIK nie wnosi zastrzeen do sposobu realizacji i odbioru dwéch hal wybudoyehn

w latach 2007-2008 r. w Podstrefie Tarnobrzeg.

Uwagi NIK dotycz nieprawidtowdci przy realizacji i odbiorze prac budowlanych
wykonywanych w Podstrefie Radom, a mianowicie:

* wybudowania na terenie TSSE Podstrefie Radom 13fjsmiparkingowych oatznej
powierzchni 2.958 i wartdici 629,9 tys. zt oraz 3 zadaszonych miejsc skladibava
odpaddéw statych, bez wymaganego pozwolenia na bgidow stanowito naruszenie
art. 28 ust. 1 ustawy Prawo budowlane. Degyzpozwoleniu na budoawARP uzyskata
dopiero 1 grudnia 2008r., tj. w dniu fdawego odbioru robo6t odtiych
ww. pozwoleniem. Wg informacji Powiatowego InspektoNadzoru Budowlanego
w miescie  Radomiu (PINB), ktory na zlecenie NIK przepra&h kontrok
ww. inwestycji, optata legalizacyjna za samowplpudovwe ww. parkingbw wyniesie
300,0 tys. zt, a kara za nielegalngytkowanie parkingbw wynig maoze 60,0 tys. zt.
Ponadto PINB w migie Radomiu poinformowate w dniu 24 marca 2009 r. pracownicy
PINB dokonali ogtdzin miejsc parkingowych wybudowanych wokot budynku 9a
w wyniku ktérych stwierdzono m.inze miejsca postojowe zostaty wykonane niezgodnie
z decyzj Prezydenta m. Radomia nr 1186/2008 z dnia 1 gau@008 r. Niezgodr$o
polegata na: zmienieniu ich szerékbz projektowanych 2,3 m na 2,65 m; wykonaniu
parkingu w odlegtéci 2,15 m od budynku zamiast 4,0 m oraz nie wykan@&miejsc
postojowych. Oddziat nie uzyskat, do dnia zasxenia kontroli NIK, pozwolenia na
uzytkowanie wybudowanych miejsc parkingowych i miegkéadowania odpadow.

Ponadto stwierdzonagze inwestor zagpczy modernizacji budynku ustugowego 9a
i budowy miejsc parkingowych nie wysdat st z obowhzku uzyskania pozwolenia na
budowe. W wyniku kontroli NIK, Dyrektor Oddzialu w Tarnokbegu obcizyt inwestora
zastpczego karami waktznej kwocie 13.880 zt za niewykonanies@z zada objetych
umowami;

» zwigkszenia (aneksem nr 1 z dnia 30 zgmwernika 2008r. do umowy
nr ARP/TBG/90/2008, podpisanym przez Dyrektora Qaldzw Tarnobrzegu za zged
Zarzadu ARP) wynagrodzenia ryczattowego za wymiazyb z 685,0 tys. zt (netto) do
kwoty 749,6 tys. zi, tj. 0 64,6 tys. zt, pomimb Zgodnie z ww. umow wynagrodzenie

ryczattowe obejmowato wymianszyb dachowych nad ¢€zia hali nr 9. Naley



nadmient, ze na podstawie art. 632 § 1 Kodeksu cywilfégjezeli strony uméwity si
na wynagrodzenie ryczattowe, to przyjamy zamowienie nie me zadat podwyzszenia
wynagrodzenia, chociy w czasie zawarcia umowy nie ama byto przewidzié
rozmiaru lub kosztéw prac;

dokonania kacowego odbioru robét 1 grudnia 2008 r. wykonanyatep firmg ,RO.SA.-
BUD” okreslonych w umowie nr ARP/TBG/90/2008, pomimi@ na ww. dzig nie
zostaty one w cakwi wykonane. Przedmiotem ww. umowy bytlo m.in. wykare
remontu i uruchomienie 9 istnigych wentylatorow dachowych. Ustalono,
ze wykonawca wyremontowat jeden wentylator dachowgmontowat 4 nowe (typu
WPD-31,5) i zamontowat 4 komory mieszania. Ww. 4ntylatory dachowe zostaty
zakupione przez wykonawaobot dopiero 10 grudnia 2008 r. Z pawsyego wynika,
ze w dniu odbioru kficowego 4 wentylatory dachowe nie mogty¢bgamontowane
i odebrane przez komisj co wskazuje na ta@e wykonawca nie dotrzymat terminu
wykonania prac ok&onego w umowie na dzie30 listopada 2008 r.

W trakcie kontroli NIK, Dyrektor Oddziatu w Tarnatggu pismem z 12 marca 2009 r.
obciazyt ww. wykonawe kara w wysokaci 52.471,32 zt za nieterminowe wykonanie
przedmiotu umowy;
zatwierdzenia 3 protokotow koeowych odbioru robo6t budowlanych dotycych
rozbudowy i modernizacji budynku nr 9a w Radomikatwat p. Andrzej T. — Zagpca
Dyrektora Oddziatlu ds. Eksploatacji M#yu, pomimoze wykonawca ww. robot nie
dostarczyt wszystkich wymaganych umowami dokumentkigrych dostarczenie byto
warunkiem dokonania ich koowego odbioru. Na podstawie protokotéw odbioru 2ald
wyptacit wykonawcy robo6t wynagrodzenie wegnej wysokéci 7.676,4 tys. zi.

Ponadto stwierdzonoze Oddziat nie sposzizat przedmiaru roboét i kosztorysow

inwestorskich przed rozpogzem robot budowlanych przewidzianych do wykonapiay

rozbudowie i modernizacji budynku ustugowego nri ®ali nr 9 w Podstrefie Radom, a po

ich zakaiczeniu nie spordzono obmiaru robét.

10.

Najwyzsza lzba Kontroli nie wnosi uwag do:

- wydatkéw poniesionych przez Oddziat w Tarnobrzega promoct TSSE
w latach 2006-2008 wa¢znej wysokéci 310,6 tys. zi,

- sposobu zbywania przez ARP nieruchsmmraz praw gytkowania wieczystego

nieruchomeci. Stwierdzonoze przed zbyciem tych aktywoéw ARP dysponowata
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ich aktualm wycery, a cena ich zbycia nie bylazsza od ceny wynikage]

z operatéw szacunkowych.

Przedstawiajc powy:sze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnosi o:

1) Niezwtoczne doprowadzenie do uzyskania pozwolemiautytkowanie wybudowanych
miejsc parkingowych i miejsc sktadowania odpadow.

2) Wzmazenie nadzoru nad realizagjrozliczaniem umoéw zawieranych na wykonanie rob6t
budowlanych i nadzér inwestorski.

3) Prawidtowe naliczanie i egzekwowanie ralgch optat partycypacyjnych.

4) Naliczenie i wyegzekwowanie kar umownych od poddwot uczestniczcych
w procesach inwestycyjnych realizowanych przez @Gdd¥RP w Tarnobrzegu.

5) Prowadzenie rzetelnej ewidencji égowej srodkdéw trwatych i prawidtowe naliczanie
podatku od budowli.

6) Przestrzeganie procedur obgwmujacych w ARP.

7) Zaprowadzenie petnej ewidencji przegisorcoOw prowadacych dziatalné¢ gospodarcz
na terenie TSSE i wyegzekwowanie od &steieli nieruchomeéci potazonych na terenie
TSSE obowizku zgtaszania wszelkiej dziatakw gospodarczej podejmowane na tym
terenie.

8) Uzupetnienie zasad prowadzenia rachunkaivo dane wymagane art. 10 ust. 1 pkt 3 i 4

ustawy o rachunkowgi.

Najwyzsza lzba Kontroli, na podstawie art. 62 ust. 1 wgta NIK, zwraca si do
Zarzadu o przedstawienie, w terminie 14 dni od daty yotrania niniejszego wysgpienia
pokontrolnego, informacji o sposobie wykorzystanmiag i wykonania wnioskéw, ablz
o dziataniach podfych w celu realizacji wnioskow lub przyczynach podicia takich

dziata.

Zgodnie z trécig art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni oaltyd otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, Zagdowi przystuguje prawo zgtoszenia na&rmie
do dyrektora Delegatury NIK w Warszawie umotywowamyzastrzegen w sprawie ocen,

uwag i wnioskéw zawartych w tym wyglieniu.

W razie zgloszenia zastea®, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informaciji, o ktérej mowa i€y, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty

wiasciwej komisji NIK.



