Najwyzsza lzba Kontroli Warszawa, dnia 10 pdziernika 2011 r.
Delegatura w Warszawie

Pan
Wojciech Kudelski

1/11/010 Prezydent Miasta Siedlce

LWA-4114-07-08/2011

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. @stawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Napsxej Izbie
Kontroli', zwanej dalejustaw; 0 NIK, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Warszawie
przeprowadzita kontrel w Urzedzie Miasta Siedlce (zwanym dalej @dem) dotyczca
realizacji zada z zakresu ochrony przeciwjarowej w budynku d&dacym siedzila Urzedu
Miasta w 2010 r. i w | pétroczu 2011 r.

W zwiazku z kontro, ktérej wyniki przedstawione zostaty w protokoledpisanym w dniu
23 sierpnia 2011 r., Najugza lzba Kontroli na podstawie art. GStawy o NIK przekazuje
Panu Prezydentowi niniejsze wysienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatania Urgdu Miasta zwigzane
z realizacjg zadan z zakresu ochrony przeciwpgarowej w okresie obgtym kontrol a,
mimo stwierdzonych nieprawidtowdci.

1. NIK pozytywnie ocenia dokonanie w dniu 14 kwietr#@10 r., zgodnie & 6 ust. 3
rozporzdzenia Ministra Spraw Wewtnznych i Administracji z dnia 21 kwietnia 2006 r.
w sprawie ochrony przeciwparowej budynkéw, innych obiektéw budowlanych irnéré,
aktualizacji Instrukcji bezpiecastwa paarowego (dalej Instrukcja) siedziby Wdu Miasta

przy Skwerze Niepodlegioi 2 w Siedlcach, opracowanej w 2008 r.

1Dz. U. 22007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.
2Dz. U. Nr 80, poz. 563 — zwane dalej rozpdizeniem z dnia 21 kwietnia 2006 r. (uchylone z anie
30 czerwca 2010 r.)
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NIK nie wnosi uwag do sposobu i miejsca przechowywa Instrukcji. Jeden
z egzemplarzy dokumentu (kopia) byt przechowywaayportierni, dziki czemu w kadym
czasie mogt by dostpny i zosté wykorzystany na potrzeby prowadzenia dzata
ratowniczych.

2. NIK nie wnosi uwag do przeprowadzanych zgodnatz62 ust. 1 pkt 1 i Astawy z dnia
7 lipca 1994 r. Prawo budowlafekontroli okresowych (rocznych i giioletnich) stanu
technicznego budynku Ugdu.

Kontrola wykazala, 7 Ksigzka obiektu budowlanego byla prowadzona zgodnie
Z przepisamrozporzdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003w sprawie ksizki
obiektu budowlanedo

3. NIK negatywnie ocenia niewyaaywanie s¢ Urzedu z obowizku przeprowadzania
szkoler wstkepnych dla os6b rozpoczynaych prae.

Na podstawie szczegoétowej analizy 92 teczek osobbvpyacownikéw Urzdu (34% osob
zatrudnionych na dzie30 czerwca 2011 r.), w 18 analizowanych aktaclboagch (19%),
stwierdzono brak dokumentu potwierdgaggo odbycie szkolenia wepinego. Obowizek
odbycia szkolenia wgbnego w formie instruktar og6lnego lub stanowiskowego, wynika
z 8 9 i 10 rozpormzenia Ministra Gospodarki i Pracy z dnia 27 li@¥04 r.w sprawie
szkolenia w dziedzinie bezpietsteva i higieny pracy

Ponadto w poddanych analizie aktach osobowychanetmwano dokumentovwiadczicych

0 zapoznaniu 8i pracownikdw z Instrukgj bezpieczastwa paarowego obowizujaca w
Urzedzie. Obowiazek zapoznania iz Instrukcy i przestrzegania jej ustalewynikat z
rozdziatu 10 zatwierdzonej przez Prezydenta Insjruk

4. Urzad w kontrolowanym okresie, nie przeprowadzit praktyego sprawdzania organizacji
i warunkow ewakuacji 0s6b z obiektu, co byto niedige z § 13 ust. lozporzdzenia z dnia
21 kwietnia 2006 r.oraz 8 17 ust. Irozporzidzenia Ministra Spraw Wewinznych

i Administraciji z dnia 7 czerwca 2010artej samej nazwig

Dopiero po zakfaczeniu czynnéci kontrolnych, Urad w dniu 26 wrzénia 2011 r.

przeprowadzit, w ramach zatwierdzonego przez PeaygdMiasta w dniu 17 sierpnia 2011 r.

¥Dz. U.z 2010 r. Nr 243, poz. 1623 ze zm.

“Dz. U. Nr 120, poz. 1134

®>Dz. U. Nr 180, poz. 1860 ze zm.

®Dz. U. Nr 109, poz. 719 — zwane dalej rozpdezeniem z dnia 7 czerwca2010 r.



Ramowego Planu Powiatowegtviczenia Obronnego pk. ,Ratusz -201Xyiczebny alarm
pozarowy pohczony z ewakuagjpracownikéw z budynku

5. Uwagi NIK dotyca niezgodnego z przepisambzporzdzenia Ministra Infrastruktury

z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow téckmych, jakim powinny odpowiaéla
budynki i ich usytuowanfewykonania ntej wymienionych elementéw obiektu znajsimjch

si¢ nha drogach ewakuacyjnych w siedzibie ¢diz:

- szerok&¢ skrzydta gtdbwnego drzwi wigiowych dwuskrzydtowych znajdagych sé na
drodze ewakuacyjnej, wynosi 0,7 m zamiast wymagamnejokdci nie mniejszej i 0,9 m,

CO jest niezgodne z 8 62 ust. 1;

- drzwi wewrgtrzne ww. wyjcia ewakuacyjnego otwieraly ¢sido wewntrz budynku
(niezgodnie z kierunkiem ewakuacji) co jest nieagpd § 236 ust.4;

- szerokdci spocznika na klatce schodowej prowsdd do wygcia od strony pdinocno-
zachodniej zamiast minimum 1,5 m wynosi 1,16 m, okgs¢ 6 stopni schodow
wewretrznych przekracza 0,175 m, tj. wynosi odpowiedrid8 m — 3 szt. (w tym jeden
stopier posiadat naklejaninformacg ,Uwaga Stopi4”), 0,185 — 2 szt., 0,19 m -1 szt.), co
jest niezgodne z 8§ 68 ust. 1;

- balustrady schodow w holu gtdwnym mialy wysékoizsza od wymaganej 1,1 m, co byto
niezgodne z § 298 ust. 2;

- wykonczenia balustrad byly proste (ostro zaékzone), tj. wykonane w sposob
niezapewniajcy bezpiecznegoaytkowania, co byto niezgodne z § 298 ust. 1,

- obustronne paecze znajdujce s¢ przy podjedzie dla os6b niepetnosprawnych posiadaty
przedhizenia (przed ich poatkiem i za kaicem) o wymiarach 0,1 m zamiast 0,3 m, co byto
niezgodne z 8§ 298 ust. 5.

6. Uwagi NIK dotyca rowniez niewykonania przez Usd zalecé wynikajacych

z protokotéw okresowych przeglow stanu technicznego budynku (z 22.04.2010 r.,
25.10.2010 r. oraz 26.04.2010 r.) dotyoxch podwyszenia balustrady w holu gtbwnym do
wysokasci 1,1 m.

Prezydent wyjenit, iz ,ze wzgbdu na planowany gruntowny remont, rozbudow

i nadbudow budynku, wszelkie zalecenia do wykonania naprawnikayce

" Przebiegtwiczen ewakuacyjnych zostat pozytywnie oceniony przez Kndanta Miejskiej Stéy Pazarnej w
Siedlcach Protokét z dokonanych usta@ledokonanych w toku czynmd kontrolno-rozpoznawczych dnia
28.09.2011r.)

8 Dz. U. Nr 75, poz.690 ze zm.



Z kontroli okresowych a nie zageggce dewastacji i r&gco bezpiecasstwu uytkownikdw

zostaly ugte w tym zadaniu

Przedstawiar powy.sze oceny i uwagi Najwgza Izba Kontroli wnosi o:

1. Przeprowadzanie szkolenia wshego pracownikow, zgodnie z 8 9 i fid¥rporz;dzenia
Ministra Gospodarki i Pracy z dnia 27 lipca 2004w. sprawie szkolenia w dziedzinie
bezpieczéstwa i higieny pracy.

2. Podgcie dziatsh w celu dostosowania stanu technicznego budynkupdmpisow
rozporz;dzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietni@Q@2 r. w sprawie warunkow

technicznych, jakim powinny odpowigdaudynki i ich usytuowanie.

Najwyzsza lzba Kontroli, na podstawie art. 62 ustistawy o NIK zwraca si do Pana
Prezydenta o przestanie w terminie 14 dni od datgymania niniejszego wygtienia
pokontrolnego, informacji o sposobie wykorzystaniag i wykonania wnioskow, allz
o podgtych dziataniach na rzecz realizacji wnioskow lulzypzynach niepodgia takich
dziata.

Zgodnie z trécig art. 61 ust. lustawy o NIK w terminie 7 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu prawo zgoiz na pimie do
dyrektora Delegatury NIK w Warszawie, umotywowanyastrzeen w sprawie ocen, uwag

i wnioskow zawartych w tym wyspieniu.

W razie zgloszenia zastua®, zgodnie z art. 62 ust. Bstawy o NIK termin
nadestania informacji, o ktérej mowa ey, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty

wiasciwej Komisji NIK.

Rozdzielnik:
1. Adresat
2. ala



