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WYSHAPIENIE POKONTROLNE

Najwysza lzba Kontroli Delegatura w Szczecinie na padstaart. 2 ust. 1 ustawy
z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najuszej Izbie Kontroff, zwanej dalej ustawo NIK, skontro-
lowata w Wojewodzkim @odki Informatyki — Terenowym Banku Danych (TBD) kona-
nie planu finansowego w 2009 r.
W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli podpisa-
nym w dniu 29 marca 2010 r. Najugza Izba Kontroli, stosownie do art. 60 ust. 1 wgta

o NIK, przekazuje Panu Dyrektorowi niniejsze wsénie pokontrolne.
Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia badatziatalng¢ TBD w 2009 r.

TBD w 2009 r. wykonywat zadania okiene w statucie, polegge m. in. naswiad-
czeniu ustug z zakresu informatyki na rzecz jednasicierzystej, tj. Zachodniopomorskie-
go Urzdu Wojewodzkiego (ZUW), shb i inspekcji wojewodzkich oraz innych jednostek
organizacyjnych, podmiotéw gospodarczych i osoiclinych. Z tytutu tej dziatalriei TBD
osiagmat w 2009 r. przychody w wysokoi 2.711,9 tys. zt, odpowiadge 76,6 % zatzen
planu (3.538,0 tys. zt.). Przyczymiewykonania planu dochodow byto zmniejszenie zapo
trzebowania nawiadczone ustugi, zwtaszcza ze strony podmiotoviasakiinansow publicz-
nych.W 2009 r. TBD nie korzystat z dotacji higtowych, osigajac przychody z ustug, kto-
rych podstawowym odbiorcom byt ZUW. W roku tym TBBykonat na rzecz jednostki ma-
cierzystej ustugi naatzna kwot 1.143,4 tys. zi, co stanowito 42,2 % ogo6tu przyhae.

1Dz.U.z2007r., Nr 231, poz. 1701 ze zm.
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Swiadczone one byly na podstawie umowy serwisowe&2i2007 z dnia 10.12.2007 r. oraz
porozumienia nr 2/2007 z dnia 22.02.2007 r. na parenie Wojewddzkiego Zbioru Mel-
dunkowego,

w ktorych ustalono przedmiot ustug oraz zasady atdpici za ich wykonanie. TBD realizu-
jac w 2009 r. na rzecz ZUW ustugi — zgodnie z ww. waoporozumieniem — uzyskat przy-
chody w kwaocie 4cznej 1.055,8 tys. zt (odpowiednio: 620,4 tys. 4Bb,4 tys. zt). Wpltywy
Z tych tytutdw nie pokrywaty w petni kosztow ichateacji, wynoszcych w 2009 r. — wg
ewidencji ksggowej TBD — w przypadku ustug albych umowa 1.077,3 tys. zt i porozumie-
nia 511,0 tys. zt. Stanowity one odpowiednio 578b6i2 % kosztow ich wykonaniaTaki
sposOb rozliczania ustugviadczonych w 2009 r. dla ZUW, byt niezgodny z &®. ust. 6
ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach pambyjict? (uofp), ktéry stanowize sprzeda
ustug na rzecz jednostki macierzystej gospodarsivkonuje wedtug kosztéw wiasnych.

Prowadzc dziatalng¢ w 2009 r. TBD ponidst koszty w wysosm 2.646,4 tys. zi, ktére
byly nizsze 0 25,2 % od planu (3.538,0 tys. Budany rok — mimo uzyskaniazsizych od
zaktadanych w planie przychodow — TBD zangkayskiem netto w kwocie 65,5 tys. zt.

Szczegobtowe badania 40 wybranych pozycji kosztévczr kwote 290,5 tys. zt wyka-
zaty, ze byly one celowe z punktu widzenia prawidtowegokizjonowania TBD i ponoszone
byly zgodnie z planem.

Obowazujace w TBD zasady prowadzenia rachunkéevanie spetniaty wszystkich wy-
maga okreslonych w ustawie z dnia 29 wrigga 1994 r. o rachunkowoi®, zwanej dalej
,,uor”. Stosowany w TBD system rachunkaieokomputerowej Mikroplan w wersji V.S.87
nie daje mealiwosci podania w zapisach kgjowych daty operacji gospodarczej oraz daty
dokonania zapisu. Wymog ten wynika z art. 23 ustioR Stosowane w 2009 r. procedury

kontroli finansowej byly zgodne z przepisami uca0z art. 47 uofp.

NIK pozytywnie opiniuje skuteczié systemu ksigowdici i kontroli finansowej oraz
wiarygodnd¢ ksiag rachunkowych w odniesieniu do sprawozdawcizoocznej i bigacej.
Przy pomocy nakgdzia informatycznego ,Pomocnik Kontrolera” wylosavweametoda mone-
tarna (MUS) i zbadano 145 dokumentowelgsiwych o cznej wartéci 523,9 tys. zt (spo-
$réd populacji na kwat 639,1 tys. zt). W wyniku kontroli ww. dokumentévwwserdzono
uchybienia formalne dotygze 3 dowoddéw kggowych nadczna kwot 5.670,48 zt polega-

jace na ich zakggowaniu w dacie wczeiejszej nik data wystawienia samego dowodu.

2Dz.U. Nr 249, poz. 2104 ze zm. w brzmieniu obgujacym do dnia 31.12.2009 r.
3Dz.U. z 2009 r. Nr. 152, poz. 1223 ze zm.



Kontrola nie wykazata nieprawidtowm w zakresie rozliczenia z bzgtem zysku ost
gnigtego w2008 r. Kwota 300,9 tys. zt, stanawa 50 % osignictego w tym roku zysku net-
to, przekazana zostata w obawiijacy terminie (30.03.2009 r.) na rachunek ZUW.

NIK nie wnosi réwnie uwag dosporzadzania bigacych i rocznych sprawozdd&rb-31, Rb-
N i Rb-Z (wykazane w nich dane byly zgodne z zapisaa odpowiednich kontach ewidencji

ksiggowej) oraz do sposobu, zakresu i termindw przepda@nia w 2009 r. inwentaryzacji.
Przedstawiag powyzsze oceny uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnioskuje o:

1. Obcigzanie ZUW za wykonanie na jego rzecz ustug zgodresad wynikajcq z art.
26 ust. 6 uofp, tj. po kosztach wtasnych

2. Wprowadzenie zmian w komputerowym systemigdsoici, w celu spetnienia wy-
mogow sformutowanych w art. 23 ust. 2 uor, pozjgalaeh na zamieszczanie dat

operacji gospodarczych i dokonania zapisu.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Szczecinie, na ol art. 62 ust. 1 ustawy
o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Dyrektworgerminie 30 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatapia uwag i wykona-
nia wnioskéw, hdz o dziataniach podfych w celu ich realizacji lub przyczynach niepgiia
takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni aatydotrzymania niniej-
szego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu Dyrektorpveiwo zgtoszenia nagmnie,
do Dyrektora Delegatury NIK w Szczecinie, umotywonseh zastrzezen w sprawie ocen,
uwagi wnioskéw zawartych w tym wygtieniu.

W razie zgtoszenia zastizs, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin esdnia
informacji, o ktorym wyej mowa, liczy s od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty deta

wej komisji NIK.



