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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 28Irga 1994 r. o Najwiszej Izbie
Kontroli*, zwanej dalej ,ustaw o NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Szczecinie
skontrolowata FundagjRozwoju Demokracji Lokalnej Centrum Szkoleniowe Skczecinie
(Centrum), w zakresie realizacji w latach 20070&8@rojektu edukacyjnego ,Szkota rownych
szans — programy rozwojowe szkot w wojewddztwie hoamiopomorskim” w ramach

Sektorowego Programu Operacyjnego Rozwoj Zasobd&izkiah (SPORZL).

W zwiazku z kontrad, ktérej wyniki przedstawione zostaly w protokolenkroli,
podpisanym w dniu 13 lipca 2009 r., Napgya Izba Kontroli, stosownie do art. 60 ust. 1wgta

o NIK, przekazuje Panu Dyrektorowi niniejsze vapienie pokontrolne.

Najwyzsza lIzba Kontroli pozytywnie z nieprawidioseiami ocenia realizagj przez
Centrum projektu ,Szkota rownych szans — programgwojowe szkot w wojewddztwie

zachodniopomorskim” (Projekt).

Z przyznanej kwoty dofinansowania 6.426,5 tys. zh mealizaci Projektu
wydatkowano 6.396,5 tys. zt. Kontrola losowo wybyeim wydatkow nadczr kwote 1.355,9
tys. zt (21,2% ogotu), wykazata niekwalifikowaktonvydatkow na kwag 1.596 zt. Dotyczyta
ona kosztow zakupu artykutdw biurowych, gpeczych isrodkéw czystéci. Wydatki te
zostaly rozliczone przez Centrum i wykazane w speaaniu przekazanym do Ministerstwa

Edukacji Narodowe;.
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W ramach realizacji Projektu rozliczono kwotl.596 zt jako koszty zakupu
materiatdw biurowych przez Partnera, tj. Funddeflukacja dla Demokracji w Warszawie
(FED), mimo braku zidentyfikowania poszczegolnycydatkéw w ramach tej kwoty. o
je w ewidencji ksigowej jako koszt Projektu na podstawie trzech fakta hczm kwote
12.009 zt. Na fakturach nie wskazano, ktOre pozyejetur dotyca kosztéw realizaciji
Projektu i uwzgtdnione § w ww. kwocie 1.596 zi. Brak wiedzy przez Centrum
o konkretnych wydatkach uniemovit spetnienie wymogu, by ewidencja kgiowa
pozwalata na identyfikagj poszczego6lnych wydatkéw. Poza tym poeze trzy faktury
dotyczyty zakupu nie tylko materiatdbw biurowych,eatéwnie artykutdw spaywczych
i $rodkow czystéci, chocia takie wydatki nie zostaty przewidziane we wniosku
stanowacym zahkcznik do umowy o dofinansowanie projektu oraz w adej z FED umowie
partnerstwa. Wydatki dotygze zakupu artykutdbw spgwczych i srodkéw czystéci
wyniosty 3.711 zi, tj. 30,9 %.

Przygty przez FED sposob podziatu poniesionych wydatkémszczegolngci brak
przypisania kadego wydatku (zakupu poszczegdlnych towaréw) paeagrdnemu

projektowi, nie zapewnit ich wigiwego rozliczenia i czyni te wydatki niekwalifik@nymi.

Z wyjatkiem ww. kosztow zakupow materiatow biurowych,yartow spaywczych
i srodkéw czystéci ewidencja ksigowa Centrum umdiwiata identyfikacg poszczegdélinych
wydatkéw poniesionych w ramach Projektu. Wydatkosvanramach Projektérodki zostaty
rozliczone, asrodki niewykorzystane oraz przychdéd (odsetki @@dkéw na rachunku
bankowym) w 4cznej kwocie 35.131 zt przekazane na rachunek Rkéirisva Edukacji

Narodowej.

Zakres zadarealizowanych w ramach Projektu, zgodny byt z eakm okrdonym
w umowie. Osignicto rowniez zakladane wskKaiki Projektu. Przyktadowo dotacje
przyznano wikszej liczbie szkdt (o 15) nizakladano we wniosku o dofinansowanie (50),
a w dziataniach obkfych projektami rozwojowymi wzto udziat 14.300 uczniéw (o0 6.800

wigcej niz zaktadano).

Niektére dziatania podfe przez szkoty uczestngze w realizacji Projektu,
kontynuowane byly po jego zakezeniu. Wrod 34 szkét olgtych badaniem, tylko w jednej
dziatania te nie byly realizowane w Il semestrz6@0 W pozostatych przypadkach dziatania

te byly kontynuowane przez szkoty w mniejszym zsige- 30 lub na zklonym poziomie — 3.



Po zakaczeniu realizacji projektu, zakupiony sgirz wyposaenie wykorzystywany
byt przez Centrum zgodnie z celami Projektu, w tgm przygotowywania kolejnych
wnioskow o dofinansowanie dziatae srodkéw Unii Europejskiej.

Przedstawiajc powy.sze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnioskuje o:

1. Zapewnienie identyfikacji poszczegodlnych wy@atpbonoszonych w ramach projektow

dofinansowywanych zeodkow publicznych.

2. Zwrot do Ministerstwa Edukacji Narodowej kwoty596 zt dotyczce] wydatkow
niekwalifikowanych.

Najwyzsza lzba Kontroli, na podstawie art. 62 ust. 1 wgta NIK, oczekuje
przedstawienia przez Pana Dyrektora w terminie BDall daty otrzymania niniejszego
wystapienia, informacji o sposobie wykorzystania uwagwvykonania wnioskow, 41z

0 dziataniach podfych w celu ich realizacji lub przyczynach niepguip takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni oty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu Dyrektorprawo zgtoszenia na
pismie, do Dyrektora Delegatury NIK w Szczecinie, uywatwanych zastrzen w sprawie

ocen, uwag i wnioskdéw zawartych w tym wyseniu.

W razie zgloszenia zastua®, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji, o ktérym g mowa, liczy s od dnia otrzymania ostatecznej

uchwaty wigciwej komisji NIK.



