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|. Dane identyfikacyjne kontroli

D/14/505 - Gospodarka finansowa Lasow Parnstwowych.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Szczecinie

Jarostaw Tarasewicz, starszy inspektor kontroli panstwowej, upowaznienie do
kontroli nr 91948 z dnia 8.01.2015 .

(dowdd: akta kontroli str. 1-2)

Nadle$nictwo Miedzyzdroje'
ul. Niepodlegtosci 35, 72-500 Miedzyzdroje.

Jozef Ciechanowicz, Nadle$niczy do dnia 15 stycznia 2015 r. Od dnia 16 stycznia
2015 r. Nadlesniczym jest Jacek Szczepaniak?.
(dowdd: akta kontroli str. 3-4)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

W ocenie® Najwyzszej Izby Kontroli Nadlesnictwo prawidtowo zrealizowato objete
kontrolg zadanie, obejmujace rozbidrke 4 istniejacych domkdéw kempingowych
i budowe 4 nowych domkow na terenie Osrodka Szkoleniowo-Wypoczynkowego
,Darz Bor’ w Miedzyzdrojach®. Badana inwestycja byta pierwszg czescia wigkszego
zadania inwestycyjnego, obejmujacego tacznie rozbidrke 12 istniejgcych domkow
kempingowych i budowe 12 nowych domkdw. W wyniku jej realizacji poprawie
ulegta infrastruktura techniczna Osrodka, w tym zewnetrzne instalacje techniczne
oraz komfort wypoczynku. W toku realizacji inwestycji przestrzegano przepisow
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwier publicznych® (Pzp), uzyskano
wszystkie wymagane pozwolenia i decyzje wymagane przepisami ustawy z dnia 7
lipca 1994 r. Prawo budowlane®.

Inwestycje zrealizowano gospodarnie, a operacje gospodarcze zwigzane z jej
realizacjq prawidtowo ujeto w ewidenciji ksiegowej Nadle$nictwa.

W trakcie przygotowania do realizacji zadania inwestycyjnego prawidtowo, zgodnie
z obowigzujagcymi w tym czasie wytycznymi’, dokonano w opracowanym

' Dalej: Nadle$nictwo.

2 Dalej: Nadle$niczy.

3 Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych
nieprawidtowosci, negatywna. Jezeli sformutowanie oceny ogélnej wedtug proponowane;j skali bytoby nadmiernie
utrudnione, albo taka ocena nie dawataby prawdziwego obrazu funkcjonowania kontrolowanej jednostki
w zakresie objetym kontrola, stosuje sie ocene opisowa, badz uzupetnia ocene ogéing o dodatkowe objasnienie
% Dalej: Osrodek, ktory zlokalizowano na gruntach lesnych Skarbu Parstwa, zarzadzanych przez Nadlesnictwo
Miedzyzdroje, o pow. 1,91 ha. Osrodek wchodzi w sktad struktury organizacyjnej Nadlesnictwa i prowadzony jest
przez Nadlesnictwo w ramach dziatalno$ci socjalno-bytowej. W sezonie letnim byt wykorzystywany jako osrodek
wypoczynkowy, w ktérym pierwszenstwo w rezerwowaniu wypoczynku mieli pracownicy Lasow Panstwowych.
Poza sezonem Osrodek wykorzystywano na cele szkoleniowe.

5Dz.U.z2013r., poz. 907 ze zm.

6Dz.U.z2013r., poz. 1409 ze zm.

7 Opisanymi w ,Informatorze w sprawie realizacji inwestycji i remontéw budowlanych”, stanowigcym zatacznik do
decyzji nr 127 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 4 wrzesnia 2001 r.
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Opis stanu
faktycznego

biznesplanie oceny efektywnosci inwestycjié, obejmujacej wymiane 12 domkow,
w trzyletnim procesie inwestycyjnym zakonczonym w czerwcu 2012 .

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

Legalnosé, celowosé, rzetelno$¢ i gospodarno$¢ wydatkowania
srodkéw na zadania inwestycyjne.

W latach 2011-2013 Nadlesnictwo zrealizowato 30 zadan inwestycyjnych,
modernizacyjnych i remontowych na tgczng kwote 6.394.652 zt. Na budowe nowych
obiektow wydatkowano 5.302.341 zt, co stanowito 83% ftacznej kwoty
wydatkowanych $rodkéw finansowych na te zadania, na remonty i modernizacje
wydatkowano 577.029 zt (9%), na zakupy — 515.282 zt (8%).

(dowdd: akta kontroli str. 5-15)
1. Badaniem szczegdlowym objeto zadanie inwestycyjne: pn. Rozbiorka 4
istniejacych domkéw kempingowych i budowa 4 nowych domkéw kempingowych
wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng na dziatce o nr ewidencyjnym 163/3
obreb 16 przy ul. Gryfa Pomorskiego w Miedzyzdrojach, tj. na terenie O$rodka
funkcjonujacego od poczatku lat siedemdziesigtych, prowadzonego przez
Nadle$nictwo w ramach dziatalno$ci socjalno-bytowej.

Zadanie inwestycyjne objete badaniem (o symbolu IN/2010/02) byto czeScig
wiekszego zadania, obejmujgcego facznie rozbiorke 12 istniejacych domkéw
kempingowych 2-rodzinnych typu ,Brda” i budowe 12 nowych domkoéw oraz
modernizacje 2 istniejgcych domkow kempingowych jednorodzinnych.
Realizacja projektu poprzedzona zostata uzgodnieniami z Dyrektorem Regionalne;
Dyrekcji Lasow Panstwowych w Szczecinie (RDLP), ktéry wskazat na koniecznos¢
sporzadzenia programu zagospodarowania wraz z biznesplanem. W okreslonych
w biznesplanie zatozeniach planu strategicznego przedsiewzigcia inwestycyjnego
stwierdzono, ze podstawowym jego celem jest pilna potrzeba sukcesywnej
wymiany domkow kempingowych na nowe, ze wzgledu na wyeksploatowanie i niski
standard (niefunkcjonalne fazienki i krepujgce kempingi 2-rodzinne). Proponuje sie
wymiane 12 domkéw w latach 2010-2012 na nowe (drewniane), wg Standardowej
dokumentacji z katalogu, ocieplone, z wiasnym zrodtem ogrzewania (kominki),
aneksem kuchennym, fazienkg, salonikiem i sypialniq. Dwa istniejgce domki
kempingowe jednorodzinne z kominkami (,Modrzew” i ,Magnolia’) i $wietlice nalezy
zmodernizowac. Dziafalno$¢ O$rodka, prowadzona przez Nadlesnictwo w ramach
dziafalnosci  socjalno-bytowej | wypoczynkowej dla pracownikow Lasow
Panstwowych, ograniczona byfa gtownie do miesiecy letnich, ze wzgledu na
charakter domkow (brak ocieplenia i ogrzewania). Wyjatek stanowity dwa domki
Jjednorodzinne, ktore posiadaty kominki. Poza sezonem OSrodek wykorzystywany
byt na cele szkoleniowe, w tym warsztaty dla pracownikow Lasow Panstwowych
koordynowane przez RDLP Szczecin. Ponadto Nadlesnictwo prowadzito réwniez
Szkolenia i narady dla wfasnych pracownikow oraz udostepnito obiekty OSrodka
podmiotom obcym.

(dowdd: akta kontroli str. 28-35, 44-47)

Program zagospodarowania wraz z biznesplanem Os$rodka Dyrektor RDLP
zatwierdzit do realizacji na lata 2010-2012 pismem z dnia 15.11.2010 r.

W biznesplanie (opracowanym w pazdzierniku 2010 r.) zatozono budowe 12
domkéw kempingowych (wg gotowego projektu) w latach 2010-2012, w cyklu 4
domki rocznie. Zadanie zaplanowano sfinansowa¢ $Srodkami  wiasnymi
Nadle$nictwa, pochodzacymi z kapitatu zasobow. Catkowite naktady na realizacje

8 Oceny optacalnosci inwestycji dokonano metodg zaktualizowanej wartosci netto (NPV)
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zadania oszacowano na kwote 1.440.000 zt (480.000 zt rocznie), w tym 1.200.000 zt
budowa i 240.000 zt zakup wyposazenia.
Zgodnie z zatozeniami okre$lonymi w biznesplanie przychody z eksploatacii
Osrodka po zakonczeniu realizacji inwestycji (tj. z wynajmu na cele wypoczynkowe
dla pracownikéw Laséw Parnstwowych, oséb i podmiotéw zewnetrznych oraz
$wiadczonych ustug komercyjnych do celéw niezwigzanych z wypoczynkiem)
w okresie jednego roku - wg przyjetej do obliczen realistycznej wersji obtoZzenia
miejsc - oszacowano na kwote 407.988 zt.
W planie finansowym zadania i prognozie przeptywéw finansowych okreslono, ze
w okresie 10 lat po zakonczeniu zadania inwestycyjnego (w latach 2012-2021), przy
ww. przychodach rocznych powiekszanych corocznie o wskaznik inflacji
w wysokosci 1,5%, uwzglednieniu kosztow inwestycji oraz odpiséw amortyzacyjnych
i wydatkow na utrzymanie, OS$rodek bedzie generowat dodatnie przeptywy
finansowe od 2013 r. w kwotach nie mniejszych niz 423.000 zt rocznie. Oceny
opfacalnosci inwestycji dokonano metodg zaktualizowanej wartosci netto (NPV).
Przeprowadzony rachunek optacalnosci przedsigwziecia inwestycyjnego przy
uwzglednieniu wskaznika NPV (warto$¢ NPV dodatnia + 196.953 zt) wykazat, ze
zwrot inwestycji nastgpi po czterech latach po zakonczeniu catego zadania
inwestycyjnego.

(dowdd: akta kontroli str. 28, 33-47)

W trakcie realizacji zadania obejmujacego wymiane kolejnych domkéw, tj. w 2012 .
przychody z eksploatacji O$rodka wyniosty 401.787 zt, a koszty 435.948 zi,
natomiast w pierwszych latach po zrealizowaniu catego zadania, tj. w latach 2013-
2014 r. przychody wyniosty 331.639 zt i 441.344 zt, a koszty odpowiednio: 480.909
zti564.754 zt.

(dowdd: akta kontroli str. 16)

Nadle$niczy w przedmiocie efektywnosci zrealizowanej inwestycji wyjasnit m.in., Ze:
W Swietle pkt. 3.2.2. Informatora® oceny efektywno$ci inwestycji budowlanych,
realizowanych w ramach dziatalnoSci gospodarczej — ubocznej i dodatkowej, winno
dokonywac sig na podstawie ogolnie przyjetych metod dochodowych, okreslonych
w zataczniku nr 2 do Informatora. Jedng z metod oceny wartosci projektow
inwestycyjnych — wymienionych w  powofanym  zafgczniku, jest ~metoda
Zaktualizowanej wartoSci netto, przedstawiana jako metoda zalecana. Analiza tresci
wymienionego wyzej biznesplanu uwidacznia, ze dokonano w tym dokumencie
oceny efektywnosci inwestycji wedtug metody NPV. Tre$c¢ biznesplanu, w ocenie
Nadlesnictwa, nie daje podstaw do budowania wnioskow w zakresie tego, czy
realizacja inwestycji objetej kontrolg, doprowadzita do osiggniecia przychodow
zatozonych w wymienionym dokumencie”.

(dowdd: akta kontroli str. 206, 208)

2. Nadle$niczy podjat dziatania w listopadzie 2010 r. w celu uzyskania stosownych
decyzji i pozwolenn budowlanych na realizacie zadania inwestycyjnego nr
IN/2010/02, po ofrzymaniu zatwierdzonego prowizorium planu finansowo-
gospodarczego Nadle$nictwa na 2011 r. (decyzjq Dyrektora RDLP z 28.10.2010 r.).
Przed rozpoczeciem procesu inwestycyjnego i po jego zakonczeniu uzyskano
wszystkie pozwolenia i decyzje wymagane przepisami ustawy Prawo budowlane.
(dowdd: akta kontroli str. 17-27, 66-78, 108-113, 125)

3. Wykonawca badanego zadania inwestycyjnego wybrany zostat w trybie przetargu
nieograniczonego. Wartos¢ zaméwienia ustalono na podstawie kosztorysow
inwestorskich (30.04.2011 r.) na taczna kwote netto 647.842 zh. Specyfikacja

9 Informatora w sprawie realizacji inwestycji i remontow budowlanych, zatacznik do Decyzji nr 127 Dyrektora Generalnego
Laséw Panstwowych z dnia 4 wrze$nia 2001 r., znak: GL-7183/15/2001
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Istotnych Warunkéw Zamowienia (z 23.05.2011 r.) zawierata prawidtowo okreslone
wymagania w zakresie doSwiadczenia i wiedzy, potencjatu technicznego oraz
osobowego niezbednego do wykonania zamoéwienia. Jako kryterium oceny ofert
zastosowano kryterium ceny.

(dowdd: akta kontroli str. 172-185, 187-205)

Nadle$niczy wyjasnit, ze: ,w dacie ogfoszenia o zaméwieniu (24.05.2011 r.)
obowigzywat art. 91 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych. Na gruncie powyzszego przepisu cena zawsze musiata by¢ kryterium
oceny ofert. Pozostate kryteria, ktore dopuszczafa ustawa, musiaty odnosic sie do
przedmiotu zaméwienia. Zabronione byto nie tylko stosowanie kryteriow
odnoszacych sie do wilasciwosci wykonawcy (art. 91 ust. 3 ustawy), ale rowniez
innych, co do ktérych zamawiajgcy nie bytby w stanie wykazaC zwigzku
z przedmiotem zaméwienia (W. Dzierzanowski, J. Jerzykowski, M. Stachowiak,
Prawo zaméwien publicznych. Komentarz, opublikowano: WKP, 2012; Wtodzimierz
Dzierzanowski, Komentarz do art. 91 ustawy - Prawo zaméwien publicznych). Cena
nie moze byc¢ stosowana, jako jedyne kryterium wyboru ofert od dnia 19
pazdziernika 2014 r., kiedy to wszedt w zycie przepis art. 91 ust. 2a ustawy
w brzmieniu ustalonym przez art. 1 pkt 13 lit. b ustawy z dnia 29 sierpnia 2014 r.
0 zmianie ustawy — Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2014 r. poz. 1232).
Weczesdniej zastosowanie innego kryterium, obok ceny, musiato mie¢ wyrazne
uzasadnienie ze wzgledu na przedmiot zamowienia. W przypadku analizowanego
zamowienia publicznego, jego przedmiot stanowity roboty o powszechnie ustalonych
Standardach jakosciowych. Zastosowanie jakiegokolwiek dodatkowego kryterium
w odniesieniu do przedmiotu zamowienia mogfo Skutkowac naruszeniem zasad
uczciwej  konkurencji oraz  rownego traktowania  wykonawcow.  Brak
usprawiedliwienia dla dodatkowych, obok ceny, kryteriow oceny ofert, mogtby
rowniez implikowa¢ domysty o promowaniu okreslonych wykonawcow, ktorzy
z roznych wzgledow, w danych okoliczno$ciach byliby w stanie lepiej sprostac
zastosowanym przez zamawiajgcego kryteriom. W stanie faktycznym omawianego
zamowienia nie byto podstaw, aby stosowac dodatkowo specyficzne kryteria oceny
ofert, takie jak w szczegdlnosci jako$C, funkcjonalnosc, parametry techniczne,
aspekty Srodowiskowe itd”.

(dowdod: akta kontroli str. 206-208)

Ogtoszenie o0 zamowieniu publicznym zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwien
Publicznych 24.05.2011 r. pod nr 127214-2011. Ogtoszenie zamieszczono takze na
tablicy ogtoszen w siedzibie zamawiajgcego oraz na stronie internetowej www.
szczecin.lasy.gov.pl/miedzyzdroje/ (w okresie od 24.05. do 20.06.2011 r.).
Bezpos$rednio przed otwarciem ofert zamawiajacy podat kwote jakg zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, tj. 640.000 zt. Otwarcie ofert nastgpito
20.06.2011 r. o godz. 8.30 w siedzibie Nadle$nictwa. Do uptywu terminu oferte
Ztozyt 1 wykonawca spetniajgcy wymagane warunki udzialu w postepowaniu,
ktorego oferte wybrano z ceng 610.618 zt netto (751.061 zt brutto).

(dowdod: akta kontroli str. 172-184)

Stosownie do art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp zamawiajacy uniewaznia postepowanie
0 udzielenie zamowienia, jezeli cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg
ceng przewyzsza kwotg, ktérg zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamowienia, chyba Zze zamawiajacy moze zwigkszy¢ te kwote do
ceny najkorzystniejszej oferty.

W sprawie nieuniewaznienia przetargu Nadle$niczy wyjaénit: ,na gruncie
rozwazanej sprawy wystapity okolicznosci, ktére umozliwialy zwiekszenie kwoty
przeznaczonej na zrealizowanie zamowienia, to jest poprzez przesuniecie Srodkow
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Z zadania inwestycyjnego dotyczacego drog lesnych w kwocie 90.614 zt oraz
w kwocie 26.000 zt z zadania ,zakup garazy”. W dniu 24.06.2011 r. do
Nadle$niczego Nadle$nictwa Miedzyzdroje Jozefa Ciechanowicza wplynat wniosek
Sekretarza Komisji przetargowej o wyrazenie zgody na zwigkszenie kwoty
dotyczacej omawianego zamowienia. W planie finansowo-gospodarczym na rok
2011 dopuszczona zostata mozliwo$¢ dokonywania przesunie¢ pomiedzy pozycjami
w planie nakfadow na budowe Srodkow trwatych, a w uzasadnionych przypadkach
za zgodg Dyrektora RDLP przekroczenie planowanych nakfadow w ramach
posiadanych Srodkow finansowych. Zasady dotyczace realizacji planu finansowo-
gospodarczego w 2011 r. zostaty wyjasnione w piSmie Dyrektora RDLP z dnia
1.07.2011 r., stanowigcym zatacznik do niniejszego pisma. Zwigkszenie Srodkow na
sfinansowanie zamowienia nie Stanowito przedmiotu jakichkolwiek negocjacji
pomiedzy zamawiajgcym, a wykonawcg. Byfo natomiast wyrazem autonomicznej,
celowej i zgodnej z interesem gospodarczym jednostki decyzji zamawiajgcego. Nie
moze tez by¢ mowy o jakiejkolwiek niegospodarnosci. W postepowaniu
przetargowym wptyneta tylko jedna oferta, co $wiadczy, Ze zamdwienie nie cieszyto
sie duzym zainteresowaniem. Domki, ktérych rozbiorka stanowita cze$c przedmiotu
zamowienia, znajdowaty sie w bardzo ztym stanie technicznym. Nie byto miejsca na
zZwioke w zakresie rozbiorki. Kwota, ktorq zamawiajgcy przeznaczyt na realizacje
zamowienia  odzwierciedlata  kwote, ktérq zamawiajgcy miat  zapisang
w zasadniczym planie finansowo-gospodarczym (640.000 zt brutto). Kwota ta byfa
nizsza od kosztorysu przygotowanego dla zadania, ktore stanowito przedmiot
zamowienia. W S$wietle kosztorysu, sporzadzonego przez o0sobe majgcq
przygotowanie zawodowe w budownictwie, realizacja zadania mogta generowac
koszt w wysoko$ci 796.846 zt. Liczono jednak, ze by¢ moze wplynie oferta z ceng,
ktora nie bedzie wymagafa korekt w planie finansowo-gospodarczym. Nalezy
podkreslic, ze wybrana oferta zawierata cene nizszgq o 45.785 zt brutto od wartosci
kosztorysowey”.

(dowdd: akta kontroli str. 226-232)

Pismem z dnia 27.06.2011 r. Nadle$niczy powiadomit wykonawce o wyborze jego
oferty, a umowe z wykonawcg podpisano 6.07.2011 r.
(dowdod: akta kontroli str. 155-164)

4. Inwestycja byfa realizowana w 2011 r. na podstawie zatwierdzonego projektu
budowlanego, decyzji Burmistrza Miedzyzdrojow o warunkach zabudowy z dnia
7.01.2011 r. i pozwolenia na budowe z dnia 4.04.2011 r., wydanego przez Staroste
Kamienskiego. Wykonawca zgtosit do odbioru roboty budowlane 25.11.2011 r.
(umowny termin realizacji zadania okreslono na 30.11.2011 r.).

W wyniku ogledzin stwierdzono, ze wybudowane domki kempingowe (typu
Villingen/tMW 02D) oznaczone nazwami: Klon, Cis, Akacja i Jesion sg
wolnostojgcymi parterowymi domkami drewnianymi z tarasem, bez podpiwniczenia,
zatozonymi na rzucie prostokatnym. Wszystkie 4 domki przykryto dachem
dwuspadowym, stromym, krytym blachodachdwka. Sciany wewnetrzne drewniane
wykonano z bali o grubosci ok. 4 cm. Ogoétem powierzchnia uzytkowa kazdego
z domkoéw wynosi 36,35 m2. Domki umeblowano, wyposazono w instalacje
wodociggowa, kanalizacyjng, instalacje elektryczng oraz ogrzewanie za pomocy
kominka. Dojazd i doj$cie do domkdw kempingowych od istniejacej drogi gminnej na
terenie Osrodka zapewniono poprzez wykonang nawierzchnie utwardzong (ptytami
betonowymi).

W protokole kofcowego odbioru rob6t z 19.12.2011 r. stwierdzono, ze roboty
budowlane zostaty wykonane pod wzgledem technicznym w sposob wiasciwy,
z odpowiednich  materiatdbw, bez usterek, natomiast Inspektor nadzoru
inwestorskiego zgtosit uwage i zalecit ,dokonac uszczelnienia stykow scian domkow
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z okapem w taki sposdb, zeby uniemozliwi¢ przedostawanie si¢ owadow do
wewnatrz domku” w terminie do 16.01.2012 r. Nadlesniczy zawiadomit 4.01.2012 .
0 zakonczeniu budowy i zamiarze przystapienia do uzytkowania Powiatowy
Inspektor Nadzoru Budowlanego w Kamieniu Pomorskim, ktéry pismem z dnia
12.01.2012 r. potwierdzit przyjecie zawiadomienia i nie zgtosit sprzeciwu.

(dowdd: akta kontroli str. 48-83, 94-97, 100-103, 106-125, 155, 233-249)

5. Wszystkie operacje gospodarcze zwigzane z realizacjq zadania zostaly
prawidtowo ujete w ewidencji ksiegowej Nadle$nictwa. Przyjete do uzywania $rodki
trwate zostaly ujete na koncie 010-Srodki trwate (na koncie analitycznym 0102-
Budynki, lokale i obiekty inzynierii ladowej i wodnej). Faktury VAT wykonawcy robot
budowlanych ewidencjonowane byty na koncie 303-Rozliczenie zakupu aktywow
trwatych w korespondencii z kontem 081-Srodki trwate w budowie.

(dowdd: akta kontroli str. 84-85, 89-90, 98-99, 104-105, 126-129, 133-142, 251-257)

. Ustalone W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
nieprawidtowosci  stwierdzono nieprawidiowosci.

IV. Wnioski

Whioski pokontrolne Przedstawiajac powyzsze oceny wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza Izba
Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej Izbie Kontroli', odstepuje od sformutowania wnioskéw.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ust. 1 i 2 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej
Prawo zgtoszenia przystuguje prawo zgtoszenia na pismie umotywowanych zastrzezen do wystapienia
zastrzezen pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie

do Dyrektora Delegatury NIK w Szczecinie.

Szczecin, dnia  lutego 2015 r.
Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Szczecinie

Kontroler
Jarostaw Tarasewicz
Starszy inspektor kontroli panstwowej

10Dz.U.z2012r., poz. 82 ze zm., dalej: ustawa o NIK.
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