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Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudi84 r. d\ajwyszej Izbie
Kontroli (Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.), zwaadej ustaw; o NIK, Najwyzsza
Izba Kontroli Delegatura w Rzeszowie przeprowaduit&dzie Apelacyjnym w Rzeszowie
kontrok w zakresie wykonania budtu pastwa w 2009 r. w egci 15/09 — jako dysponenta
gldbwnego na obszarze apelacji rzeszowskiej oram fisponenta Il stopnia (w zakresie
wykonania wnioskéw po kontroli wykonania biadu pastwa w 2008 r.).

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli
podpisanym w dniu 26 marca 2010 r. Naka®a Izba Kontroli Delegatura w Rzeszowie, na

podstawie art. 60 ust. 1 ustawy o NIK, przekaz@gei®yrektor niniejsze

WY STAPIENIE POKONTROLNE

Najwyzsza lzba Kontroli pozytywnie ocenia wykonanie pr&8ad budretu pastwa
w 2009 r. w czsci 15/09.

Najwyzsza lzba Kontroli stwierdzaze Sd zrealizowat wniosek po kontroli
wykonania budetu pastwa w 2008 r. w zakresie dostosowanigtkiowanego programu
finansowo — ksigowego do wymogow dotygeych zapisow kggowych, wynikajcych z art.
23 ust. 2 ustawy z dnia 29 winga 1994 r.0 rachunkowsci (Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz.
1223 ze zm.).

W kontroli ustalonoze w czerwcu 2009 r. dopuszczono dgtkowania now wersg
oprogramowania ww. programu, ktéra dawatazlimam$¢ wpisywania, wczéniej brakugacej,

daty operacji gospodarczej i uzupetniono w tym eaia zapisy kggowe dotyczce 2009 r.
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Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia realizacprzez Dyrektor &du
obowiazkow w zakresie nadzoru i kontroli nad podlegtyadami.

Najwyzsza lzba Kontroli stwierdzage zgodnie z przepisem art. 153 ust. 2 i 3 ustawy
z dnia 30 czerwca 2005 o finansach publicznyclDz. U. Nr 249, poz. 2104 ze zm.)
w Sadzie dokonywano kwartalnych ocen gospodarki finarggosadow z obszaru apelacji
rzeszowskiej oraz przeprowadzano w nich kontroletym zakresie. Przedmiotem ocen
i kontroli byty m. in. wykonanie dochodow, wydatkdw tym wydatkéw majtkowych oraz
zZwigzanych z zatrudnianiem i wynagradzaniem) oraz znakei sadowych, gospodarka
kasowa, sprawozdawc&g inwentaryzacja, procedury kontroli.

Dyrektor Sidu przeprowadzita tale analiz wykonania nalenosci sadowych za okres
| pétrocza 2009 r., ktar przedstawita Prezesowia@®u, a nasipnie przekazata prezesom i
dyrektorom gdéw okrgowych, wskazuic na zwrécenie szczegdllnej uwagi na termigow
windykacg i1egzekuat naleznosci sadowych oraz rzetelne sprawowanie nadzoru nad
dziatalngcia administracyjn sadow w tym obszarze.

W ramach nadzoru nad podlegtymidami, Dyrektor §du dokonywata tate ocen
przyczyn powstania zobowaan wymagalnych, wykazywanych przegy w sprawozdaniach
Rb-28 z wykonania planu wydatkéw hietu paistwa —sporadzonych za poszczegdlne
mieskce 2009 r. zadapc w tym zakresie stosownych wypaen. Zobownzania wymagalne
zostaly wykazane w 2009 r. na obszarze apelagzmeskiej w dcznej wysokéci 3.994.345
zt w rozdziale 75595 w 8§ 4590 i byly zyane z wyptat odszkodowA. Ustalono, ze
odszkodowania te stawatyesiwymagalne w momencie uprawomocnienia wiyrokow, z
ktorych wynikaty.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie spaiizone w §dzie, za poszczegoélne
mieskce, kwartaty, pétrocza 2009 r. i za 2009 sczne sprawozdania finansowe Rb — 23,
Rb -27, Rb — Z, Rb — N, Rb -33, Rb — 34 i Rb —28yjatkiem sprawozdaRb — 28 wedtug
stanu na koniec stycznia i lutego 2009 r.

W kontroli ustalonoze faczne kwoty wykonanych wydatkow w 88 4420, 4430,0145
i 4480, ktore zostaly wykazane w sprawozdaniu RiB-z obszaru apelacji rzeszowskiej za
styczé 2009 r., rénity sic od sumy danych wykazanych w ww. paragrafach, wajadych
ze sprawozdajednostkowych gddéw okregowych i Sdu — dysponenta Il stopnia. Riice
w poszczegollnych paragrafach wynosity — odpowiedi @340 zi, 3.340 zi, 4.930,14 zi
14.930 zt. W 4cznym sprawozdaniu Rb — 28 spgizonym, na koniec lutego 2009 r., nie
wykazano zaangawania w rozdziale 75502 w 8 4700 w wys&tio56.806,50 zi, ktére

wynikato ze sprawozdajednostkowych glow. Wielkaci liczbowe, ugte w pozostatych



sprawozdaniach a€znych, stanowity sum danych wykazanych przez podlegiadg
w sprawozdaniach jednostkowych, zgodnie z 8§ 6 lispkt 2a rozpormzenia Ministra
FinansOw z dnia 26 czerwca 2006&vrsprawie sprawozdawcém budetowej(Dz. U. Nr 115,
poz. 781 ze zm.) i 8 29 ust. 2 rozpgzenia Ministra Sprawiedlivégi z dnia 11 stycznia
2008 r.w sprawie szczegotowych zasad prowadzenia gospofiasksowe]j i dziatalnéci
inwestycyjnej @dow powszechnycfbz. U. Nr 11, poz. 69). Zgodnie z postanowienier 8
ust. 3 w/w rozporgdzeniaw sprawie sprawozdawcin budetowe] wszystkie sprawozdania
byly sprawdzane przez dysponenta gtbwnego na ateszgelacji pod wzgtlem formalno —
rachunkowym. Na kalym ze sprawozd& zgodnie z § 10 tego rozpadzenia, w miejscach
oznaczonych widniaty piegtki z imieniem i nazwiskiem osoby podpiscg¢j oraz ztaone
odrecznie podpisy tych osob. Wszystkie sprawozdaniamiteswo przekazywano

dysponentom wiszego stopnia.

Na podstawie art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w termidi dni od dnia otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Pani Dyrektor prawgtoszenia do
Dyrektora Delegatury Najwgzej Izby Kontroli w Rzeszowie umotywowanych zastea

W sprawie ocen i uwag zawartych w tym wayseéeniu.



