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|. Dane identyfikacyjne

Samsung Electronics Poland Manufacturing Sp. z o.0., ul. Mickiewicza 52, 64-510
Wronki'.

Prezes Zarzadu Spétki: Dae Gon Koh; poprzednio: Ookki Kim (w latach: 2017-2018)
oraz Do Hyung (w latach: 2013-2017).

Cztonek Zarzadu Spédtki: Chanho Kim; poprzednio: Namhyun Lee (w latach: 2017-
2022) Shin Kang Shik (w latach: 2012-2017).

Prokurenci: Anna Frackowiak i Olgierd Battaki; poprzednio: Jae Sam Oh (w latach:
2010-2015), Tobiasz Kowalczyk (w latach: 2010-2016), Yun Mo Lim (w latach: 2015-
2016) Yoon Suk Yang (w latach: 2016-2020) oraz Waldemar Elert (w latach 2016-
2018).

1) Wykonywanie zobowigzan wynikajacych z umowy o udzielenie pomocy publicznej
w formie dotacji celowej z budzetu panistwa na finansowanie wsparcia realizowanych
inwestycji.

2) Efekty systemu wspierania inwestycji.

Od 1 stycznia 2018 r. do 1 kwietnia 2022 r., z wykorzystaniem dowoddw dotyczacych
przedmiotu kontroli wykraczajacych poza ten okres.

Art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli?

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Poznaniu

Maciej Sterczata - gtéwny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LPO/82/2022 z 5 maja 2022 .
(akta kontroli str. 1-2)

Il. Ocena ogdlna3 kontrolowanej dziatalnosci

Spotka, realizujgc inwestycje* polegajaca na zwiekszeniu mocy produkcyjnych oraz
rozszerzeniu asortymentu produkowanych pralek i lodowek®, wywigzata sie ze
zobowigzan  dotyczacych:  poniesienia  wymaganego poziomu  naktadow
inwestycyjnych, utworzenia [...]¢ nowych miejsc pracy oraz utrzymania Inwestycii
w wojewddztwie wielkopolskim.

W okresie realizaciji Inwestycji Spotka zwiekszyta produkcje i rozszerzyta asortyment
wytwarzanych pralek i lodowek.

Stwierdzone nieprawidtowo$ci polegajace na:

" Dalej: Spotka lub SEPM.

2Dz. U. 22022 . poz. 623, dalej: ustawa o NIK.

3 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogoing, jako ocene pozytywna, ocene negatywna albo ocene w formie
opisowe;.

4 Okres realizacji inwestycji: lata 2014-2018.

5 Dalej: Inwestycja.

6 Wytaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spotki z uwagi na tajemnice przedsiebiorstwa, na

podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informaciji publicznej (Dz. U. z 2022 r.

poz. 902), zwanej dalej ,ustawg o dostepie do informacji publicznej”, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy z dnia 16

kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz. U. z 2022 r. poz. 1233), zwanej dalej ,ustawq

0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji”.
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OBSZAR

Opis stanu
faktycznego

- nieprzekazaniu do Ministerstwa Rozwoju dokumentacji potwierdzajacej brak
mozliwosci zrealizowania przez Spdétke w 2017 r. wymaganych naktadéw
inwestycyjnych,

- przekazywaniu w latach 2015-2022 wtasciwym ministrom’ danych o fgcznych
kwotach zaptaconych przez Spdtke podatkow CIT, PIT i VAT oraz podatku od
nieruchomosci, a takze wielkosci produkciji na rynek krajowy, bez wykazania zwigzku
tych danych z Inwestycja,

- nieterminowym przekazaniu wiasciwym ministrom sprawozdan finansowo-
rzeczowych za 2015 r. oraz za 2017 r.8 a takze sprawozdania za okres od dnia
rozpoczecia Inwestycji do korica 2019 r. z wykonania przez Spotke obowigzkow
w zakresie poniesienia wymaganych naktadéw inwestycyjnych, utworzenia nowych
miejsc pracy i utrzymania Inwestycji w wojewddztwie wielkopolskim (dalej:
sprawozdanie z utrzymania Inwestycji),

- nieprzekazaniu w 2019 r. do Ministerstwa Przedsigbiorczosci i Technologii
sprawozdania z utrzymania Inwestycji za okres od dnia rozpoczecia Inwestycji do
konica 2018 r. oraz

- przekazywaniu w latach 2020-2022 wtasciwym ministrom sprawozdan z utrzymania
Inwestycji sporzadzonych wedtug niewtasciwego wzoru,

nie miaty istotnego wptywu na osiagniecie przez SEPM celdw realizowanej Inwestycji.

lIl.Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe? kontrolowanej dziatalnosci

1. Wykonywanie zobowiazan wynikajacych z umowy wsparcia

1.1. Realizacja umownych zobowigzan dotyczacych rzeczowego zakresu
Inwestycji oraz utworzenia miejsc pracy i utrzymania zatrudnienia

1 pazdziernika 2014 r. Spdtka zwrdcita sie do Ministra Gospodarki z wnioskiem
0 udzielenie jej pomocy publicznej w formie dotacji celowej z budzetu panstwa
w wysokosci [...]1° z tytutu realizacji inwestycji pod nazwa: Dywersyfikacja produkciji
poprzez wprowadzenie nowych modeli pralek i loddwek marki Samsung oraz
zwigkszenie zdolnoSci produkcyjnych zaktadu we Wronkach'!.

(akta kontroli str. 91-107)

17 grudnia 2014 r. pomiedzy Ministrem Gospodarki a SEPM'2 zostata zawarta umowa
nr 1V/643/P/15014/2830/14/DIW o udzielenie Spoétce pomocy publicznej
w formie dotacji celowej z budzetu paristwa w maksymalnej wysoko$ci 17.723.410 zt
zt'3 w zwigzku z realizacjg przez SEPM Inwestycji. Zgodnie z preambuta, wsparcie
Spotki wynikato z rekomendacji udzielonej przez Miedzyresortowy Zespdt ds.

7W okresie od 2014 r. do 2022 r. ministrami wiasciwymi dla zadan w zakresie wspierania inwestycji o istotnym

znaczeniu dla gospodarki byli: Minister Gospodarki (2005-2015), Minister Rozwoju (2015-2018), Minister

Przedsiebiorczosci i Technologii (2018-2019), Minister Rozwoju (2019-2020), Minister Rozwoju, Pracy

i Technologii (2020-2021) oraz Minister Rozwoju i Technologii (od 2021 r.).

8 Sprawozdania obejmujace okres od dnia rozpoczecia Inwestycji (2 pazdziernika 2014 r.) do korica roku

sprawozdawczego.

9 Oceny czastkowe to oceny dziatalnosci w poszczegolnych obszarach badan kontrolnych. Ocena czastkowa
moze by¢ sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowe;.

10 Wytaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spotki z uwagi na tajemnice przedsiebiorstwa, na

podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy

0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

" Wniosek, o ktorym mowa w art. 8 ust. 2 rozporzadzenia Komisji (UE) Nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 .

uznajacego hiektore rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu

(Dz. U. UE.L. 187 z 26 czerwca 2014 r.).

12 W imieniu Spétki umowe podpisali: Shin Kang Shik — Czlonek Zarzadu oraz Anna Frackowiak-Ciesielska —

Prokurent.

13 Dalej: umowa lub umowa wsparcia.



Inwestycji o Istotnym Znaczeniu dla Gospodarki Polskiej zgodnie z Programem
wspierania inwestycji o istotnym znaczeniu dla gospodarki polskiej na lata 2011-
2020

Wedtug umowy, w zwigzku z realizacjg Inwestycji, Spotka zobowigzana byta do:

- utworzenia do konca 2015 r. [...]'> nowych miejsc pracy, w tym [...]'6 miejsc pracy
dla 0séb z wyzszym wyksztatceniem'” i utrzymania kazdego utworzonego miejsca
pracy przez okres co najmniej 5 lat od dnia jego utworzenia's,

- poniesienia do korica 2016 r. naktaddw inwestycyjnych w tacznej wysokosci [...]10
z120 j utrzymania Inwestycji o tej warto$ci w wojewddztwie wielkopolskim przez okres
co najmniej 5 lat od dnia zakonczenia realizacji Inwestycji,

- przedkiadania w okresie 2018-2022 wiasciwym ministrom corocznych sprawozdan
z utrzymania Inwestyciji.

Ustalony w umowie harmonogram przewidywat przekazanie Spétce w latach: 2014,
2015, 2016 finansowego wsparcia z budzetu panstwa w trzech transzach
wynoszacych [...J2".

Zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 112 umowy, obowigzkiem Spotki warunkujacym wypfacenie
jej pomocy byto przedktadanie wiasciwym ministrom sprawozdan finansowo-
rzeczowych zawierajacych informacje o poniesionych i przewidywanych naktadach
inwestycyjnych oraz o liczbie utworzonych i przewidywanych do utworzenia miejsc
pracy.

W okresie objetym kontrolg do obowigzkéw SEPM nalezato takze:

- prowadzenie ewidencji ksiegowej wydatkéw zwigzanych z realizacjg Inwestyciji
w sposéb umozliwiajacy ocene jej wykonania pod wzgledem finansowym (§ 1 ust. 3
umowy),

- coroczne przedstawianie w latach (2015-202222) witasciwemu ministrowi
danych odnoszacych sie do Inwestycji i dotyczacych tgcznej wysokosci podatkdw:
CIT, PIT, VAT oraz podatku od nieruchomosci, zaptaconych przez Spétke za rok
poprzedni oraz warto$ci sprzedazy na rynek krajowy — w zwigzku z Inwestycjg (§ 2
ust. 2 umowy),

- ewidencjonowanie danych (prowadzenie zapisow ksiggowych i kadrowych)
w sposob umozliwiajacy jednoznaczne ustalenie, biezace monitorowanie i weryfikacje
naktadéw inwestycyjnych oraz liczby utworzonych nowych miejsc pracy (§ 4 ust. 4
umowy).

14 Komunikat Ministra Gospodarki z dnia 18 sierpnia 2011 r. o podjeciu przez Rade Ministrow uchwaty w sprawie
przyjecia programu rozwoju pod nazwg ,Program wspierania inwestycji o istotnym znaczeniu dla gospodarki
polskiej na lata 2011-2020" (MP nr 82 poz. 834).

5 Whytaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spotki z uwagi na tajemnice przedsiebiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencii.

16 Wytaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spotki z uwagi na tajemnice przedsiebiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencii.

T'W przeliczeniu na petne etaty w stosunku do $redniego zatrudnienia z 12 miesiecy poprzedzajacych dzien
ztozenia wniosku o udzielenie pomocy publicznej, ktore wynosito [...] etatow.

18 Weryfikacja spefniania warunku utrzymania nowych miejsc pracy w oparciu o $rednioroczne zatrudnienie
w poszczegolnych latach spetniania tego warunku.

19 Wytaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spotki z uwagi na tajemnice przedsigbiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

2 Zgodnie z umowa, wymagana wysoko$é poniesienia przez Spotke naktadow inwestycyjnych w latach: 2014-
2016 (do 28 lutego) wynosita odpowiednio: w 2014 r. —[...] z, w 2015r. - [...] Zt oraz w 2016 r. - [...] zh.

21 Wytaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spotki z uwagi na tajemnice przedsiebiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

22 7godnie z postanowieniami Aneksu nr 1, okres przekazywania przez Spotke sprawozdania dotyczacego
zaptaconych podatkdw oraz warto$ci sprzedazy produktéw na rynek krajowy zostat wydtuzony do 2023 r.
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(akta kontroli str. 127-145)

12 listopada 2015 r. Spdtka zwrdcita sie do Ministra Gospodarki 0 zmiang umowy
polegajacg na wydtuzeniu okresu realizacji Inwestycji do 31 grudnia 2017 r. przy
niezmienionym harmonogramie tworzenia miejsc pracy. W uzasadnieniu wskazano
decyzje Zarzadu Spotki o przesunieciu czeSci wydatkow inwestycyjnych
przewidywanych na lata 2015-2016 na kolejny rok w zwigzku z aktualnymi potrzebami
rynku.

(akta kontroli str. 146-148)

Zgodnie z zawartym 21 grudnia 2015 r. aneksem do umowy wsparcia, w tresci jej
postanowien dotyczacych zobowigzan SEPM zwigzanych z realizacjg Inwestycji oraz
harmonogramu przekazywania Spotce wsparcia, zostaty wprowadzone zmiany
polegajace przede wszystkim na wydtuzeniu okresu osiggniecia przez Spotke
wymaganego poziomu naktadow inwestycyjnych do kofnca 2017 r.24 oraz zmiany
dotychczasowego okresu przedktadania witaSciwym ministrom  corocznych
sprawozdan z utrzymania Inwestycji na okres: 2019-202325.

Wedtug Aneksu nr 1, w latach: 2014, 2015, 2016 i 2018 wysokos¢ przekazywanych
Spdice transz wsparcia miata wynosi¢ odpowiednio: [...]%.
(akta kontroli str. 160-178)

29 grudnia 2017 r. Spdtka zwrdcita sie do Departamentu Inwestycji i Rozwoju
Ministerstwa Rozwoju z wnioskiem o przedtuzenie umowy wsparcia o dwa miesigce,
tj. do 28 lutego 2018 r. W uzasadnieniu wniosku podano, ze realizacja Inwestycji
w zakresie poniesienia przez Spdtke do konca 2017 r. naktadow inwestycyjnych
w wysokosci [...]¢" zt ulegta opOznieniu z przyczyn niezaleznych od Spdtki
I niemozliwych do przewidzenia odpowiednio wczesniej. Jako bezposrednig
przyczyne tego opdznienia podano ,hieterminowe przygotowanie i wysytke narzedzi
przez kluczowego dostawce z Azji". Spdtka zadeklarowata w przedmiotowym
wniosku, ze w przypadku jego zaakceptowania, stosowny aneks mogtby zostaé
opracowany i podpisany w styczniu 2018 r.

(akta kontroli str. 179-180)

Zgodnie z zawartym w dniu 23 listopada 2018 r. drugim aneksem do umowy
wsparcia28, w tresci jej postanowien dotyczacych obowigzkéw Spotki zwigzanych
z realizacjg Inwestycji zostata wprowadzona zmiana polegajaca na wydtuzeniu okresu
osiggniecia przez Spdtke wymaganego poziomu naktadéw inwestycyjnych do 28
lutego 2018 r.2% Harmonogram udzielania Spétce wsparcia w latach: 2014-2018 nie
ulegt zmianie.

(akta kontroli str. 305-320)

Szczegotowe dane dotyczace nieprzekazania przez Spétke do Ministerstwa
Przedsiebiorczo$ci i Technologii dokumentow potwierdzajacych brak mozliwo$ci

23 Dalej: Aneks nr 1.

2 Zgodnie z Aneksem nr 1, wymagana wysoko$¢ poniesienia przez Spotke naktadéw inwestycyjnych w latach:
2014-2017 wynosita odpowiednio: w 2014 r. —[...] z, w2015r. - [...] 2, w 2016 r. - [...] Zt oraz w 2017 r. - [...] 2.
%5 7godnie z zatacznikiem nr 4 do Aneksu nr 1, ustalono nowy wzér sprawozdania z utrzymania Inwestycji.

% Wytaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spotki z uwagi na tajemnice przedsiebiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

21 Wytaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spotki z uwagi na tajemnice przedsiebiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

28 Dalej: Aneks nr 2.

29 Zgodnie z Aneksem nr 2 wymagana wysoko$¢ poniesienia przez Spotke naktadow inwestycyjnych w latach:
2014-2018 (do 28 lutego) wynosita odpowiednio: w 2014 r. - [...] zt, w 2015 r. - [...] 2, w 2016 r. - [...] zZt oraz w
latach 2017-2018 - [...] t (zapisy umowy wsparcia dopuszczaly mozliwo$¢ zwigkszenia poziomu naktadéw w
danym roku i zaliczenia réznicy na poczet naktadéw wymaganych w roku kolejnym).
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poniesienia przez Spotke wymaganych naktadow inwestycyjnych do konca 2017 r.,
zostaty zamieszczone w sekcji ,Stwierdzone nieprawidtowosci”.

Wysoko$¢ naktaddw inwestycyjnych poniesionych przez Spotke w latach 2014-2018
(do 28 lutego) w zwigzku z realizacjg Inwestycji wyniosta odpowiednio: [...J%.
(akta kontroli str. 462, 511, 533, 553, 596)

Poziom przecietnego zatrudnienia w Spotce, bez uwzglednienia 0s6b
przebywajacych na urlopach wychowawczych i bezptatnych, w latach 2014-2021 (od
1 pazdziernika do 31 grudnia)oraz 2022 (do 31 maja) wynosit odpowiednio: [...J*".

(akta kontroli str. 1024-1033)

Liczba pracownikow z wyzszym wyksztatceniem zatrudnionych w Spotce w zwigzku
realizacjq Inwestycji w latach: (od 1 pazdziernika do 31 grudnia), 2015-2021 wynosita
(narastajaco): [...J32.

(akta kontroli str. 598, 1020)
W okresie objetym kontrola, $rodki trwate nabyte przez Spotke w zwigzku z realizacjq
Inwestycji nie zostaty przeniesione do innego regionu, a zakres rzeczowy oraz
warto$¢ Inwestycji nie ulegly zmniejszeniu, natomiast w zwigzku z postepem
technologicznym miato miejsce [...]3% przypadkow likwidacji $rodkow trwatych
nabytych w zwigzku z Inwestycjg, ktore zostaty zastgpione nowymi o przynajmnie;
takiej samej wartoscis4.

(akta kontroli str. 1062-1064)
Na podstawie umowy wsparcia Spdtka otrzymata z budzetu pafistwa pomoc w tgcznej
wysokosci 17.723.410 zt, ktora zostala jej przekazana w czterech transzach
w nastepujacych terminach: 23 grudnia 2014 r. w wysokosci [...]%, 28 grudnia 2015 r.
w wysokosci [...]%, 22 grudnia 2016 r. w wysokosci [...]37 oraz 14 grudnia 2018 r. w
wysokosci [...]J8.

(akta kontroli str. 78-89)

1.2. Dokumentowanie realizacji umownych zobowiazan oraz rozliczanie
otrzymanego dofinansowania

Analiza dziesieciu dowodow ksiggowych, wymienionych w sporzadzonych przez
Spdtke sprawozdaniach finansowo-rzeczowych oraz w sprawozdaniach z utrzymania

30 Wylaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spétki z uwagi na tajemnice przedsigbiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwiazku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencii.

31 Wylaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spétki z uwagi na tajemnice przedsigbiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwiazku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencii.

32 \Wytaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spétki z uwagi na tajemnice przedsigbiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwiazku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencii.

33 Wylaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spétki z uwagi na tajemnice przedsigbiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencii.

3 t gczna warto$¢ zlikwidowanych srodkow trwatych wyniosta [...] zt, a taczna warto$¢ $rodkéw trwatych, ktére
zastapity $rodki zlikwidowane wyniosta [...] z.

3 Whytaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spotki z uwagi na tajemnice przedsiebiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

% Whytaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spotki z uwagi na tajemnice przedsiebiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

37 Whytaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spotki z uwagi na tajemnice przedsiebiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

38 Whytaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spotki z uwagi na tajemnice przedsiebiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.



Inwestycji jako koszty realizacji Inwestycji®®, wykazata ich bezposredni zwigzek
z Inwestycjq oraz potwierdzita prowadzenie przez Spétke wyodrebnionej ewidencji
ksiegowej kosztow dotyczacych Inwestycji w sposdb umozliwiajacy ocene jej
wykonania pod wzgledem finansowym oraz weryfikacje poniesionych naktadéw
inwestycyjnych?0. Zamieszczone w sktadanych przez Spdtke sprawozdaniach dane
dotyczace poddanych badaniu dowodéw ksiegowych byty zgodne z odpowiednimi
zapisami w ewidencji srodkow trwatych.

(akta kontroli str. 733-734, 735-758, 759-795, 796-804, 805-818, 819-850, 851-860,
861-872, 873-884, 885-932, 933-943, 944-961, 962-996, 997-1019)

Odnoszac sie do mozliwosci wyodrebnienia odpowiednimi kodami w systemie
finansowo-ksiegowym Spotki amortyzacji rejestrowanej w trakcie zamkniecia
miesigca dla Ssrodkow trwatych zakupionych w zwigzku z realizacjg Inwestyciji,
Cztonek Zarzadu Spotki oraz jej Prokurent podali, ze z uwagi na to, ze system
ksiegowy Spdiki jest czescig globalnego systemu informatycznego grupy kapitatowej
Samsung Electronics Corporation nie ma mozliwosci nadawania takich koddw
poszczegoinym odpisom, jednak podlegajg one wyodrebnieniu w ewidencii
pomocniczej prowadzonej w postaci plikéw w formacie excel. Spdtka nie otrzymata
od wiasciwych ministerstw Zzadnych wytycznych dotyczacych sposobu prowadzenia
ewidencji ksiegowej kosztdw zwigzanych z Inwestycjq i w zwigzku z tym przyjeta
w tym zakresie metodologie wykorzystywang dla wczesniej realizowanych projektow
dofinansowanych ze srodkow publicznych, ktéra nigdy nie zostata zakwestionowana.

(akta kontroli str. 1044-1045)

Spdtka przekazata do Ministerstwa Gospodarki sprawozdanie finansowo-rzeczowe za
okres od dnia rozpoczecia Inwestycji do korca 2014 r. w dniu 19 grudnia 2014 r.,
tj. w terminie zgodnym z postanowieniami umowy wsparcia, a jego zakres rzeczowy
byt zgodny z wymogami okreslonymi w umowie wsparcia.

(akta kontroli str. 321-326)

Spdtka przekazata do Ministerstwa Gospodarki sprawozdanie finansowo-rzeczowe za
okres od rozpoczecia Inwestycji do korica 2015 r. w dniu 30 listopada 2015 r., pomimo
ze do 20 grudnia 2015 r. obowigzujacym terminem przekazania przez Spoétke tego
sprawozdania byt 31 pazdziernika 2015 r.4! Zakres rzeczowy tego sprawozdania byt
zgodny z wymogami umowy wsparcia.

(akta kontroli str. 327-351)
Przekazanie przez Spotke do Ministerstwa Gospodarki sprawozdania finansowo-
rzeczowego za okres od rozpoczecia Inwestycji do konca 2016 r. nastgpito
30 listopada 2016 r., tj. w terminie zgodnym z postanowieniami umowy wsparcia
zmienione] Aneksem nr 1, a jego zakres rzeczowy byt zgodny z wymogami
okreslonymi w umowie wsparcia.

(akta kontroli str. 352-383)

Spotka przekazata Ministrowi Przedsiebiorczosci i Technologii sprawozdanie
finansowo-rzeczowe za okres od rozpoczecia Inwestycji do konca 2017r.
(z uwzglednieniem danych obejmujacych okres od 1 stycznia do 28 lutego 2018 r.)
w dniu 1 pazdziernika 2018 r., pomimo ze do 22 listopada 2018 r. obowigzujacym
terminem przekazania przez Spétke sprawozdania finansowo-rzeczowego za 2017 .
byt 31 stycznia 2018 r.42 Po zawarciu Aneksu nr 2, Spotka powtornie przekazata

39 Préba wybrana metoda doboru przypadkowego.

40 Wszystkie pozycje wydatkowe dotyczace Inwestycji realizowanej na podstawie umowy wsparcia zostaty
oznaczone odrebnymi kodami w ramach kartotek ksiegi pomocniczej srodkéw trwatych (GOV2, GOV3, GOV4 i
GOV5, odpowiednio dla naktadéw z poszczegoinych lat okresu: 2014-2017).

41 Po wejsciu w zycie z dniem 21 grudnia 2015 r. Aneksu nr 1, obowigzujacym terminem przekazania sprawozdania
finansowo-rzeczowego za 2015 r. byt 30 listopada 2015 r.

42 Po wejsciu w zycie z dniem 23 listopada 2018 r. Aneksu nr 2, obowigzujacym terminem przekazania
sprawozdania roku 2018 byt 29 listopada 2018 r.
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Ministrowi Przedsiebiorczosci i Technologii sprawozdanie finansowo-rzeczowe za
okres od dnia rozpoczecia Inwestycji do 28 lutego 2018 r. w dniu 29 listopada 2018 .,
tj. w terminie zgodnym z postanowieniami umowy wsparcia zmienionej Aneksem nr
2. Zakres rzeczowy obu sprawozdan finansowo-rzeczowych przekazanych przez
Spétke do Ministerstwa Przedsiebiorczo$ci i Technologii byt zgodny z wymogami
okreslonymi w umowie wsparcia.

(akta kontroli str. 385-424, 425-467)

Szczegotowe informacje dotyczace terminéw przekazania przez Spétke wiasciwym
ministrom sprawozdan finansowo-rzeczowych za okresy: od dnia rozpoczecia
Inwestycji do kofica 2015 r. oraz od dnia rozpoczecia Inwestycji do konca 2017 r.
zostaty zamieszczone w sekcji ,Stwierdzone nieprawidtowosci”.

Spdtka nie sporzadzita i nie przekazata wtasciwemu ministrowi sprawozdania
z utrzymania Inwestycji za okres od dnia rozpoczecia Inwestycji do konca 2018 r.
Szczegotowe informacje w przedmiotowym zakresie zostaty zamieszczone w sekc;i
,Stwierdzone nieprawidtowosci”.

(akta kontroli str. 1039)

Spdtka przekazata Ministrowi Przedsiebiorczosci i Technologii sprawozdanie
z utrzymania Inwestycji za okres od dnia rozpoczecia Inwestycji do korica 2019 roku
w dniu 29 lipca 2020 r., pomimo ze obowigzujgcym terminem jego przekazania byt 31
marca 2020 r. Szczegdtowe informacje w przedmiotowym zakresie zostaty
zamieszczone W sekcji ,Stwierdzone nieprawidtowosci’. Zakres rzeczowy tego
sprawozdania byt zgodny z wymogami umowy wsparcia.

(akta kontroli str. 474-515)

Spdtka przekazata wtasciwym ministrom sprawozdania z utrzymania Inwestycji za
2020 i 2021 r. odpowiednio w terminach: 31 marca 2021 r. oraz 31 marca 2022 r.,
tj. w terminach zgodnych z postanowieniami umowy wsparcia. Zakres rzeczowy obu
tych sprawozdan byt zgodny z wymogami tej umowy.

(akta kontroli str. 516-558, 559-601)
Szczegotowe informacje dotyczace zgodnosSci przekazanych przez Spétke wiadciwym
ministrom sprawozdan z utrzymania Inwestycji z obowigzujgcymi wzorami takich
sprawozdan zostaty zamieszczone w sekcji ,Stwierdzone nieprawidtowo$ci”.

W okresie 2015-2022 Spdtka, w zwigzku z trescig § 2 ust. 4 umowy wsparcia*3,
przekazywata w terminie do 30 kwietnia kazdego roku wtasciwym ministrom dane
sprawozdawcze dotyczace: tacznej wysokosci zaptaconych przez Spdtke za rok
poprzedni podatkow CIT, PIT, VAT, podatku od nieruchomo$ci oraz wartosci
sprzedazy na rynek krajowy.

(akta kontroli str. 56-58, 59-61, 62-65, 66-69, 70-73, 74-75, 76-77)
Szczegotowe informacje dotyczace danych przekazywanych przez Spétke wtasciwym
ministrom na podstawie § 2 ust. 4 umowy wsparcia, zostaty zamieszczone w sekc;ji
,Stwierdzone nieprawidtowosci”.

Analiza dokumentacji kadrowej dotyczacej 26 pracownikow SEPM, ktérych
zatrudnienie zostato uznane przez Spdtke za przypadek utworzenia nowego miejsca
pracy w zwigzku z realizacjg Inwestycji*4,potwierdzita fakt zatrudnienia
ww. pracownikow w okresie realizacji Inwestycji.

(akta kontroli str. 1021-1022)

43 Przepis ustalony Aneksem nr 1 (przed wejsciem w Zycie Aneksu nr 1, obowigzek przekazywania do wlasciwych
ministerstw danych o zaptaconych podatkach i warto$ci sprzedazy na rynek krajowy wynikat z § 2 ust. 2 umowy
wsparcia).

44 Wg wykazu pracownikéw zatrudnionych w zwigzku z realizacjg Inwestycji stanowigcego dokumentacje
pokontrolng kontroli przeprowadzonych w Spétce na podstawie stosownych zapiséw umowy wsparcia (§ 3) przez
pracownikéw wtasciwych ministerstw (2016 r., 2017 r.i 2018 r.).
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

W  dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej obszarze
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. Nieprzekazanie do Ministerstwa Rozwoju dokumentacji potwierdzajacej
wystapienie sity wyzszej, czym Spétka naruszyta postanowienia umowy wsparcia
dotyczace udowodnienia zaistnienia sity wyzszej.
Spdtka, informujac 29 grudnia 2017 r. Ministerstwo Rozwoju o braku mozliwosci
zrealizowania do korica 2017 r. zaktadanego w umowie wsparcia poziomu naktadow
inwestycyjnych i wskazujgc, ze niewykonanie tego obowigzku byto wynikiem
niemozliwego do przewidzenia nieterminowego przygotowania i wysytki narzedzi
przez dostawce z Azji, tj. dziatania sity wyzszej zgodnie z jej definicjg zamieszczong
w § 6 ust. 10 umowy wsparcia®®, nie udowodnita okolicznosci wystgpienia
przedmiotowej sity wyzszej poprzez przedstawienie dokumentacji potwierdzajacej
wystapienie zdarzen majgcych cechy sity wyzszej oraz wskazanie zakresu, w jakim
te zdarzenia miaty wptyw na przebieg realizacji Inwestycji. Nieprzekazanie przez
Spotke tej dokumentacji do Ministerstwa Rozwoju stanowito naruszenie § 6 ust. 10
umowy wsparcia.

(akta kontroli str. 136, 179, 180, 1061-1062, 1065)

Odnoszac sie do przyczyny nieprzekazania przez Spotke do Ministerstwa Rozwoju
dokumentow potwierdzajacych wystgpienie sity wyzszej, w wyniku ktorej nie mogta
ona wywigzac si¢ z jednego z obowigzkéw zawartych w pierwotnej wersji umowy
wsparcia, Cztonek Zarzadu Spétki oraz jej Prokurent wyjasnili, co nastepuie:

,Bardzo wiele zadan inwestycyjnych w SEPM realizowana jest w trakcie trwania
grudniowej przerwy technologicznej. Zatrzymanie linii oraz urlopy pracownikow
produkcyjnych dajg bowiem szanse na bezpieczng, bezkolizyjng i przede wszystkim
szybszg realizacje poszczegolnych projektdw. Dotyczy to przede wszystkim
modernizacji istniejacej infrastruktury technicznej oraz instalacji nowych maszyn
i urzadzen. Podobnie narzedzia niezbedne do wdrozenia nowych modeli takze
najczesciej sq wysytane przez Samsung Electronics Co. Ltd. (SEC) w ostatnim
miesigcu roku. Ma to zwigzek z dazeniem dostawcow SEC do zamknigcia jak
najwiekszej liczby ztozonych zamdwien i ujecia przychodéw wynikajacych z nich
jeszcze w biezacym roku. Od potowy grudnia 2017 r. ze wzgledu na zobowigzania
umowne, Spotka codziennie monitorowata sytuacje i poprzez Dziat Zakupdw
komunikowata sie z osobami odpowiedzialnymi w SEC, upewniajac sie, ze nie bedzie
opdznien. Ostatnig weryfikacje przeprowadzono w Dziale Ksiegowo$ci w piatek 29
grudnia. Wtedy stato sie jasne, ze mimo uspokajajacych zapewnier kontrahenta,
doszio do niestandardowego przesunigcia dostaw form, ktére zgodnie z planem miaty
by¢ wystane z Korei i tym samym zafakturowane (INCOTERMS FOB) w ostatnim
tygodniu, gtéwnie 27 grudnia. Na moment przygotowywania prosby o przediuzenie
okresu realizacji inwestycji (dalej: ,Pismo”), SEPM nie miata niestety wiedzy
nt. okolicznosci zaistniatego stanu rzeczy, w szczegolno$ci nie byta pewna, czy
przyczyng nie byto zaniedbanie po stronie jej pracownikdéw. Nie mogta sie zatem
powoltywa¢ na dziatanie sity wyzszej na podstawie § 6 ust. 10 Umowy;
w szczegblnosci nie byta w stanie tego w zaden sposob udokumentowac. Dopiero po
kilku tygodniach okazato sie, ze Spotka stata sie ofiarg nieterminowego przygotowania
form przez dostawcow SEC oraz przecigzenia w koreanskich portach (gtéwnie
w BUSAN). Powyzsza informacja wraz z dowodami nie zostata przekazana do
Ministerstwa Przedsigbiorczosci i Technologii w pozniejszym terminie, w wyniku
przeoczenia tego obowigzku. Nie bez znaczenia byt tez brak jakiejkolwiek reakc;i

45 Zgodnie z umowg wsparcia pod pojeciem ,sity wyzszej” nalezy rozumie¢ zdarzenie badz potaczenie zdarzen,
niezaleznych od Przedsiebiorcy, ktére uniemozliwiajg lub zasadniczo utrudniajg wykonywanie zobowigzan
Przedsiebiorcy wynikajacych z umowy, a ktorych Przedsigbiorca nie mogt przewidzieé i ktérym nie mégt zapobiec
ani ich przezwyciezy¢, pomimo dziatania z nalezytg starannoscia.
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Ministerstwa na Pismo przez kilka miesiecy, a takze pozniejsze zamieszanie wokot
projektu aneksu nr 2 i sprawozdania. Ani razu w tym czasie nikt nie zwrocit Spdice
uwagi na wskazang nieprawidtowos¢.”

(akta kontroli str. 1061-1062)

Dyrektor Departamentu Rozwoju Inwestycji Ministerstwa Rozwoju i Technologii
podata, co nastepuje:

,W pismie z 29 grudnia 2017 r., Spdtka poinformowata Ministerstwo, ze nie zrealizuje
w terminie do konca 2017 r. obowigzku poniesienia naktadow inwestycyjnych
w wysokosci wynikajacej z umowy nr 1V/643/P/15014/2830/14/DIW zawartej 17
grudnia 2014 r., z uwagi na przyczyny niezalezne od Spdtki i niemozliwe do
przewidzenia odpowiednio wczesniej. Spotka nie powotywata sie w piSmie na
wystapienie ,sity wyzszej”, zgodnie z § 6 ust. 10 ww. umowy. Brak powotania sie przez
Spdtke na fakt wystapienia sity wyzszej byt powodem, dla ktérego Ministerstwo nie
znalazlo podstawy, aby zwrocic sie do Spoétki o przekazanie dokumentacii
potwierdzajacej wystapienie zdarzen majgcych znamiona sity wyzszej, czy
wskazania, w jakim zakresie zdarzenie to miato wptyw na przebieg realizacji danej
Inwestycji.”

(akta kontroli str. 1104, 1107-1108)
2. Nieterminowe przekazanie sprawozdania finansowo-rzeczowego za 2015 .

Sprawozdanie finansowo-rzeczowe za okres od dnia rozpoczecia Inwestycji do korica
2015 r. zostato przekazane przez Spdtke do Ministerstwa Rozwoju 30 listopada
2015r., podczas gdy zgodnie z postanowieniami § 2 ust. 1 pkt 1 umowy wsparcia
(w brzmieniu przed zawarciem Aneksu nr 1), obowigzujacym terminem przekazania
tego sprawozdania byt 31 pazdziernika 2015 r. Termin ten zostat zmieniony na 30
listopada 2015 r. dopiero wskutek wejscia w zycie zapiséw Aneksu nr 1, tj. 21 grudnia
2015,

(akta kontroli str. 327-351)
Odnosnie nieterminowego przekazania przez Spotke do Ministerstwa Rozwoju
sprawozdania finansowo-rzeczowe za 2015 r., Czionek Zarzadu Spdtki oraz jej
Prokurent wyjasnili, ze:

,Jesienig 2015 r. Spotka miata juz wiedze, ze kwota [...]*6 naktadéw planowanych do
poniesienia w tym roku nie zostanie zrealizowana. Zarzad zdawat sobie sprawe z
ryzyka konieczno$ci zwrotu lub istotnego zmniejszenia wysoko$ci przyznanej dotacii.
W pazdzierniku Spdtka zwrocita sie do wiasciwego ministerstva w sposob
nieoficjalny, przedstawiajac sytuacje. Otrzymata informacje, ze istnieje mozliwos¢
przedtuzenia okresu realizacji inwestycji, jesli ztozy stosowny wniosek. Prosba o
zmiane Umowy adresowana do Ministra Gospodarki zostata ztozona 10 listopada
2015 r. i odpowiedni aneks (ktdrego strong byt juz Minister Rozwoju) zostat podpisany
21 grudnia. Z uwagi na uptyw czasu, na dzien dzisiejszy SEPM nie dysponuje
dokumentacjg, ktéra dowodzitaby, ze rozmowy z ministerstwem prowadzone byly z
odpowiednim wyprzedzeniem. Posiada jednak korespondencje, z ktdrej posrednio
wynika, ze to ministerstwo zasugerowato przygotowanie sprawozdania finansowo-
rzeczowego zgodnie z wymogami Aneksu nr 1, a nie Umowy. Chodzi tu 0 mail z 18
listopada od Pani [...] a w szczegoIno$ci o zdanie: ,,| prosze by¢ w gotowosci ze
sprawozdaniem! Zeby$my dostali je w dniu podpisania aneksu. A najlepiej by byto,
gdybyscie przestali mi je Panstwo na roboczo, zebym je obejrzata i przygotowata
zawczasu niezbedne dokumenty do zatwierdzenia.” Ostatecznie wigec, SEPM stoi na
stanowisku, ze sprawozdanie za 2015 r. zostato ztozone 30 listopada, na podstawie

4 Wytaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spétki z uwagi na tajemnice przedsigbiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy
0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.
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dyspozycji ministerstwa, ktére do korca tego miesigca zatwierdzito propozycije
aneksu.
(akta kontroli str. 1038-1039)

NIK zwraca uwage, ze obowigzki Spdtki w zakresie sprawozdawczosci dotyczace;
realizacji Inwestycji byly okreSlone w umowie wsparcia, a zgodnie z jej
postanowieniami, wszelkie zmiany w jej tresci wymagaty zawarcia stosownego
aneksu*’ i nie mogty opierac si¢ na roboczych uzgodnieniach dokonywanych mailowo
z pracownikami wasciwego ministerstwa.

3. Nieterminowe przekazanie sprawozdania finansowo-rzeczowego za 2018 r.
z wykorzystaniem nieaktualnego formularza.

Spotka przekazata Ministrowi Przedsiebiorczosci i Technologii sprawozdanie
finansowo-rzeczowe za okres od dnia rozpoczecia Inwestycji do konca 2017 r.
(,Sprawozdanie roku 2018") 1 pazdziernika 2018r., pomimo ze w tym dniu
obowigzujacym terminem jego przekazania (wynikajagcym z § 2 ust. 2 pkt 1 umowy
wsparcia w brzmieniu po podpisaniu Aneksu nr 1) byt 31 stycznia 2018 r. Aneks nr 2,
w ktérym nowy termin przekazania przez Spotke ,Sprawozdania roku 2018” zostat
ustalony na 30 listopada 2018 r., wszedt w Zycie dopiero z dniem 23 listopada 2018 r.,
tj. z dniem jego podpisania.

(akta kontroli str. 127-145, 160-178, 305-320, 385-424)
Przekazane 1 pazdziernika 2018 r. ,Sprawozdanie roku 2018” zostato sporzadzone
wg wzoru stanowigcego zatacznik nr 4 do umowy wsparcia w brzmieniu pierwotnym
(tj. przed podpisaniem Aneksu nr 1), a nie wedtug wzoru obowigzujacego w dniu jego
przekazania (ustalonego zatgcznikiem nr 3 do Aneksu nr 1) i oprocz danych
0 naktadach inwestycyjnych za 2017 r., niezgodnie z obowigzujgcym wzorem,
zawierato rowniez informacje o naktadach poniesionych przez Spotke do 28 lutego
2018 r. Zamieszczenie w tym sprawozdaniu danych o naktadach inwestycyjnych za
2018 r. wynikalo z uzgodnien prowadzonych przez Spotke z pracownikami
Ministerstwa Przedsigbiorczosci i Technologii.
(akta kontroli str. 143-144, 176-177, 199-208, 209-217, 218-257, 258-297, 299-303,
425-467)

Po zawarciu Aneksu nr 2, Spdtka 30 listopada 2018r. przekazata do
ww. ministerstwa powtornie ,Sprawozdanie roku 2018”, ktoére podobnie jak
w przypadku sprawozdania przekazanego 1 pazdziernika 2018 r, zostato
sporzadzone wedtug wzoru stanowigcego zatacznik nr 4 do umowy w brzmieniu
pierwotnym (tj. przed podpisaniem Aneksu nr 1), a nie wedtug wzoru obowigzujgcego
w dniu jego przekazania ustalonego zatacznikiem nr 4 do Aneksu nr 2.

(akta kontroli str. 143-144, 319-320, 425-467)

Czionek Zarzadu Spétki oraz jej Prokurent wyjasnili, ze termin przekazania
wiasciwemu ministrowi przedmiotowego sprawozdania wynikat z opieszato$ci
Ministerstwa Przedsiebiorczosci i Technologii, a jego forma byta determinowana
uzgodnieniami prowadzonymi pomiedzy Spotkg a pracownikami Ministerstwa
z wykorzystaniem poczty elektroniczne;.

(akta kontroli str. 1039)

Prowadzenie przez Spbtke z wiasciwym ministerstwem konsultacji dotyczacych tresci
sprawozdania finansowo-rzeczowego obejmujacego okres od dnia rozpoczecia
Inwestycji do koca 2017 r. oraz za okres styczen-luty 2018 r. nie moze stanowi¢
uzasadnienia dla nieprzekazania tego sprawozdania w terminie obowigzujacym przed
zawarciem Aneksu nr 2 oraz wedtug nieaktualnego wzoru. Jak juz wskazano wyzej,

47§ 6 ust. 1 (,Z zastrzezeniem § 2 ust. 1 pkt 5 oraz § 3 ust. 7 wszelkie zmiany lub uzupetnienia Umowy, a takze
Zatacznikéw nr 4 i 5 wymagajg formy pisemnej pod rygorem niewazno$ci, w postaci aneksu podpisanego przez
Strony”).
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obowigzki sprawozdawcze Spotki dotyczace Inwestycji zostaly okreslone
w obowigzujacych zapisach umowy wsparcia, a zgodnie z jej postanowieniami,
wszelkie zmiany w jej treSci wymagaty aneksowania i nie powinny opierac si¢ na
roboczych konsultacjach prowadzonych z pracownikami wtasciwego ministerstwa.

4. Przekazywanie wkasciwym ministrom informacji o zaptaconych przez Spétke
podatkach z naruszeniem zakresu okre$lonego w umowie wsparcia.

W latach 2015-2022 Spétka przekazywata corocznie wiadciwym ministrom dane
0 tacznej wysokosci zaptaconych przez nig za rok poprzedni podatkéw CIT, PIT, VAT
oraz podatku od nieruchomosci, a takze o tacznej wartosci sprzedazy na rynek
krajowy bez wykazywania zwigzku tych danych z Inwestycjg, pomimo Zze zgodnie
z § 2 ust. 2 umowy wsparcia w brzmieniu przed zmiang wprowadzong Aneksem nr 1
oraz § 2 ust. 4 umowy wsparcia w brzmieniu po zmianie wprowadzonej Aneksem nr
1, Spotka byta zobowigzana do przekazywania tych danych wtasciwym ministrom
w zwigzku z Inwestycjg. Wbrew powotanym postanowieniom umowy, przekazywane
przez Spdtke informacje nie zawieraty danych o zmianach w wysoko$ci zaptaconych
przez Spotke podatkéw oraz w wysokosci sprzedazy na rynek krajowy, bedacych
wynikiem realizacji Inwestycji, ale zawieraty dane ogdine o catkowitej wysokosci
zaptaconych przez Spotke podatkdéw oraz o catkowitym poziomie sprzedazy pralek
i lodowek na rynku krajowym bez wykazania zwigzku tych danych z Inwestycja.
(akta kontroli str. 56-58, 59-61, 62-65, 66-69, 70-73, 74-75, 76-77, 129-130, 162)

Cztonek Zarzadu Spotki oraz jej Prokurent wyjasnili, ze w latach 2015-2019 Spétka
przekazywata wiasciwym ministrom dane o tacznej wartodci sprzedazy na rynek
krajowy oraz sumie zaptaconych podatkdéw za rok poprzedni w zwigzku z dwiema
inwestycjami, tj. (1) utworzeniem nowoczesnego zaktadu produkcyjnego pralek
i lodowek w latach 2012 i 2013 oraz (2) zwigkszenie mocy produkcyjnych oraz
rozszerzenie asortymentu produkowanych pralek i lodowek w zaktadzie
produkcyjnym we Wronkach, ktére tworzyty ciggto$¢ formalno-prawna, finansowg
oraz produkcyjna. Sktadajacy wyjasnienia pokreslili, Zze oba te projekty stuzyty
konsekwentnemu zwigkszaniu mocy produkcyjnych i rozszerzaniu asortymentu
wytwarzanych wyrobow, przez co mozna uzna¢, ze nie stanowity odrebnych
przedsiewziec, ale byty ptynnie uzupetniajgcymi sie procesami rozwoju potencjatu
produkcyjnego Spotki. W wyjasnieniach wskazano, ze przedktadajac sprawozdania
za lata 2014-2018 poprawnie raportowano ptatnosci podatkéw oraz sprzedaz na
rynek krajowy, gdyz obie przywotane inwestycje ,wyczerpywaty w cato$ci dziatalnos¢
Spotki we wskazanym okresie”. Skfadajacy wyjasnienia zwrécili uwage, ze w latach
2019-2021 Spotka, [...]*8, produkowata juz niemal wytacznie nowe modele bedace
efektem realizacji tylko drugiej inwestycji, wiec przypisanie jej wiasnie catosci
sprzedazy i zaptaconych podatkéw, takze nie wydaje sie by¢ obarczone istotnym
btedem.

Cztonek Zarzadu Spotki oraz jej Prokurent podkreslili, ze w ich ocenie wzrost mocy
produkcyjnych oraz wdrozenie nowych wyrobdéw nie miaty nawet posredniego
przetozenia na przeptywy finansowe z tytutu danin publiczno-prawnych, z uwagi na
wystepowanie nastepujacych czynnikow:

- ptatno$ci z tytutu podatku VAT zalezg od wielu czynnikdw, takich jak miejsce
docelowe dostawy, warunki INCOTERMS49, sposéb organizacji transportu, ale takze
charakter i struktura zakupow?9,

48 \Wytgczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spétki z uwagi na tajemnice przedsiebiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

49 International Commercial Terms, - miedzynarodowe warunki sprzedazy.

5% Na podstawie, zupetnie niezwigzanej z nowg inwestycjg decyzji biznesowej, sprzedaz modeli bedacych jej
rezultatem moze zmieni¢ sie z gtownie wewnatrzwspoinotowej na w przewazajacej mierze krajowa. Wowczas
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- w przypadku podatku CIT, podstawa opodatkowania jest obliczana jako réznica
przychoddw i kosztow, przy uwzglednieniu szeregu zwolnien, wytgaczen, dodatkowych
obcigzen czy decyzji administracyjnych, czesto niemajacych zadnego odniesienia do
realizowanych inwestycji®!,

- osiggniecie wzrostu produkcji i asortymentu wyrobdw jest wynikiem zaangazowania
catej kadry Spotki, a nie tylko pracownikéw zatrudnionych w zwigzku z realizacjg
Inwestycji®?,

- zmiennos¢ stawek podatku od nieruchomosci oraz okoliczno$ci generujgce wzrost
wynagrodzen (rosngca inflacja i ptaca minimalna).

Sktadajacy wyjasnienia podali, ze skomplikowana konstrukcja podatkow w Spoice,
utrudnia, a niekiedy wrecz uniemozliwia dostarczenie danych przypisujacych
zaptacone podatki do poszczegolnych Inwestycji, wskazujac jednoczes$nie ze gdyby
wiasciwe ministerstwa potrzebowaty doktadniejszych danych ,musiatoby dostarczy¢
dodatkowych kryteriow lub wskazowek.”

(akta kontroli str. 1034-1036)

NIK zwraca uwage, ze kwestia mozliwosci przekazywania wtasciwym ministrom
danych o wysokosci poniesionych w danym roku przez Spétke wydatkdw z tytutu
podatkéw CIT, PIT, VAT oraz podatku od nieruchomo$ci w zwigzku
z realizacjg Inwestycji, mogta by¢ przedmiotem dodatkowych uzgodniert pomiedzy
stronami umowy wsparcia. Niezwrocenia sie przez Spdtke o udzielenie przez
wiasciwe ministerstwo stosownych wytycznych w przedmiotowym zakresie, Swiadczy
0 zaakceptowaniu przez SEPM obowigzku przekazywania sprawozdan
z informacjami o wysoko$ci wytacznie podatkdw zaptaconych w zwigzku z Inwestycja,
a nie podatkéw zaptaconych przez Spotke w danym roku ogdtem. Na mozliwos¢
uzyskania przez Spotke w tej sprawie dodatkowych kryteriow lub wskazowek zwrdcili
uwage w ztozonych wyjasnieniach Cztonek Zarzadu Spdtki oraz jej Prokurent.

5. Nieprzekazanie Ministrowi Przedsiebiorczosci i Technologii sprawozdania
z utrzymania Inwestycji za 2018 r.

W 2019 r. Spotka nie przekazata Ministrowi Przedsigbiorczosci i Technologii
sprawozdania z utrzymania Inwestycji za okres od dnia jej rozpoczecia do konca
2018 ., co stanowito naruszenie obowigzku wynikajacego z tresci § 4 ust. 2 pkt 5
umowy wsparcia w brzmieniu ustalonym Aneksem nr 2.

(akta kontroli str. 307, 319, 1039)

Cztonek Zarzadu Spdiki oraz jej Prokurent wyjasnili:

,Opdtka nie przekazata do Ministerstwa Przedsigbiorczosci i Technologii
sprawozdania finansowo-rzeczowego za 2018 r. do kofica marca 2019 r., w wyniku
przeoczenia tego obowigzku, wynikajacego z §4 ust. 2 pkt 5 Aneksu nr 2 z 23
listopada 2018 r. Na swojg obrone Spoétka moze wskaza¢ jedynie ogromne
zamieszanie jakie towarzyszylo procedowaniu przedmiotowego aneksu,

z miesigca na miesigc korekcie ulegnie nie tylko warto$¢ ptaconego do budzetu podatku, ale wrecz zwrot moze
przeistoczy¢ si¢ w zaptate. Taka sytuacja miata miejsce w Spotce w styczniu 2021 r. kiedy INCOTERMS FCA
zostat zastapiony przez CIP dla odbiorcéw zlokalizowanych w Hiszpanii. W konsekwencji o ile za grudzien 2020 r.
otrzymano [...] zwrotu podatku VAT, za styczen byto juz do zaptaty ponad [...].”

51 ,Mozna ponies¢ olbrzymie naktady na aktywa trwate, przy jednoczesnym niskim poziomie kosztow biezacych
i zaptaci¢ niski CIT; i na odwroét, wydajac niewiele na $rodki trwate, ale duzo na dziatalno$¢ operacyjna, zaptaci sie
wysoki CIT. Na mocy decyzji z 5 grudnia 2017 r. odnawiajgcej decyzje Ministra Finansow z dnia 31 grudnia 2012 r.
Znak: DD7/8211/3/10/SZP/KSU/12/DD-43, w ktérej uznana zostata prawidtowo$¢ wyboru i stosowania metody
ustalania ceny transakcyjnej pomiedzy podmiotami powigzanymi (dalej: ,Decyzja APA”), SEPM jest producentem
kontraktowym i jako taki realizuje statg marze w wysokosci [...] (do kofca 2017 r. byto to [...]) bazy kosztowe;.
Jesli wiec przychdd nie jest rezultatem gry rynkowej, ale jest konstruowany w sposob sztuczny, [...] stabosé
powigzania pomiedzy pfatnoscigq podatku dochodowego od oséb prawnych a nowg inwestycja, jest jeszcze
bardziej widoczna.

5 Wszystkie grunty, budynki i budowle niezaleznie od daty nabycia, stanowity jej [Inwestycji] niezbedne
$rodowisko.”
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a w szczegolnosci zawartosci sprawozdania za ostatni okres realizacji inwestycji.
Dodatkowym argumentem jest brak przypomnienia ze strony Ministerstwa.”
(akta kontroli str. 1039)

6. Raportowanie utrzymania Inwestycji z wykorzystaniem niewtasciwych wzoréw
sprawozdan.

W latach 2020-2022 Spotka przekazata wiasciwym ministrom sprawozdania
z utrzymania Inwestycji sporzadzone wedtug niewtasciwego wzoru. Zgodnie z § 4
ust. 2 pkt 5 umowy wsparcia ustalonej Aneksem nr 2, sprawozdania te powinny by¢
sporzadzane wedtug wzoru ustalonego zatgcznikiem nr 4 do tego Aneksu. W latach:
2020-2022 Spotka przekazywata przedmiotowe sprawozdanie wedtug nieaktualnego
wzoru ustalonego zatgcznikiem nr 4 do ww. umowy w wersji pierwotnej (tj. przed
zmianami wprowadzonymi Aneksem nr 1 oraz Aneksem nr 2).

(akta kontroli str. 127-159, 160-178, 305-320, 474-515, 516-558, 559-601)

Cztonek Zarzadu Spotki oraz jej Prokurent wyjasnili, ze wynikato to przede wszystkim
z przywigzania do dotychczasowego uktadu raportu, co upraszczato prace, generujac
konkretng oszczednos¢ czasowa, a wykorzystywanie pierwotnej wersji sprawozdania
nie byto istotnym uchybieniem, gdyz dokument ten zawierat wszystkie wymagane
dane a dodatkowo takze informacje na temat Srodkéw trwatych zlokalizowanych
u podwykonawcow z wojewoddztwa wielkopolskiego.

(akta kontroli str. 1039-1040)

7. Op6znienie w przekazaniu Ministrowi Rozwoju sprawozdania z utrzymania
Inwestycji za 2019 .

Spotka przekazata Ministrowi Rozwoju sprawozdanie z utrzymania Inwestycji za okres
od dnia jej rozpoczecia do konca 2019 r. w dniu 29 lipca 2020 r., pomimo ze zgodnie
z § 4 ust. 2 pkt 5 umowy wsparcia w brzmieniu ustalonym Aneksem nr 2, zobowigzana
byta wywigzac sie z tego obowigzku w terminie do 31 marca 2020 r.

(akta kontroli str. 307, 474-515)

Cztonek Zarzadu Spotki oraz jej Prokurent wyjasnili, Zze byto to spowodowane
przeoczeniem wynikajacym z nattoku obowigzkow oraz brakami kadrowymi w Dziale
Ksiegowosci odpowiedzialnym za rozliczenie pomocy publiczne;.

(akta kontroli str. 1040)

Spdtka, realizujgc w latach 2014-2018 Inwestycje, wywigzata sie z obowigzku
poniesienia nakfadow inwestycyjnych na wymaganym poziomie, utworzenia co
najmniej [...]°3 nowych miejsc prac oraz utrzymania Inwestycji w wojewodztwie
wielkopolskim.

Stwierdzone w toku kontroli nieprawidtowo$ci dotyczace naruszenia obowigzkéw
sprawozdawczych Spotki oraz nieprzekazania do wiasciwego ministerstwa
dokumentacji potwierdzajacej brak mozliwosci zrealizowania przez SEPM
wymaganych naktadéw inwestycyjnych do korica 2017 r. nie miaty istotnego wptywu
na osiggniecie przez Spotke zaktadanych celow Inwestycji, natomiast miaty wptyw na
prawidtowo$¢ raportowania o jej przebiegu.

2. Efekty wsparcia Inwestycji
21 Realizacja przez SEPM postanowien umowy wsparcia w zakresie
osiagniecia zaktadanych w niej efektéw rzeczowych

Zgodnie z okresSlonym w umowie wsparcia zakresem przedmiotowym Inwestycii, jej
celem byto zwiekszenie mocy produkcyjnych oraz rozszerzenie asortymentu pralek

53 Wytaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spotki z uwagi na tajemnice przedsiebiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.
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i lodowek produkowanych w zakfadzie produkcyjnym Spotki we Wronkach3.
W umowie wsparcia nie zamieszczono wskaznikéw ilosciowych i jakosciowych
odnoszacych sie do zakresu realizacji Inwestycji, tj. np. liczby wprowadzonych do
produkcji nowych modeli pralek i lodowek oraz ilosciowego lub procentowego wzrostu
ich produkgii.

(akta kontroli str. 127-159, 160-178, 305-320)
W latach 2014-2019 Spotka zwigkszyta produkcje pralek i lodowek [...]%* oraz
rozszerzyta ich asortyment o dziewie¢5® nowych modeli pralek i siedem®” nowych
modeli lodoéwek. Poniesione w zwigzku z realizacjq Inwestycji naktady inwestycyjne
obejmowaty nabycie niezbednych dla osiagniecia jej zatozen $rodkdw trwatych [...]58
wyszczegolnionych przez Spétke w materiatach sprawozdawczych przekazywanych
do wtasciwych ministerstw?®.
(akta kontroli str. 2-55, 321-326, 327-351, 352-383, 425-473, 474-558, 559-601, 1042-
1043)

W wyniku przeprowadzonych w toku kontroli ogledzin 11 Srodkow trwatych nabytych
przez Spotke w zwigzku z realizacjg Inwestycji i rozliczonych w ramach naktadow
inwestycyjnych, ktére zostaty wykazane w dokumentacji sprawozdawczej,
stwierdzono, ze wszystkie poddane ogledzinom srodki trwate sg wykorzystywane
w zaktadzie produkcyjnym SEPM we Wronkach.

(akta kontroli str. 733)

2.2. Realizacja umowy wsparcia wobec wybranych zatozen przyjetych dla
Inwestycji we wniosku Spétki o udzielenie pomocy publicznej

W przekazanym Ministrowi Gospodarki wniosku o udzielenie pomocy publicznej
z 29 wrze$nia 2014 r., na podstawie ktorego zostata zawarta umowa wsparcia, zostaty
wymienione nastepujace gtéwne zatozenia dla planowanej Inwestyciji:

- zwiekszenie zdoIno$ci produkcyjnych zaktadu we Wronkach,

- wprowadzenie do produkcji [...]'' nowych modeli pralek i lodowek
0 wysokiej jako$ci i ulepszonych parametrach,

- utworzenie do korica 2015 r. co najmniej [...]62 nowych miejsc pracy.

Whiosek nie zawierat innych deklarowanych wymiernych zobowigzan Spétki, w tym

dotyczacych dziatalnosci badawczo-rozwojowe;.
(akta kontroli str. 91-107)

54 Preambuta oraz §1 ust. 2 umowy wsparcia.

% \Wylaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spétki z uwagi na tajemnice przedsigbiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

%]

577...]

% Whytaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spotki z uwagi na tajemnice przedsiebiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

5 Sprawozdania finansowo-rzeczowe oraz sprawozdania z utrzymania Inwestycji.

60 Préba wybrana metoda doboru przypadkowego: [...]

61 Wytaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spotki z uwagi na tajemnice przedsiebiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

62 Wytaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spotki z uwagi na tajemnice przedsiebiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.
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W punkcie 2.3. ,Analizy efektu zachety” (Koszty operacyjne) stanowigcej zatgcznik do

ww. wniosku o udzielenie pomocy publicznej, podano, m.in. ze W zwigzku

z realizacjq Inwestycji Spétka planuje zwiekszy¢ zatrudnienie o [...]83 osdb. [...J64.
(akta kontroli str. 108-126)

[...]J65

Spdtka, zgodnie z deklaracjg zawartg w ww. ,Analizie efektu zachety”, w ramach
realizacji Inwestyciji, zatrudnita na kierowniczych stanowiskach facznie [...]8 oséb.

.67
(akta kontroli str. 108-126, 1020, 1036-1037, 1046-1047)

[...]68

W wyniku realizacji projektu, w latach 2014 i 2015 Spétka utworzyta ponad [...]s°
nowych miejsc pracy, w tym co najmnigj [...]"° dla oséb z wyzszym wyksztatceniem;
szczegotowe dane wynikajg jasno ze sktadanych co roku do wtasciwego ministerstwa
sprawozdan rzeczowo-finansowych. Jednoczesnie wsréd nowo zatrudnionych
pracownikéw na dzien 28 lutego 2018 r. [...]”" byto na stanowiskach kierowniczych.
Mozna oczywiscie przyjac, ze intencjg ministerstwa byto, by te [...]’2 0s6b z wyzszym
wyksztatceniem petnito funkcje kierownicze, jednak jest to interpretacja niewtasciwa,
bo catkowicie sprzeczna z trescig i celem wniosku oraz praktykg Spotki. Na
stanowiskach kierowniczych sg bowiem zatrudniane osoby majgce odpowiednie
cechy charakterologiczne i kompetencie przywddcze oraz doswiadczenie
w zarzadzaniu ludzmi, nie za$ posiadajace wytacznie wyzsze wyksztatcenie. Z drugiej
strony osoby z wyzszym wyksztatceniem sg stosunkowo czesto zatrudniane na linii
produkcyjnej. Bywa, Zze wykazujagc sie odpowiednim zaangazowaniem
i umiejetnoSciami zmieniajg stanowisko na wyzsze (nawet kierownicze), jednak nie
jest to zasada. Ostatecznie, wyksztatcenie nie decyduje o stanowisku, a ze
stanowiska nie mozna wnioskowa¢ o wyksztatceniu. Sg to catkowicie niezalezne
kryteria i nie nalezy ich taczy¢ w jedno. Oznacza to, ze SEPM spetnito warunki
zapisane zaréwno w umowie, jak i we wniosku.”

83 Wylaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spotki z uwagi na tajemnice przedsiebiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencii.
64 \Wylaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spétki z uwagi na tajemnice przedsigbiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencii.
85 Wylaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spétki z uwagi na tajemnice przedsigbiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencii.
8 \Wylaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spétki z uwagi na tajemnice przedsigbiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencii.
67 Wytaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spétki z uwagi na tajemnice przedsigbiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencii.
8 \Wylaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spétki z uwagi na tajemnice przedsigbiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.
89 Wytaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spotki z uwagi na tajemnice przedsiebiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.
0 Wytaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spotki z uwagi na tajemnice przedsiebiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.
™ Wylaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spotki z uwagi na tajemnice przedsiebiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.
2 Wytaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spotki z uwagi na tajemnice przedsiebiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

OCENA CZASTKOWA

(akta kontroli str. 1036-1037)

Odnoszac sie do tego, czy Ministerstwo Rozwoju i Technologii akceptowato
ww. interpretacje zamieszczonego w umowie wsparcia obowigzku zatrudnienia przez
SEPM [...]"3 0s6b z wyzszym wyksztatceniem, zgodnie z ktorg Spotka zobowigzana
byta do zatrudnienia tych oséb na dowolnych stanowiskach, w tym na stanowiskach
produkcyjnych, Dyrektor Departamentu Rozwoju i Technologii Ministerstwa Rozwoju
i Technologii wyjasnita, ze interpretacja ta byta przez Ministerstwo akceptowana, a
tres¢ ,Analizy efektu zachety” odnoszaca sie do zatrudnienia przez Spotke przy
realizacji Inwestyciji [...]’* miata wytacznie charakter deklaratywny.

(akta kontroli str. 1104-1120)

[...]5.
Wedtug danych Gtéwnego Urzedu Statystycznego’ w latach 2014-2020 $rednie
wynagrodzenie brutto w powiecie szamotulskim, w ktérym znajduje sie zaktad
produkcyjny Spotki we Wronkach, wynosito odpowiednio: 3.817,63 zt, 3.975,80 zt,
4.196,53 zt, 4.482,73 zt, 4.680,51 zt, 5.000,11 zt oraz 5.274,57 zt.

(akta kontroli str. 1023)

[...]".

Odnoszac sie do poziomu przecigtnego wynagrodzenia pracownikow SEPM
zatrudnionych w zwigzku z realizacjg Inwestycji, Cztonek Zarzadu Spdtki oraz jej
Prokurent wyjasnili:

,Zdaniem Spdtki nie mozna ocenia¢ efektywno$ci inwestycji przez pryzmat $redniego
wynagrodzenia brutto 0séb zatrudnionych w zwigzku z jej realizacja. Bytoby to
bowiem réwnoznaczne z absurdalnym zatozeniem, ze tylko Ci pracownicy byli
odpowiedzialni za wdrozenie nowych modeli i zwigkszenie mocy produkcyjnych
zaktadu. Tymczasem w projekt ten zaangazowana byta cata kadra SEPM, bez
wzgledu na date zatrudnienia i petniong funkcje - poczynajac od Prezesa, a koficzac
na monterze. OczywiScie rola kazdego pracownika byfa inna, jednak wszyscy byli
elementami wiekszej catosci, ktéra miata jeden wspdlny cel. Jesli udato sie go
zrealizowac, to ewentualne korzysci, takze w postaci wzrostu ptac, muszg dotyczy¢
catej zatogi, a nie tylko pewnej jej czesci. Przeciwne dziatanie nositoby bowiem
znamiona nieréwnego traktowania lub praktyk dyskryminacyjnych, sprzecznych
z politykg Spotki. Ostatecznie zarzad stoi na stanowisku, ze rezultatem realizacji
projektu jest wzrost Sredniego wynagrodzenia brutto wszystkich pracownikéw, a nie
tylko zatrudnionych w ramach zobowigzan wynikajgcych z Umowy.”

(akta kontroli str. 1043-1044)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej obszarze nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Uzyskane przez Spotke w zwigzku z realizacjg Inwestycji efekty w postaci
zwigkszenia mocy produkcyjnych i rozszerzeniu asortymentu produkowanych pralek
oraz lodowek, przy jednoczesnym wywigzaniu si¢ SEPM z obowigzkéw dotyczacych

3 Wytaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spétki z uwagi na tajemnice przedsigbiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

™ Whytaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spotki z uwagi na tajemnice przedsiebiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

5 Wylaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spétki z uwagi na tajemnice przedsiebiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

76 https://bdl.stat.gov.pl

T Wylaczenia jawnosci dokonano przez NIK w interesie Spétki z uwagi na tajemnice przedsiebiorstwa, na
podstawie art. 5 ust. 1 i ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.
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Whioski

Uwagi

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

osiggniecia wymaganego poziomu naktadow inwestycyjnych oraz zatrudnienia, byty
zgodne z postanowieniami umowy wsparcia.

IV. Uwagii wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowo$ciami, Najwyzsza Izba Kontroli,
na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK wnosi o:

1) podjecie dziatan w celu uzyskania wigzacych wytycznych wiasciwego ministerstwa
dotyczacych sposobu wywigzania sie przez Spétke z zawartego w umowie wsparcia
zobowigzania do corocznego przekazywania danych odnoszacych sie do Inwestycii
i dotyczacych tacznej wysokosci zaptaconych podatkow CIT, PIT i VAT i podatku od
nieruchomosci oraz wartosci sprzedazy na rynek krajowy w zwigzku z Inwestycja,

2) zapewnienie przekazania w 2023 r. wlasciwemu ministrowi sprawozdania
z utrzymania Inwestycji za okres od dnia jej rozpoczecia do korica 2022 r.
sporzadzonego wedtug obowigzujacego wzoru.

Najwyzsza Izba Kontroli nie formutuje uwag.

V.Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na pismie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza si¢
do dyrektora Delegatury NIK w Poznaniu. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie z art.
61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia pokontrolnego zmienionego
zgodnie z tre$cig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowa¢ Najwyzszg |zbe Kontroli,
w terminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
tych dziatan.

W przypadku zgtoszenia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystgpienia pokontrolnego.

Poznan, 22 lipca 2022 r.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Poznaniu

Kontroler: Dyrektor:
I-/ Maciej Sterczata I-/ z up. Karolina Wirszyc-Sitkowska
gtéwny specjalista k.p. p.o. Wicedyrektora

Zmian w wystapieniu pokontrolnym dokonata p.o. Wicedyrektora Delegatury NIK
w Poznaniu Karolina Wirszyc-Sitkowska.



