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l. Dane identyfikacyjne kontroli

I/14/010 - Udzielanie $Swiadczen osobom uprawnionym do alimentow
w wojewddztwie wielkopolskim.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Poznaniu

Wojciech Boréwka-Jakubowski - gtowny specjalista kontroli panstwowej,
upowaznienie do kontroli nr 92875 z dnia 17 listopada 2014 r.
(dowdd: akta kontroli str. 1-2)

Osrodek Pomocy Spotecznej w Brodnicy, Brodnica 41, 63-112 Brodnica.

Mirostawa Wojciechowska - Kierownik O$rodka Pomocy Spotecznej w Brodnicy
(dalej ,Kierownik”).
(dowdd: akta kontroli str. 3-4)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowo$ci'
kontrolowang jednostke w zakresie udzielania osobom uprawnionym do alimentow
$wiadczen z funduszu alimentacyjnego, w okresie od 1 stycznia 2012 r. do
30 listopada 2014.

Uzasadnieniem tej oceny sg wyniki badania 60 postepowan w sprawie ustalenia
prawa do Swiadczen z funduszu alimentacyjnego, stanowigce 54% wszystkich
spraw prowadzonych przez Os$rodek Pomocy Spotecznej. Stwierdzone
nieprawidtowosci dotyczyty m.in. przyjmowania nierzetelnie wypetnionych wnioskow
0 przyznanie $wiadczen z funduszu alimentacyjnego, a takze nieprawidtowo
ustalonych $wiadczen z tego funduszu.

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Postepowanie w sprawach przyznawania i wyplacania
Swiadczen z funduszu alimentacyjnego

1.1. W latach 2012-2014 (do dnia 30 listopada) w O$rodku Pomocy Spotecznej
w Brodnicy (zwanym dalej ,O$rodkiem”) ztozono odpowiednio 34, 39 i 38 wnioskéw
0 przyznanie $wiadczen z funduszu alimentacyjnego. Sposréd ztozonych wnioskéw
w jednym przypadku wydano decyzje odmowng, a w pozostatych przypadkach
wydano decyzje przyznajace $wiadczenia. Do $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego w badanym okresie uprawnionych byto odpowiednio 56, 59 i 51
0sob.

" Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowg skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna.
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Badaniem kontrolnym objeto 60 spraw (po 20 z kazdego okresu $wiadczeniowego),
wybranych drogg losowg, co stanowito 54% wszystkich spraw.

(dowdod: akta kontroli str. 5-8)
1.2. Wojt Brodnicy upowaznieniem nr 1/2010 z dnia 25 pazdziernika 2010 r.,
wydanym na podstawie art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 7 wrzesnia 2007 r. o pomocy
osobom uprawnionym do alimentdéw?, (zwanej dalej ,ustawg o p.o.u.”), upowaznit
kierownika Os$rodka Panig Mirostawe Wojciechowska do prowadzenia postepowan
w sprawach Swiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz wydawania decyzji
administracyjnych w tych sprawach.
Wszystkie analizowane wnioski o ustalenie prawa do $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego sporzadzone zostaty na podstawie wzoru okre$lonego w zatgczniku
- zgodnie z § 2 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 7 lipca
2010 r. w sprawie sposobu i trybu postepowania, sposobu ustalania dochodu oraz
wzoréw wniosku, za$wiadczen i oSwiadczen o ustalenie prawa do Swiadczen

z funduszu alimentacyjnego?.
Analizowane wnioski zostaty ztozone w Osrodku przez osoby uprawnione lub przez

ich przedstawicieli ustawowych (art. 15 ust. 1 i 2 ustawy o p.o.u.). Do wszystkich
wnioskow zatgczono wymagane art. 15 ust. 4 ustawy o p.o.u. dokumenty,
zaswiadczenia i o$wiadczenia. Wnioski zawieraty dane okreslone w art. 15 ust. 3
ustawy o p.o.u., za wyjatkiem:

- 08miu wnioskéw (13% analizowanych spraw) nie podpisanych w czesci | wniosku
(sprawy: 4740-:54/14, 387/13, 577/13, 54/12, 329/12, 173/12 i 57/12) lub czesci Il
wniosku (sprawa 4740-541/12),

- pieciu wnioskow - 8% analizowanych spraw (sprawy: 4740-:387/12/13/14, 541/13,
495/12) w ktorych nie podano jakichkolwiek danych o osobie zobowigzanej (ojcu lub
matce dzieci uprawnionych do $wiadczen z funduszu alimentacyjnego), podano
natomiast dane o dziadkach tych dzieci (art. 15 ust. 3 pkt. 3 ustawy o p.o.u.).

- jednego wniosku (1,6% analizowanych spraw) dotyczacego sprawy 4740-87/12,
w ktérym  brakowato o$wiadczenia wnioskodawcy o0 przekazaniu organowi
egzekucyjnemu wszelkich informacji niezbednych do prowadzenia postepowania
egzekucyjnego przeciw dtuznikowi alimentacyjnemu (art. 15 ust. 3 pkt. 2 ustawy
0 p.o.u.).

Ponadto, w siedmiu sprawach (12% analizowanych spraw), dane te nie byty w petni
kompletne (brak byto danych o wieku osoby zobowigzanej lub o jej sytuacii
ekonomicznej).

(dowdd: akta kontroli str. 9, 15-269, 272-276, 283-284)
1.3. Wszystkie decyzje w sprawach Swiadczen z funduszu alimentacyjnego
podpisane zostaty z upowaznienia Wojta Brodnicy przez Kierownika O$rodka.
Wydane decyzje przyznajace Swiadczenie (59 decyzji) i odmawiajace przyznania
$wiadczenia (1 decyzja) spetnialy wymogi okreslone w art. 107 Kodeksu
postepowania administracyjnego* dalej Kpa, (posiadaty oznaczenie organu

2Dz, U.z2012r., poz. 1228, ze zm.
3Dz. U.z2010r. Nr 123, poz.836, ze zm.
4Dz.U.z2013r., poz. 267, ze zm.
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administracji publicznej, date wydania, oznaczenie strony, powotanie podstawy
prawnej, rozstrzygniecie, uzasadnienie faktyczne i prawne, pouczenie, czy i w jakim
trybie stuzy od niej odwotanie, podpis z podaniem imienia inazwiska oraz
stanowiska stuzbowego osoby upowaznionej do wydania decyzji).

(dowdod: akta kontroli str. 9, 15-269, 272-276, 283-284)

1.4. We wszystkich analizowanych sprawach decyzje zostaty doreczone
uprawnionym — w terminie od jednego do szesnastu dni. Wszystkie Swiadczenia
zfunduszu alimentacyjnego wyptacone zostaly po dacie doreczenia decyzji
przyznajacej $wiadczenie (lub w tym samym dniu).

(dowdd: akta kontroli str. 270-271)
W dziatalno$ci Osrodka w przedstawionym wyzej zakresie w 21 sprawach (35%
analizowanych) przyjeto wnioski 0séb uprawnionych lub ich przedstawicieli, nie
w petni spetniajace wymogi art. 15 ust. 3 ustawy o p.o.u. Kierownik Osrodka
W wyjasnieniach jako przyczyne podata m.in. przeoczenie i nawat pracy.

(dowdd: akta kontroli str. 272-276)

NIK zwraca uwage, ze w czterech sprawach stwierdzono wydanie decyzji
przyznajacych $wiadczenie z funduszu alimentacyjnego po 30-u dniach od ztozenia
wniosku o przyznanie ww. $wiadczenia (6,6% analizowanych spraw), bez
poinformowania jednocze$nie wnioskodawcow o przyczynach zwioki.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowosci
dziatalno$¢ Osrodka w badanym zakresie.

2. Nabywanie przez osoby uprawnione prawa do
swiadczen z funduszu alimentacyjnego

2.1. Zgodnie z art. 9 ustawy o p.o.u., Swiadczenie z funduszu alimentacyjnego
przystuguje osobie uprawnionej do ukonczenia przez nig 18 roku Zzycia albo
w przypadku gdy uczy sie w szkole lub szkole wyzszej do ukorczenia przez nig
25roku zycia, albo w przypadku posiadania orzeczenia o0 znacznym stopniu
niepetnosprawnosci - bezterminowo. Swiadczenie z funduszu alimentacyjnego
przystuguje, jezeli dochod rodziny w przeliczeniu na osobe w rodzinie nie
przekracza kwoty 725 zt.

Badania kontrolne 60 spraw (54% wszystkich spraw dotyczacych $wiadczen
z funduszu alimentacyjnego) wykazaty, ze we wszystkich analizowanych sprawach
Swiadczenia przyznane zostaty osobom uprawnionym, tj. do ukonczenia przez nie
18 roku zycia a w przypadku gdy sie uczyty w szkole lub szkole wyzszej, do
ukoficzenia przez nie 25 roku zycia. Stwierdzono réwniez, ze wyliczony przez
Osrodek dochdd rodziny, w przeliczeniu na osobe w kazdej badanej sprawie nie
przekraczat ustawowej kwoty 725 zt.

Stwierdzono natomiast w siedmiu przypadkach (11,6% badanych spraw)
nieprawidtowosci przy ustalaniu dochodu rodziny, w przeliczeniu na osobe.
Nie miato to jednak wptywu na zasadno$¢ przyznanego $wiadczenia z funduszu
alimentacyjnego. Mianowicie w sprawie 4740 -115/13 do dochodu nie doliczono
stypendium osoby uprawnionej w kwocie 1.864,12 z, czym zanizono dochdéd na
osobe z 90,85 zt do 39,08 zt miesiecznie. W sprawach 4740-69/13 i 4740-440/13
dochodu nie skorygowano o sktadki o ubezpieczenie zdrowotne w kwotach
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odpowiednio 1.265,10 zt i 581,25 zt, czym zawyzono dochdd na osobe odpowiednio
z 532,97 zt do 585,66 zt oraz z 532,97 zt do 585,66 zt - miesiecznie. W dwdch
nastepnych przypadkach (sprawy 4740-329/12 i 4740-69/12) dochdd rodziny
nieprawidtowo podzielono przez trzy osoby, podczas gdy w rodzinie byto
odpowiednio cztery i dwie osoby. Tym samym zanizono i zawyzono dochod na
osobe odpowiednio z 293,78 zt do 220,04 zt oraz z 336,86 zt do 460,41 zt -
miesiecznie. W sprawie 4740-114/12 do dochodu wliczono otrzymane $wiadczenia
z funduszu alimentacyjnego w kwocie 6.600 zt, czym zawyzono dochdd na osobe
222,09 zt do 20543 zh. Natomiast w sprawie 4740-440/12 nieprawidiowo
skorygowano dochody o sktadki zdrowotne oraz dochody utracone i uzyskane, czym
zanizono dochdd na osobe z 717,97 zt do 675,87 zt.

(dowod: akta kontroli str. 15-269, 281, 283-284)

2.2. Zgodnie z art. 10 ustawy o p.o.u., Swiadczenia z funduszu alimentacyjnego
przystugujg w wysokosci ustalonych alimentéw, jednak nie wyzszej niz 500 zt.

Badania kontrolne 60 spraw wykazaty, ze Swiadczenia z funduszu alimentacyjnego
okreslone w decyzjach O$rodka byly zgodne z kwotami ustalonymi w wyrokach
sgdowych lub protokotach zawierajacych tre$¢ ugody sadowej - dla kwot ponizej
900 zt. W przypadkach gdy kwoty alimentow wynikajace z orzeczenia sadu byty
wyzsze od 500 zt, O$rodek przyznawat kazdorazowo 500 zt na osobe uprawniona.

(dowdd: akta kontroli str. 15-269)

2.3. Badania szczegotowe 60 spraw dotyczacych przyznania $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego wykazaty, ze w badanym okresie nie byto przypadkow -
w momencie zgtaszania wnioskdéw — przyznawania pomocy w formie rzeczowe.
Natomiast w trakcie roku $wiadczeniowego wystapit jeden przypadek zmiany formy
$wiadczenia i udzielenia pomocy w formie rzeczowej. Dotyczylo to sprawy
4740/152/2013. Mianowicie Osrodek otrzymat telefoniczng informacje od kuratora
sgdowego, ze w dniu 18.09.2013 r. ze szkét zostang zabrane dzieci O. J.
i przewiezione do Powiatowego Zespotu Placéwek Opiekunczo-Wychowawczych
w Gostyninie.
Osrodek w porozumieniu z placowkg w Gostyninie ustalit, Zze pracownicy te]
placowki zakupig niezbedne dla dzieci rzeczy a Os$rodek sfinansuje powyzsze
zakupy. Decyzjg z dnia 23.09.2013 r. nr 4740/152/2013 postanowiono zmieni¢
Swiadczenie z funduszu alimentacyjnego przyznane decyzjg nr 4740/152/2012
z dnia 05.10.2012 r. na pomoc rzeczowg. tacznie na zakupy rzeczowe dla czterech
dzieci przekazano w dniu 25.10.2013 r. 700,00 zt z funduszu alimentacyjnego, na
podstawie przediozonych rachunkow.

(dowdod: akta kontroli str. 15-269, 280)

2.4. W przypadku badanych 60 spraw nie stwierdzono przypadkow wstrzymania
wyptacania $wiadczen z funduszu alimentacyjnego. Nie stwierdzono rowniez
wystepowania przestanek okreslonych w art. 21 ustawy o p.o.u.

Badania kontrolne 60 spraw wykazaly, ze nie byto przypadkéw pobrania
nienaleznych $wiadczen. Natomiast w jednej sprawie (nieobjetej badaniem),
Osrodek na podstawie informacji komornika o przekazywaniu alimentéw przez ojca
dziecka na rzecz jego matki wydat w dniu 23.11.2011 r. decyzje nr 4740-611/2011u



orzekajacq zwrot nienaleznie pobranych $wiadczen w kwocie 4.300 zt. Do czasu
kontroli K. B. sptacita nienaleznie pobrane $wiadczenie wraz z odsetkami.

(dowdd: akta kontroli str. 15-269, 277-279)

2.5. Badania szczegdtowe 60 spraw dotyczacych przyznania $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego wykazaty, ze w badanym okresie wystapity cztery przypadki zmiany
wysoko$ci $wiadczen z funduszu alimentacyjnego, na skutek zmiany wysokoSci
zasgdzonych alimentow. Dotyczyto to nastepujacych spraw:

Decyzja  nr 4740/115/2012z z dnia 30.01.2012 r. zmieniajaca decyzje
4740/115/2012 z dnia  12.10.2011 r. Wysoko$¢ $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego zmienita sie z 300,00zt i 250,00 zt (na dwojke dzieci) do kwoty
450,00 zt i 350,00 z.. Zmiana wysokosci Swiadczenia obowigzywata od
01.10.2011 r., zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego w Sremie z dnia
29.09.2011 r. Nastgpita sptata za okres od 01.10.2011 r. do 31.01.2012 r.
w wysokosci 1.800,00 zt, wraz z biezacq wyptatg za luty 2012 r. w kwocie 800,00 zt.
Wyptata nastapita w dniu 14.02.2012 r. Zaswiadczenie o bezskutecznej egzekucii
Swiadczen alimentacyjnych z dnia 29.12.2011 r.

Decyzja OPS nr 4740/5/2012z z dnia 23.10.2013 r. zmieniajaca decyzje
4740/5/2012 z dnia 08.10.2012 r. Wysoko$¢ $wiadczen z funduszu alimentacyjnego
zmienita sie z 100,00 zt i 100,00 zt (na dwdjke dzieci) do kwoty 500,00 zti 500,00 zt.
Zmiana wysokosci Swiadczenia obowigzywata od 01.05.2013 r. do 30.09.2013 r.
zgodnie z postanowieniem z dnia 26.08.2013. Sadu Rejonowego w Koscianie VIII
Zamiejscowy Wydziat Rodzinny i Nieletnich z siedzibg w Sremie. Za$wiadczenie
0 bezskutecznosci egzekucji $wiadczen alimentacyjnych z dnia  26.09.2013 r.
Wyptata wyréwnania za okres od 1.05.2013 r. do 30.09.2013 r. nastagpita
24.10.2014 r. w wysokosci 4.000,00 zt.

Decyzjag OPS nr 4740/128/2013 w dniu 07.10.2013 r. zmieniono wysoko$¢
Swiadczenia z funduszu alimentacyjnego z 150,00 zt i 150,00 zt (na dwojke dzieci)
do kwoty 300,00 zt i 200,00 zt, zgodnie z postanowieniem Sgdu Okregowego
w Poznaniu Osrodek Zamiejscowy w Lesznie Wydziat XII Cywilny sygnatura akt
Xl C 183/13/3 z dnia 10 lipca 2013 r. Zmiana wysoko$ci Swiadczenia nastgpita na
wniosek o ustalenie prawa do S$wiadczen z funduszu alimentacyjnego z dnia
30.08.2013 r. Zaswiadczenie o bezskuteczno$ci egzekucji z dnia 31.07.2013 r.
Wypfata  zmienionych kwot z funduszu alimentacyjnego nastgpita w dniu
18.10.2013 r. w wysokosci 500,00 zt. Natomiast nie dokonano sptaty zalegtych
Swiadczen za okres lipiec — wrzesien w wysoko$ci tacznej 600 zt., co byto niezgodne
z dyspozycjq art. 29 ustawy o p.o.u.

Decyzja OPS nr 4740/215/2012z z dnia 13.05.2013 r. zmieniajagca decyzje
4740/215/2012 r. Wysoko$¢ Swiadczen z funduszu alimentacyjnego zmienita sie
z 300,00 zt 200,00 zt (na dwojke dzieci) do kwoty 500,00 zt i 300,00 zt, zgodnie
z Postanowieniem Sadu Rejonowego Wydziat Il Rodzinny i Nieletnich w Sremie
z dnia 10.10.2012 r. Sygnatura akt Ill RC 210/12. Zaswiadczenie o bezskutecznosci
egzekucji $wiadczen alimentacyjnych z dnia 05.04.2013 r. Wyptata $wiadczen
z funduszu alimentacyjnego nastapita w dniu 20.05.2013 r. w wysokosci 2.900,00 z,
w tym sptata 2.100,00 zt za okres od 01.10.2012 do 30.04.2013 .
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W trakcie niniejszej kontroli, Kierownik Osrodka w dniu 18 grudnia 2014 r. wydata
decyzje przyznajacq zalegte S$wiadczenie w kwocie 600 zt, w sprawie
4740/128/2013.

(dowod: akta kontroli str. 15-269, 282, 283-284)

W dziatalnosci Osrodka w siedmiu przypadkach (11,6% badanych spraw)
stwierdzono nieprawidtowosSci przy ustalaniu dochodu rodziny, w przeliczeniu na
osobe (zawyzenia i zanizenia). Do dochodu m.in. nie doliczono stypendium osoby
uprawnionej, dochodu nie skorygowano o skfadki na ubezpieczenie zdrowotne, do
dochodu wliczono otrzymane $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego, dochdd
podzielono przez nieprawidtowo ustalong liczbe cztonkdw rodziny — co stanowito
naruszenie art. 9 i art. 10 ust. 3 ustawy o p.o.u. W jednym przypadku (1,6%
badanych spraw) stwierdzono, ze Osrodek nie dokonat spfaty zalegtych Swiadczen
z funduszu alimentacyjnego w wysokosci 600 zt., co byto niezgodne z dyspozycjg
art. 29 ustawy o p.o.u. Kierownik Osrodka w wyjasnieniach jako przyczyne podata
m.in. przeoczenie i nawat pracy.

(dowdod: akta kontroli str. 281-282)

Najwyzsza lIzba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowosci
dziatalno$¢ Osrodka w badanym zakresie.

3. Realizacja wnioskéw pokontrolnych NIK, w badanym
zakresie

3.1. Delegatura NIK w Poznaniu, w trakcie kontroli przeprowadzonej w 2010 r.
stwierdzita m.in. przypadki nieterminowego zafatwiania spraw dotyczacych
$wiadczen z funduszu alimentacyjnego (37,5% badanych spraw) oraz przypadki
doreczenia decyzji stronom, juz po dokonaniu wyptaty $wiadczen (17,5% badanych
spraw).

Ustalenia niniejszej kontroli, w trakcie ktdrej badaniem objeto 60 spraw wykazaty, ze
we wszystkich przypadkach wyptata $wiadczen z funduszu alimentacyjnego
nastapita po dacie doreczenia stronom decyz;ji.

(dowdd: akta kontroli str. 10-14, 15-269)

3.2. W trakcie kontroli w 2010 r. stwierdzono takze nierzetelne i nieterminowe
prowadzenie spraw dotyczacych $wiadczen z funduszu alimentacyjnego, bez
zgromadzenia kompletnego materiatu  dowodowego. Sformutowany wniosek
pokontrolny  dotyczyt zapewnienia rzetelnego i terminowego prowadzenia
i dokumentowania postgpowan w sprawach o przyznanie $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego.

Z ustalen ww. kontroli wynikato m.in., ze w 62,5% spraw wnioskodawcy nie
zamiescili oSwiadczenia o przekazaniu organowi egzekucyjnemu wszelkich znanych
informacji niezbednych do prowadzenia postepowania egzekucyjnego a w 7,5%
spraw nie byto mozliwo$ci ustalenia daty ztozenia takiego o$wiadczenia. W 17,5%
spraw we wnioskach nie wskazano wnioskodawcy a w 2,5% spraw réwniez dzieci
uprawnionych do $wiadczen. W 22,5% spraw osoby uprawnione nie wskazaty osob
zobowigzanych do ptacenia alimentéw. Natomiast az w 77,5% spraw nie
zamieszczono o$wiadczenia wnioskodawcy o miejscu zamieszkania, wieku,
zatrudnieniu i sytuacji ekonomicznej osob zobowigzanych wzgledem osoby
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uprawnionej do alimentacji. W przypadku 10% spraw przyznajacych prawo do
Swiadczen z funduszu alimentacyjnego, OS$rodek nie dysponowat kompletem
materiatu dowodowego. W przypadku innych 10% spraw brak byto potwierdzenia
pouczenia sktadajgcego wniosek o0 odpowiedzialnoSci karnej za sktadanie
fatszywych zeznan.

Ustalenia niniejszej kontroli wykazaty natomiast, ze:

- tylko w jednym przypadku (1,6% badanych spraw) wnioskodawcy nie
zamiesScili oSwiadczenia o przekazaniu organowi egzekucyjnemu wszelkich znanych
informaciji niezbednych do prowadzenia postepowania egzekucyjnego,

- we wszystkich analizowanych wnioskach wskazano wnioskodawce
| dzieci uprawnione do $wiadczen,

- w czterech przypadkach (6,6% badanych spraw) wnioskodawcy nie
zamiescili oswiadczenia os6b zobowigzanych do ptacenia alimentéw (ojca lub
matki), wskazali natomiast dziadkow dzieci uprawnionych do otrzymania $wiadczen,
z funduszu alimentacyjnego, a w o$miu przypadkach (13,2% badanych spraw) nie
zamieszczono o$wiadczenia 0 miejscu zamieszkania, wieku, zatrudnieniu i sytuacji
ekonomicznej 0sdb zobowigzanych wzgledem osoby uprawnionej do alimentacji,

- we wszystkich analizowanych przypadkach, Os$rodek dysponowat
kompletem materiatu dowodowego i we wszystkich sprawach wnioskodawcy zawarli
we wniosku klauzule o tresci: ,jestem Swiadomy odpowiedzialnosci karnej za
ztozenie fatszywego o$wiadczenia”.

(dowdd: akta kontroli str. 10-14, 15-269)

Osrodek w swej dziatalnosci w latach 2012-2014 (do listopada) wyeliminowat cze$¢
nieprawidtowos$ci, wskazanych przez NIK w 2010 r. Cze$¢ z nich wystepowata co
prawda nadal, jednak z mniejszg czestotliwoscig i w mniejszym zakresie.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowosci
realizacje wnioskow pokontrolnych  NIK, sformutowanych w  wystgpieniu
pokontrolnym z 2010 r.

IV. Wnioski

Przedstawiajgc powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej Izbie Kontroli, wnosi o:

1. Powiadamianie stron o przyczynach nieterminowego zatatwiania
wnioskéw o przyznanie $wiadczen z funduszu alimentacyjnego.

2. Rzetelne prowadzenie postepowan o przyznanie prawa do Swiadczen
z funduszu alimentacyjnego — zgodnie z wymogami ustawy o p.o.u.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK, kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia

5Dz. U.z2012r. poz. 82, ze zm.



Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskéw

pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza si¢
do dyrektora Delegatury NIK w Poznaniu.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK, prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
wterminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskéw pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W  przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Poznan, dnia 26 stycznia 2015 .

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Poznaniu

Kontroler Dyrektor
Wojciech Boréwka-Jakubowski z up. Grzegorz Malesinski
Gtowny specjalista kontroli panstwowej Wicedyrektor



