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l. Dane identyfikacyjne kontroli

1/14/004 - Realizacja umdw zawieranych przez Inspekcje Weterynaryjng z lekarzami
niebedacymi pracownikami Inspekcji

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Poznaniu

Marek Rozwalka, specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli nr 89455
z dnia 25 marca 2013 r.

(Dowdd: akta kontroli str. 1-2)

Powiatowy Inspektorat Weterynarii w Lesznie, ul. Swieciechowska 150, 64-100
Leszno (Inspektorat)

Krzysztof Kusnierski, Powiatowy Lekarz Weterynarii w Lesznie (Powiatowy Lekarz)
(Dowdd: akta kontroli str. 3,453)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowosci’,
realizacje obowigzkow Powiatowego Lekarza Weterynarii, w latach 2012-2013,
w zakresie powierzania do realizacji zadan wyznaczonym lekarzom weterynarii,
niebedacych pracownikami Inspekcji Weterynaryjnej oraz wykonanie tych umow.

Sformutowang ocene uzasadnia prawidtowa organizacja zadan zwigzanych z
wyznaczaniem lekarzy weterynarii  niebedacych  pracownikami  Inspekcji
Weterynaryjnej (dalej ,Inspekcji’), dokonywanie wyznaczen w trybie wydawania
decyzji administracyjnych i zawierania stosownych umdw, z zachowaniem
wymogoéw okreslonych w ustawie o Inspekcji Weterynaryjnej, kompletno$¢
prowadzonych list wyznaczonych lekarzy, stosowanie w rozliczeniach z tymi
osobami obowigzujacych stawek wynagrodzenia oraz dokonywanie tych rozliczen
zgodnie z warunkami podpisanych umow, jak réwniez sposob sprawowania nadzoru
nad realizacjg zadan przez tych lekarzy.

Stwierdzone nieprawidtowosci dotyczyty wadliwosci dokumentéw opracowywanych
w toku postepowan przy wyznaczaniu lekarzy? i przedktadanych przez nich
rachunkow z tytutu wykonanych zadan?.

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Wyznaczanie przez Powiatowego Lekarza Weterynarii
lekarzy weterynarii i zawieranie z nimi uméw

1.1. Z tresci obowigzujacego w badanym okresie, tj. latach 2012-2013, regulaminu
organizacyjnego Inspektoratu, wynikato, ze kontrola prawidtowosci realizacii
zadan przez niebedacych pracownikami Inspekcji Weterynaryjnej (dalej
Inspekcja) lekarzy weterynarii (dalej lekarze®), wyznaczonych przez

" Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna

2 zawierajacych niezgodnosci w treci wydawanych decyzji, zwieranych uméw i udzielonych upowaznien
3 zawierajacych nieprawidtowe opisy wykonanych czynnosci



Powiatowego Lekarza Weterynarii4, sprawowana byta przez funkcjonujace w
strukturze tej placdéwki zespoly do spraw: zdrowia i ochrony zwierzat,
bezpieczenstwa zywno$ci, pasz oraz ubocznych produktow zwierzecych.
[Dowdd: akta kontroli, str. 328-342]
Z zakresOw czynnosci, opisow stanowisk, zatrudnionych w powyzszym okresie
w Inspektoracie lekarzy5, wynikato m.in., Zze trzem lekarzom powierzono
zadania w zakresie kontroli prawidtowosci realizacji zadan przez wyznaczonych
lekarzy, dwdém nadzér nad tymi zadaniami, w tym jednemu organizacje badan i
nadzoru weterynaryjnego, a jednemu kontrole dokumentacji, szkolenia oraz
sprawozdawczos¢ w tym zakresie.
[Dowdd: akta kontroli, str. 302-327, 451-452]
1.2. W latach 2012-2013 w Inspektoracie zatrudnionych byto o$miu pracownikéw
merytorycznych, w tym szesciu lekarzy oraz dwéch pracownikdw niebedacych
lekarzami. Wszyscy zatrudnieni lekarze posiadali kierunkowe specjalizacje®,
natomiast pozostali pracownicy (posiadajacy wyksztatcenie wyzsze rolnicze
oraz zootechniczne w zakresie hodowli zwierzat) odbyli kursy i szkolenia
doksztatcajace.
[Dowdd: akta kontroli, str. 300-301]
Zatrudnieni w Inspektoracie lekarze, ze wzgledu na szczuptoS¢ etatow, jak
wyjasnit Powiatowy Lekarz, zajmowali si¢ koordynowaniem i kontrolowaniem
na biezaco prac wykonywanych przez wyznaczonych lekarzy. Do ich zadan w
latach 2012-2013 nalezato m.in.: pobieranie prob w ramach monitoringu
krajowego, wystawianie $wiadectw zdrowia, po$wiadczanie zdrowotnoSci
zwierzat, przeprowadzanie kontroli zwierzat w miejscu ich pochodzenia, nadzoér
nad rozbiorem i przetwdrstwem miesa, nadzér nad pozyskiwaniem, obrobkg i
przechowywaniem materiatu biologicznego, nadzér nad pozyskiwaniem jaj
wylegowych drobiu, nadzér nad pozyskiwaniem produktéw akwakultury, nadzoér
nad wytwarzaniem pasz i pasz leczniczych oraz nadzér nad warunkami
przechowywania lub sprzedazy pasz, nadzor nad pozyskiwaniem,
sktadowaniem i przetwarzaniem ubocznych produkiow zwierzecych,
monitorowanie  wystepowania substancji niedozwolonych, pozostatoSci
chemicznych,  biologicznych,  produktow leczniczych oraz  skazen
promieniotwérczych u zwierzat, w produktach pochodzenia zwierzecego,
wodzie przeznaczonej do pojenia zwierzat oraz paszach, nadzor nad
dziatalno$cig zwigzang ze sprzedazg bezposrednig produktow pochodzenia
zwierzecego oraz przechowywaniem tych produktow w chtodniach sktadowych,
badanie miesa w przypadku odwofania od decyzji w sprawie jego oceny, jak
rowniez wydawanie pozwolen weterynaryjnych na przewdz zwierzat. Poza ww.
czynno$ciami zatrudnieni w Inspektoracie lekarze wykonywali takze czynnoSci
w ramach zespotow: do spraw zdrowia i ochrony zwierzat’ oraz spraw
bezpieczenstwa zywnosci, pasz i ubocznych produktow zwierzecychs.
[Dowdd: akta kontroli, str. 351-354]
1.3. W okresie objetym kontrola, tj. 2012 i 2013 r., w Inspektoracie dokonywano
analiz potrzeb w zakresie zadan realizowanych przez lekarzy bedacych

4 kierujacego ta jednostka, jak wskazano w dokumencie, przy pomocy Zastepcy Powiatowego Lekarza

5 w latach 2012-2013 zatrudniano szesciu lekarzy (w tym jednego do dnia 9 wrzesnia 2013 r.), w tym Powiatowego Lekarza
Weterynarii

6 w zakresie: epizootiologii i administracji weterynaryjnej; higieny zwierzat rzeznych i zywnosci pochodzenia zwierzgcego;
diagnostyki weterynaryjnej; higieny i profilaktyki chorob wielkiego stada

" m.in. przyjmowanie zgloszen, prowadzenie dochodzen i czynno$ci zwigzanych ze zwalczaniem ognisk choréb zakaznych,
kontrola obrotu zwierzetami, nadzér nad identyfikacja i rejestracja zwierzat, sporzadzanie rejestréw, dokumentacji,
sprawozdawczosci

8 m.in. prowadzenie rejestréw, wykazow, analiz i sprawozdawczosci, kontrola przestrzegania warunkéw weterynaryjnych przy
produkcji, przetwérstwie i przechowywaniu produktéw pochodzenia zwierzecego przeznaczonego do spozycia przez ludzi,
egzekwowanie wymagan weterynaryjnych zwigzanych z przywozem i wywozem $rodkéw spozywczych pochodzenia
zwierzecego



pracownikami Inspektoratu oraz lekarzy niebedacych pracownikami Inspekcji.
Analizy prowadzone byly na podstawie danych roku poprzedzajacego rok, w
ktorym podpisywano umowy z wyznaczonymi lekarzami. W zakresie higieny
srodkdw spozywczych analize¢ te prowadzono na podstawie danych
dotyczacych podmiotéw potozonych na terenie dziatania Inspektoratu, tj. m.in.
rzezni, zaktadéw przetwérczych, podmiotdw importujgcych  produkty
pochodzenia zwierzecego, gospodarstw produkujgcych drob  rzezny,
utrzymujacych bydto i trzode chlewng, pasiek, ferm jaj konsumpcyjnych?.
Wyznaczanie natomiast lekarzy do monitoringu chorob zakaznych zwierzat,
prowadzone byto na podstawie planu, otrzymanych wytycznych, a takze analiz
potrzeb, opartych o uzyskiwane dane dotyczace istniejgcych na terenie powiatu
stad zwierzat hodowlanych, ktore przektadaty sie na sporzadzane roczne i
wieloletnie harmonogramy zadan. Na ich podstawie prowadzone byty badania
monitoringowe poszczegolnych jednostek chorobowych!O.
[Dowdd: akta kontroli, str. 351-436, 454]
1.4. W latach 2012 i 2013 Powiatowy Lekarz wyznaczyt do realizacji zadan, o
ktorych mowa w art. 16 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. o
Inspekcji Weterynaryjnej'! (dalej ,ustawy o Inspekcji *), odpowiednio 33 i 35
lekarzy. Wyznaczanie lekarzy nastepowato w drodze wydawanych przez
Powiatowego Lekarza decyzji, o ktérych mowa w art. 16 ust. 2 ww. ustawy,
przy czym w odniesieniu do powierzanych lekarzom czynno$ci'?, zawierano z
tymi osobami, zgodnie z art. 16 ust. 3 tej ustawy, stosowne umowy.
Wszyscy wyznaczeni w badanym okresie lekarze nie byli, zgodnie z
przytoczonym na wstepie przepisem, pracownikami Inspekcji .
W 2012 r. do realizacji przedmiotowych zadarn wyznaczonych zostato dwéch
nowych lekarzy, w 2013 r. siedmiu’s.
[Dowdd: akta kontroli, str. 4-30, 37-196, 343-345, 350, 451]
1.4.1. Laczne poniesione przez Inspektorat w latach 2012 i 2013 kwoty wydatkéw na
wynagrodzenia ww. lekarzy wyniosty odpowiednio 912.054,56 zt i 795.805,42
zt. W 2012 roku w rozdziale 01022 (Zwalczanie choréb zakaznych zwierzat
oraz badania monitoringowe pozostato$ci chemicznych i biologicznych w
tkankach zwierzat i produktach pochodzenia zwierzecego) poniesiono wydatki
w facznej wysokoSci 323.443,44 zt, w tym 293.621,50 zt na realizacje
powierzonych czynnoéci i 29.821,94 zt na zwrot uzasadnionych kosztoéw (w tym
27 zt na koszt zakupu leku). W rozdziale 01034 (Powiatowe inspektoraty
weterynarii) wydatkowano w powyzszym okresie na realizacje powierzonych
czynno$ci kwote 588.611,12 zt. W 2013 roku w rozdziale 01022 poniesiono
wydatki w facznej kwocie 237.366,92 z, w tym 215.775,77 zt na realizacje
powierzonych czynno$ci i 21.591,15 zt na zwrot uzasadnionych kosztow. W
rozdziale 01034 wydatkowano w tym okresie na realizacje powierzonych
czynno$ci kwote 558.438,50 zt.
[Dowdd: akta kontroli, str. 346-349]

9 Na koniec 2012 i 2013 r. na terenie Miasta Leszna i Powiatu Leszczyriskiego funkcjonowato odpowiednio: 3 i 4 rzeznie, 17 i
17 zaktadéw przetwérczych, 1 i 2 podmioty importujace produkty pochodzenia zwierzecego, 15 i 15 gospodarstw
produkujacych dréb rzezny, 42 i 43 gospodarstwa utrzymujace powyzej 100 sztuk bydta , 80 i 74 gospodarstwa utrzymujace
powyzej 500 sztuk trzody chlewnej, 11130 pasiek powyzej 40 rodzin pszczelich, 5 i 5 ferm jaj konsumpcyjnych

10 liczba przebadanych zwierzat w latach 2012/2013: pryszczyca (bydto, odpowiednio w ww. latach 15/5, $winie 5/15);
choroba pecherzykowa $win (Swinie 20/20); klasyczny pomoér $win (Swinie 74/74, dziki 51/51); TSE (bydto 197/289, owce
65/86, kozy 34/64); gruzlica bydta (bydio 10744/6711); bruceloza bydta (bydto 3401/3267); bruceloza kéz i owiec (owce i kozy
281/157); enzootyczna biataczka bydia (bydto 10261/4617); wscieklizna lisow wolno zyjacych (lisy 60/40); choroba
niebieskiego jezyka (bydto 56/56, owce 28/28); IBR/IPV (bydio 28/28); goraczka Q (owce i kozy 14/14), choroba Aujeszkyego
($winie 14016/11928)

"Dz U.z2010r. Nr 112, poz. 744 ze zm.

12 lekarzom powierzano czynnosci w zakresach, o ktorych mowa w art. 16 ust. 1 pkt 1 lit. a-f, j i | ustawy o Inspekgciji
Weterynaryjnej

13z grupy lekarzy wyznaczonych w 2012 r., w 2013 r. nie kontynuowano wyznaczen wobec pigciu lekarzy
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1.4.2.

1.5.

1.6.

1.7.

1.8.

Wszyscy lekarze, ktérym w latach 2012-2013 powierzono wykonywanie
czynno$ci okre$lonych w art. 16 ust. 1 pkt 1 ustawy o Inspekcji, posiadali prawo
do wykonywania zawodu, o ktérym mowa w 8§ 2 rozporzadzenia Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 22 kwietnia 2004 r. w sprawie czynno$ci
wykonywanych przez osoby niebedace pracownikami Inspekcji Weterynaryjne;
oraz kwalifikacji tych oséb™. W Inspektoracie stosowano w powyzszym okresie
praktyke przyjmowania od lekarzy oswiadczen, m.in. o spetnianiu kwalifikacji, 0
ktorych mowa w 8 2 pkt 1, 2 i 5 ww. rozporzadzenia (adekwatnych do
powierzonych zadan). Powyzszy sposéb dokumentowania kwalifikacji,
Powiatowy Lekarz uzasadnit m.in. brakiem wymogu urzedowego
potwierdzenia tego wymogu, przy jednoczesnym stosowaniu trybu okreslonego
w art. 75 8§ 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego’s.
[Dowdd: akta kontroli, str. 4-31, 437-440]
W toku postepowan zmierzajacych do wyznaczenia na lata 201212013 lekarzy
niebedacym pracownikami Inspekciji, nie byty dokonywane, w tym publikowane,
ogtoszenia o zamiarze wyznaczania tych lekarzy.
[Dowdd: akta kontroli, str. 351-354, 435-436]
Z wyjasnien Powiatowego Lekarza wynikato, ze nie istniata taka potrzeba, a
zmiana wyznaczenia lub jego zakresu wynikata z prowadzonych analiz.
Wyjadniajacy podat, Zze na terenie powiatu leszczynskiego, Miasta Leszna,
malata liczba podmiotdbw do nadzoru i tym samym nie byto potrzeby
wyznaczania nowych lekarzy. W okolicznosciach tych dokonywano przeniesien
lekarzy i personelu pomocniczego, do innych podmiotéw nadzorowanych.
[Dowdd: akta kontroli, str. 351-354]
Powiatowy Lekarz prowadzit w badanym okresie listy 0séb wyznaczonych do
wykonywania czynnosci, o ktérych mowa w art. 16 ust. 1 pkt 1 ustawy o
Inspekcji . Sporzadzone w latach 2012-2013 wykazy oséb wyznaczonych do
wykonywania tych czynno$ci, byly zgodne, w odniesieniu do wskazanych w
tych dokumentach lekarzy, ze stanem faktycznym dokonanych w tych okresach
wyznaczen.
[Dowdd: akta kontroli, str. 4-30, 343-344]
Umowy zawarte z wyznaczonymi w latach 2012-2013 lekarzami zawieraty
postanowienia okreslone w art. 16 ust. 3 ustawy o Inspekcji. Postanowienia
umowne odnosity sie do stawek wynagrodzenia okreslonych w rozporzadzeniu
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 2 sierpnia 2004 r. w sprawie warunkow
i wysoko$ci wynagrodzenia za wykonywanie czynno$ci przez lekarzy
weterynarii i inne 0soby wyznaczone przez powiatowego lekarza weterynarii®.
[Dowdd: akta kontroli, str. 31]
Wynagrodzenia za wykonywane czynno$ci'” ustalane byty w oparciu o stawki
okreSlone w rozporzadzeniu wskazanym w punkcie 1.7. niniejszego
wystapienia. Do skfadanych rachunkéw zataczano wymagane umowami
zestawienia. Przedtozone rachunki, zestawienia, opatrzone byly podpisami
osob  zatwierdzajacych  merytorycznie przedtozone dokumenty  (m.in.
nadzorujgcych lekarzy weterynarii, Powiatowego Lekarza, jego zastepcy).
TerminowoS¢ dokonywania ptatnosci wynagrodzen na rzecz lekarzy, w
odniesieniu do warunkow umowy, zostata zachowana.
[Dowdd: akta kontroli, str. 32-36]

14 Dz. U. Nr 89, poz. 860 ze zm.
5Dz U.z2013r., poz. 267
6Dz, U.z2013r., poz. 424

7 badanie przedkfadanych przez lekarzy rozliczen przeprowadzono za miesiace: kwiecien, lipiec, pazdziernik 2012 r. i maj,
sierpien i listopada 2013
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Ustalone

W dziatalnosci Powiatowego Lekarza ~ w przedstawionym wyzej zakresie

nieprawidtowosci stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1.

Badanie postepowan w zakresie wydanych w latach 2012-2013 decyzji
wyznaczajacych lekarzy do wykonywania czynno$ci okreslonych w art. 16
ust. 1 pkt 1 ustawy o Inspekcji oraz zawartych umoéw i wydanych
upowaznien, ujawnity przypadki nastepujgcych niezgodnosci:

a. w umowach o wykonywanie zadan przez lekarza J.R. (z dnia 1
marca 2012 r. i 1 marca 2013 r.) i upowaznieniach dla tej osoby
(odpowiednio te same daty) wskazano czynno$ci w zakresie
badania migsa zwierzat townych (w gminie Rydzyna), podczas gdy
w decyzjach wyznaczajacych tego lekarza (nr PIWet.012/22/12 z
dnia 1 marca 2012 r. i nr PIWet.012/24/13 z dnia 1 marca 2013 r.)
nie wskazano tych czynnosci,

b. w decyzji wyznaczajacej lekarza R.L. (nr PIWet.012/10/12 z dnia 1
marca 2012 r.) oraz umowie z tym lekarzem (ta sama data)
wskazano czynnosci w zakresie badania miesa zwierzat townych
(wg umowy w gminie Swieciechowa), podczas gdy w upowaznieniu
dla tej osoby (z dnia 1 marca 2012 r.) nie wskazano ww. czynno$ci,

c. W upowaznieniu do realizacji zadan przez lekarza RK. (z dnia 1
marca 2013 r.) wskazano czynnoSci w zakresie badania miesa
zwierzat fownych (w gminie Krzemieniewo), podczas gdy w decyz;ji
wyznaczajacej tego lekarza (nr PIWet.012/09/13 z dnia 1 marca
2013 r.) oraz umowie z ww. lekarzem (ta sama data), nie wskazano
WW. CZynnosci,

d. w upowaznieniu do realizacji zadan przez lekarza J.P. (z dnia 1
marca 2013 r) w zakresie - sprawowania nadzoru nad
wykonywanym na potrzeby wtasne ubojem zwierzat rzeznych, w
tym badania przedubojowego i poubojowego, oceny migsa i
nadzoru nad przestrzeganiem przepisbw o ochronie zwierzat w
trakcie uboju oraz badania migsa zwierzat fownych - wskazano jako
teren dziatania m.in. gmine Osieczna, podczas gdy w umowie z
tym lekarzem (z dnia 1 marca 2013 r.), nie wskazano tej lokalizacj,

e. decyzje wyznaczajace lekarzy weterynarii: W.J. (nr PIWet.012/2/13
z dnia 24 stycznia 2013 r.) oraz P.S. (nr PIWet.012/1/13 z tej same;
daty) wydano na czas okreslony do dnia 28 lutego 2013 r., podczas
gdy umowy z tymi lekarzami i upowaznienia do wykonywania
czynno$ci (z ww. daty) sporzadzano na czas okre$lony do dnia 28
lutego 2014 .

[Dowdd: akta kontroli, str. 4-30, 55-56, 85-86, 173-174,

197-208, 219-234, 466-468]

Z wyjasnien Powiatowego Lekarza wynikato, Zze niezgodnosci

dokumentacyjne spowodowane byty omytkami pisarskimi (lit. a, c-e) oraz

przeoczeniem (lit. b) pracownikbw opracowujgcych przedmiotowe

dokumenty. W odniesieniu do ustalen wskazanych pod lit. e, wyjasniajacy
podat, ze rozwazona zostanie celowo$¢ dokonania odpowiedniej korekty.

[Dowdd: akta kontroli, str. 455-457]

Badanie przedstawionych przez lekarzy'® rachunkéw, wykazato

niezgodno$¢ opisu wskazanych w ich tre$ci czynno$ci'®, z rozliczonymi w

18 T.T. (nr 04/TJT/12 z dnia 30 kwietnia 2012 r. i nr 07/TJT/12 z dnia 31 lipca 2012 r.) oraz A.Z. (nr 2/AZ/13 z dnia 2 wrze$nia
2013 r.inr 5/AZ/13 z dnia 2 grudnia 2013 r.)

19 Jekarz T.T. opisat w rachunku wykonane czynnosci jako ,nadzér nad ubojem zwierzat rzeznych w zaktadzie ...", lekarz A.Z.
jako ,nadzér nad zakladem ...", przy czym czynnosci dotyczyly, jak podat w wyjasnieniach PLW ,nadzoru nad
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Uwagi dotyczace
badanej dziatalnoci

Ocena czastkowa

Opis stanu
faktycznego

tych rachunkach stawkami, okreSlonymi w poz. 22 =zatacznika do
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 2 sierpnia 2004 r. w
sprawie warunkow i wysoko$ci wynagrodzenia za wykonywanie czynnosSci
przez lekarzy weterynarii i inne osoby wyznaczone przez powiatowego
lekarza weterynarii.

[Dowdd: akta kontroli, str. 263-268, 455-457]
Z wyjasnien Powiatowego Lekarza wynikato, ze lekarze opisali rachunki w
bardzo skrétowej formie, ktéra mogla wprowadza¢ w bitad, co do
prawidtowego naliczenia wynagrodzenia, przy czym niezgodno$¢ nie miata
w tych przypadkach miejsca, a wynagrodzenie zostato prawidtowo
naliczone.

[Dowdd: akta kontroli, str. 455-457]

Najwyzsza lIzba Kontroli zauwaza, iz przedktadane przez lekarzy rachunki
byly dokumentami finansowymi, na podstawie ktorych wydatkowane byty
srodki finansowe Inspektoratu, co niewatpliwie przektadato sie na
konieczno$¢  prawidtowego i jednoznacznego ich opisu. Opisy
przedmiotowych rachunkow nie odpowiadaty natomiast rodzajowi
czynno$ci, wskazanej w ww. rozporzadzeniu, ktérej dotyczyly przyjete do
rozliczenia stawki. Podkresli¢ takze nalezy, ze opis czynnosci wykonanych
przez lekarza T.T. (,nadzor nad ubojem zwierzat rzeznych w zaktadzie ...")
odnosit sie treSciowo do innej stawki wynagrodzenia, okre$lonej w poz. 7
zatgcznika do rozporzadzenia wskazanego w nin. punkcie?0,

Najwyzsza Izba Kontroli pragnie zwréci¢ uwage na tryb, w jakim w badanym okresie
dokonywano wyznaczen lekarzy niebedacych jej pracownikami, do realizacji zadan
Inspekcji. W Inspektoracie nie ogtaszano zamiaru wyznaczania lekarzy, w tym
zatrudnianych po raz pierwszy. Faktycznym kryterium wyboru byt wniosek
zainteresowanego, wraz ze ztozonym dowodem spetniania wymaganych kwalifikacji.
Powiatowy Lekarz wyjasnit, ze zapotrzebowanie na lekarzy jest réwne, albo
wieksze, w stosunku do liczby lekarzy zainteresowanych wyznaczeniem.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowo$ci,
dziatalno$¢ Powiatowego Lekarza Weterynarii w badanym obszarze.

2. Sprawowanie nadzoru nad realizacja zadan przez
wyznaczonych lekarzy

2.1.W badanym okresie bezposredni nadzor nad zadaniami realizowanymi przez
lekarzy niebedacych pracownikami Inspekcji, sprawowany byt przez czterech
lekarzy zatrudnionych w Inspektoracie. Czynnosci w zakresie monitoringu
choréb zakaznych nadzorowane byly przez dwoch lekarzy Inspektoratu, a
nadzor obejmowat, tak sprawowane na miejscu kontrole biezacych rozliczen
monitoringu chordb, jak rdwniez kontrole prowadzone wyrywkowo w terenie, na
miejscu  wykonywanych  czynnosci, dokumentowane  sporzgdzanymi
protokotami?!. Lekarze dziatu zwalczania chordb zakaznych prowadzili réwniez
w ramach tego nadzoru, kontrole w zakresie wystawiania $wiadectw zdrowia?2,
W dziale higieny srodkow spozywczych pochodzenia zwierzecego kontrole
lekarzy wyznaczonych, realizowato dwéch lekarzy Inspektoratu. W 2013 roku
przeprowadzone zostaty kontrole wszystkich lekarzy wyznaczonych do

przechowywaniem produktéw pochodzenia zwierzecego w obiektach stanowigcych odrebny zaktad, w tym w chiodniach
sktadowych, wraz z wystawianiem wymaganych $wiadectw zdrowia”

2 Nadzér nad ubojem zwierzat rzeznych ..."
2t w badanym okresie przeprowadzonych zostato 18 takich kontroli
2w badanym okresie przeprowadzonych zostato 14 takich kontroli
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Whioski pokontrolne

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

sprawowania nadzoru nad ubojem, przy czym kontrole takie realizowano takze
w roku wczesniejszym?23,
[Dowdd: akta kontroli, str. 351-354, 400-434]
2.2.W latach 2012-2013 do Inspektoratu nie wptywaty skargi dotyczace zadan
realizowanych przez wyznaczonych lekarzy.
[Dowdd: akta kontroli, str. 351-354]

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalnos¢ Powiatowego Lekarza
Weterynarii w badanym obszarze.

IV. Wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustaler kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli , na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej Izbie Kontroli24, wnosi o:

1. Podjecie dziatan zapewniajgcych rzetelne sporzadzanie dokumentacii
zwigzanej z powierzaniem zadan Inspekcji wyznaczonym lekarzom.

2. Rozwazenie wprowadzenia wewnetrznych procedur wytaniania |
wyznaczania lekarzy weterynarii do realizacji zadan Inspekcji.

3. Zapewnienie rzetelnej weryfikacji przedktadanej przez wyznaczonych
lekarzy dokumentacji rozliczeniowe;.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Poznaniu

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
w terminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, 0 sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Poznan, dnia 24 kwietnia 2014 r.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Poznaniu

Dyrektor

z up. Grzegorz Malesinski
wicedyrektor

23w 2013 roku przeprowadzono 20, w 2012 r. 6 takich kontroli
#Dz.U.z2012r., poz. 82, ze zm.



