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Wystapienie pokontrolne

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 roku o Najwyzszej Izbie Kontroli', Najwyzsza
Izba Kontroli Delegatura w Opolu przeprowadzita w Starostwie Powiatowym w Gtubczycach? kontrole powigzan

budzetu Powiatu Gtubczyckiego® z budzetem paristwa w zakresie wybranych dochodow i wydatkéw w 2011 r.

W zwigzku z kontrola, ktérej wyniki przedstawione zostaty w protokole kontroli podpisanym w dniu
21 marca 2012r., Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy o NIK, przekazuje Panu Staro$cie

niniejsze wystapienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie z zastrzezeniami realizacje zadan objetych kontrola.
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Powyzsza ocene o0golng uzasadniajg nastepujace ustalenia kontroli i wynikajace z nich oceny

czastkowe:

1. Najwyzsza Izba Kontroli, uwzgledniajac kryteria legalnosci i rzetelnosci, ocenia pozytywnie
dziatania Powiatu w zakresie planowania i pobierania dochodéw z tytutu realizacji zadan z zakresu
administracji rzadowej oraz innych zadan zleconych ustawami z zastrzezeniami dotyczacymi ustalania

wielkosci dochodow naleznych z tego tytutu Powiatowi i podlegajacych przekazaniu do budzetu panstwa.

Z zaplanowanych, zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 249 ust.1 pkt 2 i ust. 2 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych* i informacjami otrzymanymi od Wojewody Opolskiego®, dochodéw
zwigzanych z realizacjq zadan z zakresu administracji rzadowej oraz innych zleconych ustawami w kwocie
307,0 tys. zt, Powiat w 2011 r. wykonat 515,9 tys. zt . Do budzetu panstwa z zachowaniem terminéw okreslonych
w art. 255 ust. 112 ustawy o finansach publicznych, odprowadzono kwote 388,8 tys. zt (126,6 % planu)
a127,1 tys. zt. stanowito dochdd Powiatu.

W wyniku kontroli wszystkich 97 dowoddw wptat pobranych w 2011 r. dochodéw stwierdzono, Ze
w 23 przypadkach (23,7 %), w okresie od poczatku roku do 20 czerwca 2011 r., Powiat pobrat przystugujace mu
dochody z tytutu realizacji zadan z zakresu administracji rzadowej i innych zleconych ustawami w kwocie
02,3 tys. zt nizszej, a w okresie od 21 czerwca 2011 r. w 13 przypadkach (13,4%) o 2,2 tys. zt wyzszej od kwot
przystugujacych na podstawie art. 5 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 13 listopada 2003 r. o dochodach jednostek
samorzadu terytorialnegof, art. 23 ust. 3 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami’
oraz art. 4 ust. 14 ustawy z 29 lipca 2005r. o przeksztatceniu prawa uzytkowania wieczystego w prawo
wiasnosci nieruchomosc®. Skutkowato to odprowadzeniem na rachunek budzetu panstwa dochodéw w kwocie
0,1 tys. zt wyZszej od naleznej, a tym samym uszczupleniem o te kwote dochoddw wtasnych Powiatu w 2011 r.

Przyczynami nieprawidtowego podziatu pobranych dochodow na cze$¢ nalezng Powiatowi i budzetowi
panstwa byly, wedlug wyjasnien ztozonych przez pracownikow Starostwa, brak dostepu do obowigzujacych
wtym zakresie przepiséw, pomykki, spietrzenie obowigzkéw w terminach przekazywania dochodéw oraz
dokonywanie korekt wynikajacych z uprzedniego odprowadzenia na rachunek biezacy dysponenta wyzszych
kwot dochodéw, jak réwniez niedostateczny nadzér Skarbnika Powiatu.

Ponadto Powiat przekazat w catosci do budzetu panstwa, a takze ujmowat w sprawozdaniach (Rb-27Z2)
z wykonania planu dochoddw zwigzanych z realizacjg zadan z zakresu administracji rzadowej oraz innych zadan
Zleconych jednostkom samorzadu terytorialnego ustawami za okres od poczatku roku do konca IV kwartatu
2011 r., dochody z tytutu kapitalizacji odsetek od $rodkéw dotacji otrzymanych na realizacje zadan przez

Komende Powiatowa Parstwowej Strazy Pozarnej oraz Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego,

“Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm., dalej: ustawa o finansach publicznych

5 dalej: Wojewody

6 Dz. U. 22010 r. Nr 80, poz. 526 ze zm., dalej: ustawa o dochodach jst

"Dz.U.z2010 1. Nr 102, poz. 651 ze zm., dalej: ustawa o gospodarce nieruchomosciami
8Dz.U.z2012r., poz. 83



zgromadzonych w 2011 r. na rachunku bankowym, ktére w 2011 r. wyniosty tacznie 2,1 tys. zt, pomimo
iz zgodnie z art. 5 ust. 1 pkt 9 ustawy o dochodach jst odsetki te stanowity zrddto dochoddw wiasnych Powiatu.
Skarbnik wyjasnita, ze dochody te przekazywano na rachunek budzetu panstwa w wyniku ustnego
ustalenia z pracownikiem Wydziatu Finansowo-Budzetowego Opolskiego Urzedu Wojewodzkiego.
Sprawozdania Rb-27ZZ, z zastrzezeniem wskazanym powyzej, sporzadzone zostaly rzetelnie oraz
ztozone w terminach okreslonych w zatgczniku nr 44 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 3 lutego 2010 .

w sprawie sprawozdawczoSci budzetowep.

2, Nierzetelnie realizowano obowiazki zwigzane z windykacja naleznosci stanowiacych dochody
budzetu panstwa.

Jakkolwiek taczna liczba podmiotow zalegajacych z wptatg nalezno$ci, wynoszaca wg stanu na dzien
31 grudnia 2011 r. 45, zmniejszyta sie 0 10 % w stosunku do 2010 r., to kwota zalegtoSci wzrosta z 286,4 tys. zt
do 314,4 tys. zt, 1. 0 9,8%.

Analiza dokumentacji 30 z 45 dtuznikow (66,7 %), ktérzy zalegali z zaptatg naleznosci o charakterze
cywilnoprawnym (optaty z tytutu uzytkowania wieczystego nieruchomosci Skarbu Panstwa) na kwote 300,7 tys. zt
(95,6 % zalegtosci) wykazata, ze dziatania windykacyjne wobec dtuznikéw nie byly podejmowane na biezaco.
Dla wszystkich 17 objetych badaniem zalegtoSci powstatych w 2011 r. upomnienia wystano od 59 do 117 dni
od uptywu terminu pfatnosci zobowigzania, co wedlug wyjasnien Skarbnika spowodowane zostato
wprowadzeniem w 2011 r. nowego programu finansowo-ksiegowego, zbyt duzym obcigzeniem pracownikéw
Wydziatu Finansowo-Budzetowego Starostwa oraz pominieciem przy okresowej analizie zadtuzen dwéch
kontrahentéw.

Dla 16 zalegtosci powstatych 1 kwietnia 2011 r. na kwote ogétem 64,7 tys. zt (100,0 % powstatych w tym
okresie zalegtosci) oraz 5 zalegtosci powstatych w latach 2008-2010 na kwote ogdtem 0,2 tys. zt (0,4 %)
po wystaniu upomnienia nie podjeto dalszych dziatann windykacyjnych, pomimo Zze wykaz ww. zalegtosci zostat
przekazany w tym celu prowadzacej obstuge prawng Powiatu Kancelarii Radcow Prawnych'® w dniu 22 wrzesnia
2011 r. Zaniechanie prowadzenia dziatan windykacyjnych skutkowato przedawnieniem nalezno$ci za 2008 r.
dwoch dtuznikéw w kwocie ogdtem 30,97 zt. NaleznoSci te zostaly jednak uregulowane w trakcie kontroli NIK
w dniu 14 lutego 2012,

W ocenie NIK na powstanie ww. nieprawidtowosci mogto mie¢ wptyw nieustalenie przez Staroste
w ramach systemu kontroli zarzadczej terminéw wysytania upomnien, przekazywania spraw do radcow prawnych
oraz wystepowania z pozwami do sadu lub wnioskami do komornika o wszczecie egzekucii.

Ksiegi rachunkowe Starostwa na dzien 31 grudnia 2011r. nie odzwierciedlaly w petni stanu
rzeczywistego zalegtoci poszczegoinych dtuznikow, co stanowito naruszenie przepisow art. 24 ust. 1i 2 ustawy

z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowo$ci''. Pomimo wygasniecia w dniu 30 marca 2009 r. prawa uzytkowania

9Dz.U. Nr 20 poz. 103
10 dalej: radcy prawni
"Dz U.z2009r. Nr 152, poz. 1223 ze zm.



wieczystego dziatki nr 618/1, nie dokonano stosownie do przepiséw art. 71 ust. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. 0 gospodarce nieruchomosciami zmniejszenia optaty rocznej ustalonej dla dotychczasowego uzytkownika
wieczystego proporcjonalnie do czasu trwania uzytkowania wieczystego i w ksiegach rachunkowych Starostwa,
do czasu kontroli NIK, ujeta byta naleznos¢ za 2009 r. w petnej kwocie 9,4 tys. zt., tj. 0 7,0 tys. zt wyzszej.
W czasie trwania kontroli NIK w dniu 20 lutego 2012 r. dokonano korekt i naleznos¢ za okres od kwietnia
do grudnia 2009 r. przypisano kolejnemu uzytkownikowi wieczystemu tej dziatki, ktory uregulowat ja w dniu
29 lutego 2012r.

Najwyzsza Izba Kontroli zauwaza, ze pozwem sadowym z dnia 8 marca 2011 r. i nakazem zaptaty
zdnia 23 marca 2011 r. skierowanym wobec poprzedniego uzytkownika wieczystego dziatki nr 618/1 objeto
jedynie kwote 2,3 tys. zt z tytutu optaty za uzytkowanie wieczyste przedmiotowej dziatki w 2009 r., {j. obliczong
proporcjonalnie za okres od 1 stycznia do 30 marca 2009 .

Przyczyng powyzszych nieprawidtowosci byt w ocenie NIK niepetny obieg informacji pomiedzy

Wydziatami Starostwa (Geodezji i Nieruchomosci oraz Finansowo-Budzetowym) i radcami prawnymi.

3. Najwyzsza Izba Kontroli, uwzgledniajac kryteria legalnosci i rzetelnosci, ocenia pozytywnie
wykorzystanie przez Powiat dotacji otrzymanych z budzetu panstwa na realizacje zadan z zakresu

administracji rzadowej i innych zadan zleconych ustawami.

Na realizacje 13 zadan z zakresu administracji rzadowej i innych zleconych ustawami Powiat otrzymat
w 2011r. dotacie celowe w kwocie 5820,5tys.zt, z czego wykorzystat 5817,2tys.zt (99,9 %),
a niewykorzystane $rodki w kwocie 3,3 tys. zt zwrocit do budzetu panistwa z zachowaniem terminu ustalonego
w art. 168 ust. 1 ustawy o finansach publicznych.

Otrzymane dotacje celowe nie pokryty w petni kosztéw realizacji dwéch z 13 zadan zleconych:
prowadzenia, modernizacji i informatyzacji powiatowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego (rozdziat
71013) oraz utrzymania w powiatach stanowisk pracy realizujgcych zadania z zakresu administracji rzadowej
(rozdziat 75011), ktére Powiat dofinansowat ze $rodkoéw wiasnych kwotg 120,2 tys. zt. Dotacje na realizacje
ww. zadan pokryly zaledwie odpowiednio 63,1% i 54,2% poniesionych wydatkéw, jednak Powiat nie
wystepowat do Wojewody Opolskiego o zwiekszenie kwot dotacji na te zadania.

Kontrola realizacji dwoch z 13 zadan: scalania gruntéw (rozdziat 01005) sfinansowanego dotacjami
w kwocie 40,0tys. zt oraz prowadzenia, modernizacji i informatyzacji powiatowego zasobu geodezyjnego
i kartograficznego (rozdziat 71013) sfinansowanego z dotacji w kwocie 50,4 tys. zt (1,6 % wykorzystanych dotacji)
wykazata, Ze zadania zostaly zrealizowane prawidlowo oraz w pelnym zakresie, a uzyskane dotacje

wykorzystane zostaty zgodnie z przeznaczeniem oraz terminowo i rzetelnie rozliczone.



4, NIK pozytywnie ocenia, z uwzglednieniem kryteriow legalnos$ci i rzetelnosci, realizacje przez
Powiat projektow w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Opolskiego™

Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki'* oraz Programu Operacyjnego Pomoc Techniczna®.

W ramach programéw operacyjnych RPO WO, PO KL i PO PT w kontrolowanym okresie Powiat
realizowat szeSC projektow o wartosci ogotem 34248 tys. zt. Na realizacie tych projektow w 2011r.
wydatkowano 2 535,7 tys. z}, z tego: 2 050,1 tys. zt (80,9 %) pochodzito ze Srodkéw Unii Europejskiej’®, 30 tys. zt
(1,2 %) z budzetu panstwa, 406,3 tys. zt (16,0 %) ze $rodkow wtasnych Powiatu, a pozostate 49,3 tys. zt (1,9 %)
z innych $rodkdéw publicznych.

W wyniku kontroli wszystkich czterech projektow realizowanych w Starostwie, na ktére w 2011 r.
poniesiono wydatki w kwocie 2 366,9 tys. zt (tj. 93,3% wydatkéw na projekty Powiatu) stwierdzono, ze byly one
realizowane zgodnie zharmonogramami rzeczowo-finansowymi (po zmianach wprowadzonych aneksami
do uméw o dofinansowanie). Powiat otrzymat dofinansowanie ze $rodkoéw budzetu panstwa i UE w kwotach
i wterminach wynikajacych z zawartych uméw oraz zapewnit wymagany przy realizacji dwdch z czterech
projektow wktad wiasny’®.

Analiza wszystkich wydatkow kwalifikowalnych poniesionych w 2011r. na realizacje projektu
Przebudowa odcinka drogi powiatowej nr 12160 od skrzyzowania z droggq krajowq nr 38 do miejscowosci
Gofuszowice w kwocie 19192 tys. zt. wykazata, ze spetnialy one warunki kwalifikowalnosci ustalone
w zataczniku nr 6 Szczegbtowego opisu osi priorytetowych RPO WO na lata 2007-2013". Wydatki te poniesiono
w zwigzku z realizacjg projektu oraz w okresie kwalifikowalno$ci, byty one niezbedne do jego realizacji, a takze
zostaty rzetelnie udokumentowane oraz prawidtowo ujete w wyodrebnionej ewidencji ksiegowej projektu.

Stwierdzone podczas kontroli nieprawidtowo$ci nie miaty wptywu na realizacje objetych kontrolg
projektow i dotyczyty:

- nieujecia w wyodrebnionej ewidencji ksiegowej wydatkéw projektu Zwigkszenie kompetencji kadr urzedow
administracji samorzadowej w powiecie gtubczyckim, do prowadzenia ktérej Powiat zobowigzany byt na
podstawie § 7 umowy o dofinansowanie projektu's, kwoty 22,8 tys. zt (tj. 9,2% wydatkdéw) stanowigcej wkiad
wtasny Powiatu. Przyczyng powyzszego, wedtug wyjasnien Starosty, byt blad w klasyfikowaniu wydatkow.

W trakcie kontroli NIK ww. kwota zostata ujeta w wyodrebnionej ewidenciji wydatkow tego projektu.

12 dalej: RPO WO

13 dalej: PO KL

14 dalej PO PT

15 dalej: UE

16w dwoch projektach: Program zaje¢ dodatkowych wspierajacych rozwéj kompetencji kluczowych szkét gimnazjalnych
wojewodztwa opolskiego w roku szkolnym 2010/2011 — PO KL, Porozumienie w sprawie funkcjonowania na terenie
wojewodztwa opolskiego systemu informaciji o funduszach europejskich PO PL wktad wtasny nie byt wymagany

17 Dokument przyjety przez Zarzad Wojewodztwa Opolskiego uchwatg nr1324 /2008 z dnia 3 stycznia 2008 r. ze zmianami,
opublikowany na stronie www.rpo.opolskie.pl

18 Umowa nr UDA-POKL.05.02.01-00-236/09-00 z dnia 28 grudnia 2010 r. ze zm.



- ztozenia do Zarzadu Wojewddztwa Opolskiego 7 z 11 wnioskéw o refundacje wydatkéw na funkcjonowanie
Lokalnego Punktu Informacyjnego®® (63,6%) z op6znieniem od 1 do 11 dni, w stosunku do terminu (5 dni
roboczych po zakonczeniu miesigca), ustalonego w § 8 ust.4 pkt 4 Porozumienia Nr DPO.VII-02173-1-2/2010
zdnia 19 lipca 2010 r. okreslajacego zasady realizacji projektu. Jako przyczyny ww. opdznien Wicestarosta
wskazat dostepno$¢ dokumentacji niezbednej do sporzadzenia wniosku o refundacje dopiero pigtego dnia

roboczego nastepnego miesigca oraz zmiany kadrowe w LPI, ktérego pracownicy sporzadzali rozliczenia.

5. NIK pozytywnie ocenia sposdb przygotowania i przeprowadzenia postepowan o udzielenie
zamowien publicznych dofinansowanych $rodkami z budzetu panstwa i budzetu UE z zastrzezeniem
dotyczacym rzetelnoSci postepowania poprzedzajacego wybor wykonawcy ustug szkoleniowych
realizowanych w ramach projektu Zwiekszenie kompetencji kadr urzedoéw administracji samorzadowej

w powiecie gfubczyckim?,

Kontrolg objeto 5 zamdwien publicznych o tacznej wartosci 2 561,7 tys. zt, dofinansowanych $rodkami
budzetu panstwa (83,9 tys. zt) oraz budzetu UE (2 081,0 tys. zt), w tym trzy o warto$ci powyzej 14 tys. euro.
W odniesieniu do dwoch z trzech ww. zamdwien postepowania przeprowadzono zgodnie z przepisami ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowier publicznych?' m.in. w zakresie wyboru trybu udzielenia zaméwienia,
zapewnienia jawno$ci, zachowania uczciwej konkurencji i wyboru najkorzystniejszej oferty, a zamdwienie
(zakoriczone w 2011 r.) zrealizowane zostato zgodnie ze specyfikacjg istotnych warunkéw zamdwienia oraz
zawartg umowa.

Wyboru wykonawcy Szkolen, ktdrego wynagrodzenie umowne ustalono w kwocie 439,3 tys. z,
dokonano w trybie negocjacji bez ogtoszenia, wskazujac jako podstawe wyboru tego trybu udzielenia zaméwienia
art. 5 ust. 1a pkt 4 ustawy PZP {j. uniemozliwienie terminowe;j realizacji zadania. Przyczyng zastosowania tego
trybu, wedtug wyjasnien Wicestarosty, byto opdznienie w uzyskaniu zgody Instytucji Posredniczacej Il Stopnia
na zmiane termindw realizacji projektu oraz konieczno$¢ przeprowadzenia szkolen w ustalonych terminach,
ktorych przekroczenie, w sytuacji niedokonania wyboru wykonawcy w trybie przetargu nieograniczonego, mogto
skutkowac utratg przez Powiat dofinansowania do ww. projektu.

W ocenie NIK dziatania pracownikow Starostwa majace na celu przygotowanie postepowania na wybor
wykonawcy Szkolen, nie byly prowadzone rzetelne, z uwagi na ich opieszato$¢, co w konsekwencji w potowie
marca 2011 r. doprowadzito do zagrozenia terminowej realizacji zadania, stanowigc tym samym przestanke
do dokonania wyboru wykonawcy w trybie negocjacji bez ogtoszenia, w ktérym konkurencja jest ograniczona.
Po uaktualnieniu wniosku o dofinansowanie i wystapieniu do IP2 w dniu 27 stycznia 2011 r. 0 zmiane terminéw
realizacji projektu, znany byt okreslony w ww. wniosku obowigzek rozpoczecia realizacji szkoleh oraz

przygotowania do wdrozenia systemow usprawniajacych prace urzeddw objetych projektem w marcu 2011 r.

19 dalej: LPI

20 dalej: Szkolenia

21Dz. U. 22010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm., dalej: PZP
22 Dalej: IP2



Od dnia otrzymania oficjalnej zgody na zmiane terminéw realizaciji projektu (17 lutego 2011 r.) do podjecia decyzji
0 wyborze trybu udzielenia zaméwienia (16 marca 2011 r.) uptyneto 27 dni, a do wyboru wykonawcy 40 dni.
Wtym czasie nie podjeto dziatan w celu wszczecia postepowania o udzielenie tego zamdwienia w trybie
zapewniajacym petng konkurencyjnos¢, w ramach ktorego, zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy PZP, istniata mozliwos¢
zastosowania krotszych terminéw skfadania ofert dla ustug niepriorytetowych?.

Wszczecie postepowania dopiero w dniu 16 marca 2011 r. wyjasniono m.in. nieobecno$ciami w okresie
od 14 od 25 lutego oraz od 2 do 4 marca 2011 r. 0s6b zajmujacych sie realizacjg ww. projektu i koniecznoscig
uaktualnienia dokumentacji zamdwienia publicznego, co w ocenie NIK nie moze stanowi¢ uzasadnienia dla az 27
dniowej zwtoki we wszczeciu postepowania. Przesuniecie kolejnosci szkolen uzgodniono z IP2 juz 3 marca
2011r., a na czas nieobecnosci dwoch pracownikéw spowodowanej urlopami i szkoleniami powinna by¢
zapewniona ciggtos¢ realizacji zadan w Starostwie. Zdaniem NIK, wskazane w wyjasnieniu okolicznosci,
w kontekscie zasady celowego, oszczednego iefektywnego wydatkowania $Srodkoéw publicznych, nie mogg
stanowi¢ podstawy do uznania, ze podejmowane przez pracownikow Starostwa dziatania byty rzetelne.

Zastosowanie przez Powiat przy wyborze wykonawcy Szkolen trybu negocjacji bez ogtoszenia mogto
zdaniem NIK wptyngé na ograniczenie liczby podmiotow uczestniczacych w postepowaniu, poniewaz
zaproszenie do negocjacji skierowano w dniu 16 marca 2011 r. do pieciu podmiotéw, z ktorych do negocjacii
w dniu 23 marca 2011 r. przystapit tylko jeden. W powyzszym zakresie NIK zwraca uwage, ze przekazane
wybranym wykonawcom zaproszenie nie zawierato elementéw wymaganych art. 63 ust. 2 pkt 2-8 ustawy PZP,
gdyz zamieszczone one zostaty w zataczonej do zaproszenia specyfikacji istotnych warunkdéw zaméwienia.

Ponadto we wszystkich trzech objetych kontrolg zaméwieniach o wartosci powyzej 14 tys. euro, nie
zapewniono wymaganego przepisami art. 95 ust. 1 PZP niezwlocznego zamieszczenia w Biuletynie Zamdwien
Publicznych ogtoszen o udzieleniu zaméwien. Ogtoszenia zamieszczono po uptywie od 36 do 319 dni
od podpisania uméw (w trakcie kontroli NIK). Sekretarz komisji przetargowej wyjasnit, iz nie miat poczatkowo
wiedzy o podpisaniu umow, ktére przekazywane byly do wydziatéw Starostwa zlecajacych przeprowadzenie
postepowan, a nastepnie zapomniat 0 zamieszczeniu ogtoszen.

NIK nie wnosi zastrzezen do sposobu udzielenia dwoch?* skontrolowanych zamoéwien o wartosci
do 14 tys. euro.

6. NIK ocenia pozytywnie z zastrzezeniami funkcjonowanie mechanizméw kontroli zarzadczej

w obszarach objetych kontrola.

Jakkolwiek w Starostwie m.in. w zarzadzeniach wewnetrznych, regulaminach, procedurach, instrukcjach

postepowania i zakresach czynno$ci pracownikow ustanowiono mechanizmy kontroli zarzadczej, to nie zapewnity

2 ustugi edukacyjne i szkoleniowe - kategoria 24 wykazu ustug o charakterze niepriorytetowym stanowigcego zatacznik nr 2
do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 28 stycznia 2010 r. w sprawie wykazu ustug o charakterze priorytetowym
i niepriorytetowym (Dz.U. Nr 12, poz. 68)

24 Pozyskanie wersji rastrowej mapy zasadniczej Powiatu Giubczyckiego cyfryzacja zasobu mapowego i Sporzadzenie
dokumentacji geodezyjnej dotyczacej scalenia i wymiany gruntow.



one jednak w petni prawidlowej realizacji zadan objetych kontrolg, co potwierdzity nieprawidtowosci opisane
W niniejszym wystapieniu.

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami Najwyzsza Izba Kontroli zwraca uwage na potrzebe
wzmocnienia systemu kontroli zarzadczej z uwzglednieniem obszaréw: Srodowisko wewnetrzne, mechanizmy

kontroli oraz informacja i komunikacja, zgodnie ze Standardami kontroli zarzadczej®.

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi oraz uwzgledniajac dziatania podjete w czasie trwania kontroli
Najwyzsza Izba Kontroli wnosi o:
1. Prawidfowe ustalanie, pobieranie i odprowadzanie dochodow uzyskanych w zwiqzku z realizacjq
zadan z zakresu administracji rzadowej i innych zleconych ustawami.
2. Niezwloczne podejmowanie dziatarn windykacyjnych wobec podmiotéw zalegajqcych z uiszczaniem
naleznosci budzetu panstwa.
3. Podjecie dziafan organizacyjnych zapewniajqcych:
e przygotowanie postepowan o udzielenie zaméwien publicznych w terminach umozliwiajacych
dokonanie wyboru wykonawcow z zachowaniem tryboéw w petni konkurencyjnych,
» niezwfoczne zamieszczanie w Biuletynie Zaméwien Publicznych ogtoszen o udzielonych
zaméwieniach,

» terminowe skfadanie wnioskéw o refundacje wydatkéw na funkcjonowanie LPI.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Opolu, na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy o NIK, oczekuje
przedstawienia przez Pana Staroste, w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia
pokontrolnego, informacji 0 sposobie wykorzystania uwag i wykonania wnioskéw badz o dziataniach podjetych
w celu realizacji wnioskow lub przyczyn niepodjecia takich dziatan.

Zgodnie z trecig art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni od daty otrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego, przystuguje Panu prawo zgtoszenia na pi$mie do Dyrektora Delegatury NIK w Opolu
umotywowanych zastrzezen w sprawie ocen, uwag i wnioskdw zawartych w tym wystapieniu.

W razie zgtoszenia zastrzezen, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin nadestania informaci,

o ktorym mowa wyzej, liczy sie od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty wiasciwej komisji NIK.

25 Komunikat Nr 23 Ministra Finanséw z dnia 16 grudnia 2009 r. w sprawie standardéw kontroli zarzadczej dla sektora
finansow publicznych Dz. Urz. MF. Nr 15, poz. 84, standardy: 2, 11, 14,17 i 18



