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Wystapienie pokontrolne

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 roku o Najwyzszej Izbie Kontroli', Najwyzsza
Izba Kontroli Delegatura w Opolu przeprowadzita w Urzedzie Miejskim w Kietrzu2, kontrole powigzan budzetu

Gminy Kietrz® z budzetem panstwa w zakresie wybranych dochodéw i wydatkéw w 2011 r.

W zwigzku z kontrola, ktérej wyniki przedstawione zostaty w protokole kontroli podpisanym w dniu
12 kwietnia 2012 r., Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy o NIK, przekazuje Panu Burmistrzowi

niniejsze wystapienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie zastrzezeniami realizacje przez Urzad zadan

w zakresie objetym kontrola.
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Powyzsza ocene o0golng uzasadniajg nastepujace ustalenia kontroli i wynikajace z nich oceny

czastkowe:

1. Najwyzsza Izba Kontroli, uwzgledniajac kryteria legalnosci i rzetelnosci, ocenia pozytywnie
wykorzystanie przez Gmine dotacji otrzymanych zbudzetu panstwa na realizacje zadan z zakresu
administracji rzadowej i innych zadan zleconych ustawami.

Na realizacje 11 zadan z zakresu administracji rzadowej i innych zleconych ustawami Gmina otrzymata
w2011 r. dotacie celowe w kwocie 38464 tys. zt, z czego wykorzystata 38424 tys. zt (99,9%),
a niewykorzystane Srodki w kwocie 4,0 tys. zt zwrécita na rachunki dysponentéw* z zachowaniem terminu
okreslonego w art. 168 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych®. Otrzymane dotacje
celowe nie pokryty w petni kosztow realizacji jednego z 11 zadan zleconych, tj. utrzymania stanowisk pracy
realizujgcych zadania z zakresu administracji rzadowej (rozdziat 75011), ktére Gmina dofinansowata ze Srodkow
wiasnych kwotg 113,1 tys. zt. Dotacja na realizacje tego zadania pokryta 45,8 % poniesionych wydatkéw, jednak
Gmina nie wystepowata do Wojewody Opolskiego® o zwigkszenie kwoty dotacji na to zadanie.

W wyniku kontroli sposobu realizacji dwéch z 11 zadan, tj. zwrotu producentom rolnym podatku
akcyzowego zawartego w cenie oleju napedowego wykorzystywanego do produkcii rolnej (rozdziat 01905)" oraz
przygotowania i przeprowadzenia wyborow do Sejmu RP i Senatu RP (rozdziat 75108),
sfinansowanych ze $rodkéw dotacji w kwocie 771,1 tys. zt (20,1 % ogdtu wykorzystanych dotacji) stwierdzono,
Ze zadania te zostaty zrealizowane prawidtowo oraz w petnym zakresie, a uzyskane dotacje wykorzystane zostaty

zgodnie z przeznaczeniem oraz terminowo i rzetelnie rozliczone.

2. NIK, uwzgledniajac kryteria legalnosci i rzetelnosci, pozytywnie ocenia realizacje przez Gmine
projektow w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Opolskiego® i Programu
Operacyjnego Kapitat Ludzki®.

W 2011 r. Gmina w ramach RPO WO oraz PO KL realizowata pie¢ projektéw o wartosci ogotem
14 663,1 tys. zt. Na realizacje tych projektéw w 2011 r. wydatkowano 4 129,3 tys. zt, z tego: 2 467,5 tys. zt
(59,8 %) pochodzito ze $rodkow budzetu Unii Europejskiej'®, 103,9 tys. zt (2,5 %) z budzetu panstwa oraz
16579 tys. zt (37,7 %) ze Srodkdw wtasnych Gminy. Kontrola czterech' z pieciu projektow wykazata, ze byly
one realizowane zgodnie z harmonogramami rzeczowo-finansowymi. Gmina zapewnita wymagany udziat
$rodkdw wiasnych w finansowaniu tych projektéw oraz uzyskata, na podstawie zatwierdzonych wnioskow

0 ptatnos¢, dofinansowanie na zasadach okre$lonych przez Instytucje Zarzadzajaca.

4 Wojewody Opolskiego i Krajowego Biura Wyborczego

5Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm., dalej: ustawa o finansach publicznych

6dalej: Wojewoda

7 na podstawie proby 40 decyzji w sprawie zwrotu producentom rolnym podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napedowego w kwocie 35 944,55 zt
(4,93%), stanowigcych 12,9% og6tu wydanych decyzji (309)

8 dalej: RPO WO

9 dalej: PO KL

10 dalej: UE

1 wszystkich projektow realizowanych w ramach RPO WO, na ktére w 2011 r. poniesiono wydatki w kwocie 4 057,9 tys. zt



Analiza wszystkich wydatkéw kwalifikowalnych poniesionych w 2011r. na realizacie projektu
Termomodernizacja szkét w miecie Kietrz w kwocie 1 659,9 tys. zt (99,2% og6tu wydatkow kwalifikowanych tego
projektu) wykazata, ze spetnialy one warunki kwalifikowalnosci ustalone w zataczniku nr 6 do Szczegdtowego
opisu osi priorytetowych RPO WO na lata 2007-2013'2. Wydatki te poniesiono w zwigzku z realizacjg projektu
oraz w okresie kwalifikowalnosci, byly one niezbedne do jego realizacj, a takze zostaly rzetelnie

udokumentowane oraz prawidtowo ujete w wyodrebnionej ewidencji ksiegowej tego projektu.

3. Zamoéwienia publiczne dofinansowywane srodkami z budzetu panstwa oraz z budzetu UE udzielane
byly przez Gmine prawidiowo.

Kontrolg objeto cztery zamdwienia publiczne o facznej wartosci 1857 4 tys. zt, dofinansowane Srodkami
budzetu panstwa (392,0,7 tys. zt) oraz budzetu UE (1 460,5 tys. zt). Postepowanie o udzielenie zamdwienia na
Termomodernizacje szkdt w miescie Kietrz o wartosci powyzej 14 tys. euro's, przeprowadzono zgodnie
z przepisami ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwieri publicznych™ m.in. w zakresie wyboru trybu
udzielenia zamoéwienia, zapewnienia jawno$ci, zachowania uczciwej konkurencji i wyboru najkorzystniejszej
oferty. Pozostate objete kontrolg trzy zamdwienia'® o wartosci ponizej 14 tys. euro przeprowadzono

z zachowaniem zasad okreslonych w procedurach wewnetrznych Urzedu'®.

4. Najwyzsza lzba Kontroli, uwzgledniajac kryteria legalnosci i rzetelnosci, ocenia negatywnie
planowanie, pobieranie, ewidencjonowanie oraz odprowadzanie przez Gmine na rachunek budzetu
panstwa dochodéw zwiazanych z realizacja zadan z zakresu administracji rzadowej oraz innych zadan
zleconych ustawami.

4.1. Wprawdzie plan finansowy dla zadan z zakresu administracji rzadowej oraz innych zadan zleconych
ustawami na 2011 r. zostat opracowany 11 stycznia 2011 r. "7, tj. z zachowaniem terminu okreslonego w art. 249
ust. 1 pkt 2 ustawy o finansach publicznych i uwzgledniat kwoty dochodéw podlegajacych przekazaniu do
budzetu panstwa, wskazane w informacji Wojewody z dnia 21 pazdziernika 2010r. (wg projektu ustawy
budzetowej), to jednakze cata kwota planowanych dochodéw z tytutu realizacji tych zadan - 37,0 tys. zt zostata
ujeta w planie finansowym Urzedu, pomimo, iz dochody z tytutu realizacji tych zadan w dziale 852 rozdziat 85212
§ 0980 (33,0 tys. zt) i § 2350 (4,0 tys. zt) pobierane byly przez Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej w Kietrzu'®.
W konsekwencji Burmistrz nie przekazat MOPS informacji o ostatecznych kwotach dochodéw tej jednostki, do
czego byt zobowigzany na podstawie art. 249 ust. 1 pkt 1 ustawy o finansach publicznych. Wedtug wyjasnien

Ztozonych przez Burmistrza i Skarbnika Gminy spowodowane to zostato pomytkg techniczng przy tworzeniu

12 Dokument przyjety przez Zarzad Wojewddztwa Opolskiego uchwatg nr1324 /2008 z dnia 3 stycznia 2008 r. ze zmianami, opublikowany na stronie
www.rpo.opolskie.pl

'3 jedyne zaméwienie powyzej 14 tys. euro dofinansowywane ze $rodkéw budzetu panistwa i budzetu UE w ramach objetych kontrolg RPO WO i PO KL
4Dz. U.z2010r. Nr 113, poz. 759 ze zm.

5 Dostawa 20 strojéw dzieciecych w ramach projektu Wiecej, lepiej, weselej, opracowanie trzywariantowej koncepcji budowy Sciezki na trasie Pilszcz
(granica RP-RCz) przez teren Gminy Kietrz do granicy z Gming Baboréw oraz opracowanie Studium Wykonalnosci Inwestycji dla ww. trzywariantowej
koncepcji .

16 Regulaminie zaméwien publicznych, ktérych warto$¢ nie przekracza kwoty 14 tys. euro w Urzedzie Miejskim w Kietrzu, stanowigcym zatgcznik Nr C-13-2
do zarzadzenia Burmistrza Kietrza Nr 33/2010 z dnia 23 lipca 2010 r. w sprawie wprowadzenia standardéw kontroli zarzadczej

7 Zarzadzenie Burmistrza Kietrza nr 11/A/2011 r. w sprawie opracowania planu finansowego zadar z zakresu administracji rzagdowej oraz innych zadan
zleconych ustawami na 2011 r;

'8 dalej: MOPS



planu. Skutkowato to brakiem ujecia zaréwno w projekcie planu, jak i w planie finansowym MOPS - dochodow
zwigzanych zrealizacjg zadan z zakresu administracji rzadowej oraz innych zadan zleconych ustawami,
a wediug wyjasnien ztozonych przez Kierownika MOPS plan dochodéw do ewidencji ksiegowej tej jednostki
zostat wprowadzony na podstawie danych ujetych w planie finansowym Gminy, a dotyczacych zadan
realizowanych przez MOPS.

Opracowany dla Gminy plan finansowy nie zostat zmieniony po otrzymaniu przez Burmistrza informacji

Wojewody zdnia 18Ilutego 2011r. o ostatecznych kwotach dochodéw zwigzanych z realizacjg zadan
administracji rzadowej oraz innych zadan zleconych ustawami, w ktdrej catos¢ planowanych dochodéw w kwocie
37 tys. zt wskazano w § 2350, co Skarbnik Gminy wyjasnita przeoczeniem.
4.2 W zwigzku z realizacjq zadan z zakresu administracji rzadowej oraz innych zadan zleconych ustawami,
Gmina w 2011 r. pobrata dochody w tacznej kwocie 77,1 tys. zt, z czego 55,7 tys. zt (150,4% planu) przekazata
do budzetu panstwa. W wyniku kontroli 235 dowodoéw wpfat na kwote ogotem 27,9 tys. zt stwierdzono, ze w 47
przypadkach (20,0%), dochody wtacznej kwocie 4,8tys.zt (17,4% objetych badaniem) przekazano
z opdznieniem od 1 do 31 dni w stosunku do termindw okreslonych w art. 255 ust. 1 pkt 1i 2 ustawy o finansach
publicznych. Wraz z nieterminowo odprowadzonymi dochodami, nie naliczono inie przekazano odsetek,
wymaganych przepisami art. 255 ust. 3 pkt 2 ww. ustawy. Odsetki te w kwocie 28,54 zt zostaly przekazane
w czasie trwania kontroli NIK.

Przyczynami nieterminowego przekazania dochodéw w kwocie 4,3 tys. zt byto ich okresowe ksiegowanie
i odprowadzanie przez Zastepce gtdwnego ksiegowego w czasie realizacji dodatkowo obowigzkéw nieobecnego
inspektora ds. ksiegowos$ci, odpowiedzialnej za odprowadzanie dochodéw. Natomiast przyczyng opéznienia
w przekazaniu dochodow w kwocie 0,5 tys. zt przez ww. inspektora byto przeoczenie.

Skarbnik Gminy w wyniku przeprowadzonego w trakcie kontroli NIK sprawdzenia terminowosci
odprowadzania nieobjetych badaniem kontrolnym dochodéw, stwierdzita jeszcze 8 przypadkow opdznien
(od 1 do 21 dni) w przekazaniu dochodéw w kwocie 2,3 tys. zt. i z tego tytutu odprowadzono odsetki w kwocie
5,04 zt.

4.3 Z tytulu realizacji zadan zleconych, dochody wiasne Gminy wyniosty 21,7 tys. zt. W wyniku kontroli
25 dowodow wplat na faczng kwote 18,6 tys. zt stwierdzono, ze w 24 przypadkach Gmina pobrata przystugujace
jej dochody w prawidtowej wysokosci, tj. ustalonej na podstawie przepiséw art. 4 ust. 1 pkt 7 ustawy dnia
13 listopada 2003 r. o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego™ oraz art. 27 ust. 4, art. 41 i art. 43 ust. 1
ustawy z dnia 7 wrzesnia 2007 r. o pomocy osobom uprawnionym do alimentow®. W jednym przypadku na
podstawie btednej informacji przekazanej przez MOPS, ktora nie zostata zweryfikowana przez pracownikéw
Urzedu, potracono kwote nizszg o 0,05 tys. zt od naleznej na podstawie art. 27 ust. 4 ustawy o pomocy osobom
uprawnionym do alimentéw. Ponadto w wyniku nieprawidtowego zakwalifikowania jako nalezno$ci z tytutu

dochodéw budzetowych, dochodéw Gminy w kwocie 0,1 tys. zt otrzymanych na podstawie art. 27 ust. 5 ustawy

9Dz, U.z2010r. Nr 80, poz. 526 ze zm.
2Dz, U.z2009r. Nr 1 poz. 7 ze zm., dalej: ustawa o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw



0 pomocy osobom uprawnionym do alimentdéw, odprowadzono te kwote do budzetu panstwa. Powyzsze
nieprawidtowosci skutkowaty uszczupleniem dochoddw wtasnych Gminy w 2011 r. 0 0,15 tys. zt.

4.4  Podczas kontroli stwierdzono takze wprowadzanie do ewidencji ksiegowej Urzedu operacji niezgodnych ze
stanem faktycznym oraz usuwanie zapisow ksiegowych.

Zastepca gtéwnego ksiegowego pod datg 31 stycznia 2011 r. zaksiegowata na koncie 224-13-2 (strona Ma) na
podstawie polecenia ksiegowania nr 28/3 odsetki w kwocie 301,75 zt, pomimo braku wptywu tych Srodkéw
z MOPS na rachunek bankowy Urzedu, w zwigzku z wcze$niejszym dwukrotnym odprowadzeniem tej kwoty na
rachunek dysponenta (w dniach 1 i 7 grudnia 2010 r.). Powyzszy dowdd nie byt rzetelny w $wietle art. 22 ust. 1
ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowo$ci?', tj. zgodny z rzeczywistym przebiegiem operacii, ktory
dokumentowat. W trakcie kontroli NIK, poleceniem ksiegowania o tym samym numerze, lecz z dnia 1 marca
2012 r., zaksiegowat kwote 301,75 zt po stronie Wn ze znakiem minus. W ztozonych wyjasnieniach podata, ze
pierwszej operacji dokonata w celu zbilansowania konta i nie zdawata sobie sprawy, Ze w konsekwencji zostanie
wykazana wyzsza od faktycznej kwota otrzymanych odsetek. Natomiast drugiej operacji dokonata po
stwierdzeniu, Zze zaewidencjonowana 31 stycznia 2011 r. kwota zawyZza obroty ww. konta, obu operacji chciata
dokona¢ tym samym dokumentem, Zeby byto to czytelne.

Réwniez w trakcie kontroli NIK, inspektor ds. ksiegowosci podatkowej usuneta z konta 224-15-1 zapis
dotyczacy mylnego zaewidencjonowania na tym koncie w dniu 28 marca 2011 r. zwrotu zasitku statego za 2010 .
w kwocie 1 160,08 zt, po stwierdzeniu, iz nie stanowi on dochodu z tytutu realizacji zadan z zakresu administracji
rzadowej, naruszajac tym samym zasady dokonywania poprawy btednych zapiséw w ksiegach okre$lone
w art. 25 ust. 1 pkt 2 ustawy o rachunkowosci. Pracownica ta stwierdzong przez NIK nieprawidtowo$¢ wyjasnita
dokonaniem operacji w pospiechu w zwigzku z duzym obcigzeniem biezgcymi obowigzkami, bez przemyslenia jej
skutkow.

Usuniecie zapisow ksiegowych wprowadzonych w marcu 2011 r. byto mozliwe, poniewaz jak ustalono zapisy
w ewidencji ksiegowej Urzedu nie byly dokonywane w sposéb trwaty. Wedtug wyjasnien zlozonych przez
Burmistrza i Skarbnika Gminy, w Urzedzie przyjeto praktyke zatwierdzania zapiséw ksiegowych i zamykania
ksigg rachunkowych dopiero po zatwierdzeniu sprawozdania finansowego za dany rok. Stanowito to naruszenie
przepisow art. 23 ust. 1 ustawy o rachunkowo$ci, zgodnie z ktérym zapisy w ksiegach rachunkowych winny by¢
dokonywane w sposob trwaty, a przy prowadzeniu ksigg przy uzyciu komputera stosowane wiasciwe procedury
i $rodki chronigce przed zniszczeniem, modyfikacjg lub ukryciem zapisu oraz umozliwiato dokonywanie

nieuprawnionych zmian w ksiegach rachunkowych Urzedu.

5. Najwyzsza Izba Kontroli ocenia negatywnie, z uwzglednieniem kryteriow legalnosci, gospodarnosci
i rzetelnosci, realizacje obowiazku rejestracji uzywanego w Urzedzie radioodbiornika i wnoszenia optaty
abonamentowe;j.

W ksiggach inwentarzowych Urzedu w 2011 r. ujetych bylo pie¢ odbiornikéw radiofonicznych, réwniez wg

zapisbw w arkuszu ostatniego spisu z natury, przeprowadzonego w okresie od 28 do 30 maja 2008 r. na

21Dz, U. 22009 r. Nr 152, poz. 1223 ze zm., dalej ustawa o rachunkowo$ci



wyposazeniu tej jednostki znajdowato sie pie¢ radiomagnetofondw, jednak w trakcie kontroli w Urzedzie
znajdowat sie i byt uzytkowany tylko jeden z nich?2. Odbiornik ten nie posiadat numeru inwentarzowego, jednak
jego marka i komérka organizacyjna, w ktdrej sie znajdowat (sekretariat Urzedu), byly zgodne z zapisami
w ksiedze inwentarzowej. Radioodbiornik nie zostat zarejestrowany, pomimo takiego obowigzku okreslonego
aktualnie w § 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Transportu z dnia 25 wrze$nia 2007 r. w sprawie warunkow i trybu
rejestracji odbiornikow radiofonicznych i telewizyjnych®. Za uzywanie tego odbiornika nie zostata réwniez
wniesiona optata abonamentowa za 2011 r. w kwocie 64,2 zt, co stanowito naruszenie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia
21 kwietnia 2005 r. o optatach abonamentowych?t, Zadania zwigzane z realizacjg ww. obowigzkdw nie zostaty
przypisane zadnemu z pracownikéw Urzedu. Skarbnik Gminy wyjasnita, ze w zwigzku z duzym obcigzeniem
obowigzkami, nie przeanalizowata zagadnienia optat za uzytkowanie odbiornikéw radiofonicznych w Urzedzie, co
spowodowato, Ze nie miata Swiadomo$ci, co do obowigzujgcych Urzad, przepisow prawa w powyzszym zakresie.
Wedtug wyjasnien Burmistrza, sadzit on, ze na stanie Urzedu nie ma juz ani jednego radioodbiornika, gdyz
decyzje o ich wycofaniu z uzytkowania podjat jeszcze w roku 2006 lub 2007, a te, z ktdrych korzystajq
pracownicy sg ich wtasnoscia.

Skarbnik Gminy, nadzorujaca prace Referatu Finansowo-Podatkowego oraz inspektora ds. pracowniczych
i gospodarczych w Referacie Organizacyjno-Prawnym odpowiedzialna za wyposazenie Urzedu, nie posiadaty
wiedzy o przyczynach braku w Urzedzie pozostatych czterech radioodbiornikéw o wartosci 0,4 tys. zt.
W wyjasnieniach podaty, ze wynika on najprawdopodobniej z zuzycia, zniszczenia lub ztozenia radioodbiornikdw
w jakim$ pomieszczeniu gospodarczym. Nie zostaty jednak sporzadzone protokoty ich zniszczenia. Zdaniem NIK

$wiadczy to o braku wtasciwego nadzoru nad sprzetem stanowigcym wyposazenie Urzedu.

6. System kontroli zarzadczej ustanowiony w obszarach objetych kontrola nie byt w ocenie NIK w petni
skuteczny.

Ustalone w Urzedzie mechanizmy kontroli zarzadczej m.in. w regulaminie organizacyjnym, regulaminie
kontroli wewnetrznej, zasadach rachunkowosci, instrukcji stuzbowej obiegu i kontroli wewnetrznej dokumentow,
regulaminie zamowien publicznych oraz zakresach obowigzkéw pracownikow, nie byty w pemi skuteczne, co
potwierdzity nieprawidtowosci opisane w niniejszym wystapieniu. Najwyzsza Izba Kontroli zwraca uwage
na potrzebe wzmocnienia systemu kontroli zarzadczej z uwzglednieniem obszardw: $rodowisko wewnetrzne,
mechanizmy kontroli, informacja i komunikacja oraz monitorowanie i ocena, zgodnie ze standardami kontroli

zarzadczej®.

2 Radio Grundig w sekretariacie Urzedu, pozostate dwa radioodbiomiki znajdujace sie w pomieszczeniach biurowych Urzedu stanowily wtasnosé
pracownikéw

23Dz, U. Nr 187, poz. 1342

2Dz, U. Nr 85, poz. 728 ze zm.

25 Komunikat Nr 23 Ministra Finansow z dnia 16 grudnia 2009 r. w sprawie standardéw kontroli zarzadczej dla sektora finanséw publicznych Dz. Urz. MF.
Nr 15, poz. 84, standardy: 2, 11, 16, 171 19



Przedstawiajagc powyzsze uwagi i oceny oraz uwzgledniajgc dziatania podjete w czasie trwania kontroli,

Najwyzsza Izba Kontroli wnosi o:
1. Podjecie dziatan zapewniajacych:

a) prawidlowe planowanie, pobieranie oraz terminowe przekazywanie dochodow z tytutu realizacji

zadan z zakresu administracji rzadowej oraz innych zadan zleconych ustawami;

b)  dokonywanie zapiséw w ksiegach rachunkowych w sposob trwaly oraz zgodnie z rzeczywistym

przebiegiem operacji gospodarczych.

2. Dokonanie opfaty abonamentowej wraz z naleznymi odsetkami jak dla zalegfoSci podatkowych za

odbiornik radiofoniczny uzywany w Urzedzie.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Opolu, na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy o NIK, oczekuje
przedstawienia przez Pana Burmistrza, w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia
pokontrolnego, informacji 0 sposobie wykorzystania uwag i wykonania wnioskéw badz o dziataniach podjetych

w celu realizacji wnioskdw lub przyczynach niepodjecia takich dziatan.

Zgodnie z tredcig art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia
pokontrolnego, przystuguje Panu prawo zgtoszenia na pismie do Dyrektora Delegatury NIK w Opolu

umotywowanych zastrzezen w sprawie ocen i uwag zawartych w tym wystapieniu.

W razie zgloszenia zastrzezen, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin nadestania informacji, o ktérym

mowa wyzej, liczy sie od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty wtadciwej komisji NIK.



