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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudi¥894 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli (Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.) Najgaa Izba Kontroli Delegatura
w Opolu skontrolowata wykonanie wnioskéw skieroweimydo Zarzdu Drog Powiatowych
w Nysie (dalej Zarzd Drog) po kontroli obejmugej dziatalné¢ administracji publicznej w
zakresie zapewnienia jad@ rob6t wykonywanych na drogach publicznych.

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli,
podpisanym w dniu 2 wrZeia 2009 r., Najwysza Izba Kontroli Delegatura w Opolu,
stosownie do art. 60 ustawy o NIK, przekazuje P&nwektorowi niniejsze wyapienie
pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontroli pozytywnie ocenia sposob wykonaaiprzez Zarzd Drog
wnioskow pokontrolnych przyjetych do realizacji po kontroli przeprowadzonej przez

NIK w 2008 r., pomimo stwierdzonej nieprawidtowdci.

Powyzsza ocerg 0golm uzasadniaj nastpujace oceny castkowe i ustalenia kontroli:

1. Najwyzsza lIzba Kontroli pozytywnie ocenia wykonanie wkiosdotyczacego

egzekwowania od pracownikéw nadzamyjch roboty drogowe oraz wykonawcéw robot



i inspektoréw nadzoru wykazywania petnych zapisowdmenniku budowy wymaganych
rozporadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 26 czerwd@02 r. w sprawie dziennika
budowy, montau i rozbiorki, tablicy informacyjnej oraz ogtoszanzawierajcego dane
dotyczice bezpieczestwa pracy i ochrony zdrowlia Skontrolowane przez NIK dzienniki
budowy prowadzonych robot drogowych w okresie 602r. zawieraly czytelne wpisy,

ktére dokonywane byly przez osoby uprawnione.

2. NIK pozytywnie ocenia dziatania Zaidu Drdg podite w celu wykonania wniosku
dotyczcego corocznych przegldw gwarancyjnych. Spagdzona modyfikacja zapisow
umowy o roboty drogowe poprzez dodanie w § 10 zapizewidujcego,ze w ramach
rekojmi przeprowadzaneegha przeghdy tzw. gwarancyjne przy udziale wykonawcy robot,
daje w ocenie lIzby miiwos¢ wyegzekwowania od wykonawcdéw usuwania wykrytych
usterek i wad ujawniagych s¢ po zakaczeniu i odbiorze tych robot.

Na uwag zastuguje fakt, z wypetniahc zalecenie pokontrolne NIK, Zad Drog
dokonat przegidéow gwarancyjnych o ktérych mowa wej, take wobec 9 wczmiej
zrealizowanych robét, pomima umowy na ich wykonanie nie oklaty takiego obowjzku.

3. Whniosek dotycacy usungcia w ramach gkojmi i gwarancji ujawnionych wad

i usterek w wykonanych robotach w ocenie NIK zbstgkonany w catéci, co potwierdzity
ogledziny 4 losowo wybranych do badania zaddla ktérych gwarancja uptywa w Il potowie
2009 r. Ogtdziny wykazaty,ze Zarad Drog skutecznie wyegzekwowat od wykonawcow

robét usunicie uszkodzi, ktore pojawity st w trakcie okresu gwarancyjnego.

4, NIK negatywnie ocenia sposOb realizacji wniosku ydafcego wyeliminowania
przypadkow wykonywania przez pracownikdéw Zata Drog zaj¢ podwaajacych ich
bezstronné, poniewa jeden z pracownikOw Zasgdu (starszy specjalista do spraw
technicznych i obecny zagica dyrektora) opracowat projektu organizacji ructia
nadzorowanego przez Zatk wykonawcy robot drogowych ju po otrzymaniu i

zaakceptowaniu do realizacji przez Pana Dyrektavawmniosku.

Ponadto stwierdzonae za projekt ten wyptacono wynagrodzenie, pomimaamwa przez
Pana Dyrektora zagdzeniu nr 8/2008 z dnia 20 gmkziernika 2008 r., zakazigego
wykonywania odptatnie zleéaeprzez pracownikow Zagglu na rzecz obcych wykonawcow

na drogach powiatowych.

1 Dz. U. Nr 108, poz. 953 oraz z 2004 r. Nr 198,.[20z2



Na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy o NIK, Najsza lzba Kontroli Delegatura
w Opolu oczekuje przedstawienia przez Pana Dyraktov terminie 14 dni od daty
otrzymania niniejszego wygiienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatania ocen
i uwag w nim zawartych.

Zgodnie z trécia art. 61 ust.1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni odiadltrzymania
wystapienia pokontrolnego, przystuguje Panu Dyrektor@rawo zgtoszenia na gohie do
dyrektora Delegatury NIK w Opolu umotywowanych rasten w sprawie ocen i uwag
zawartych w niniejszym wyspieniu.

W razie zgloszenia zastea#, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji, o ktérej mowa i€y, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty
wiasciwej Komisji Odwotawczej NIK.



