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|. Dane identyfikacyjne

Komenda Miejska Panstwowej Strazy Pozarnej w Elblagu, ul. teczycka 19, 82-300
Elblag (dalej: ,Komenda”).

bryg. tukasz Kochan — Komendant Miejski Panstwowej Strazy Pozarnej w Elblagu
(dalej: ,Komendant”) od 1 czerwca 2016 .

Kontrola i nadzor nad dziatalno$cig podmiotow przetwarzajgcych odpady przez ich
termiczne przeksztatcanie.

Lata 2018-2023 (I kwartat), z wykorzystaniem dowodéw sporzadzonych przed lub po
tym okresie.

Art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli'.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Olsztynie

Hubert Sikorski, specjalista kontroli pafstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LOL/85/2023 z 20 czerwca 2023 .
(akta kontroli str. 1-45)

Il. Ocena og6ina? kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza |zba Kontroli pozytywnie ocenia realizacje przez Komende w latach
2018-2023 (I kwartat) nadzoru i kontroli nad dziatalnoscia podmiotow
przetwarzajacych odpady przez ich termiczne przeksztatcanie na terenie jej
dziatania.

W Komendzie gromadzono informacje o podmiotach przetwarzajgcych odpady
przez termiczne przeksztatcanie. Informacje te miaty forme elektronicznego
zestawienia, uzupetnianego na biezaco w Sekcji Kontrolno-Rozpoznawczej.
Planowano

i przeprowadzano czynnosci kontrolno-rozpoznawcze w ww. podmiotach, zgodnie
z przyjetym planem oraz na podstawie obowigzujgcych wytycznych. Ustalano takze,
w miare mozliwosci, przypuszczalne przyczyny pozarow w tych jednostkach,
co potwierdzano w informacjach ze zdarzenia. Komendant wspotpracowat z innymi
stuzbami, strazami, inspekcjami oraz urzedami panstwowymi i samorzgdowymi
w zakresie przewidzianych prawem zadan wynikajacych z przepiséw regulujgcych
takg wspdtprace. Na wszystkie wnioski Starosty badz Prezydenta Miasta dotyczace
przeprowadzenia kontroli miejsc magazynowania, przetwarzania odpaddw,
w zakresie spetnienia wymagan okre$lonych w przepisach dotyczacych ochrony
przeciwpozarowej oraz w zakresie zgodnosci z warunkami ochrony
przeciwpozarowej?, Komendant podejmowat niezwtocznie czynnosci kontrolno-
rozpoznawcze, na podstawie ktorych wydawat postanowienia w przedmiocie
spetnienia ww. wymagan.

W okresie objetym kontrolg Komendant nie przekazywat wiasciwemu miejscowo
wojewddzkiemu inspektorowi ochrony srodowiska kopii protokotdw z czynnosci
kontrolno-rozpoznawczych w podmiotach przetwarzajacych odpady przez ich

' Dz. U.z2022r. poz. 623, dalej: ,ustawa o NIK".

2 Najwyzsza lIzba Kontroli formutuje ocene ogélng, jako ocene pozytywna, ocene negatywng albo ocene
w formie opisowej.

3 W ramach procedury wydawania lub zmiany pozwolenia lub zezwolenia na zbieranie, wytwarzanie i
przetwarzanie odpadow
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Opis stanu
faktycznego

termiczne przeksztatcanie, jednakze nie miato to negatywnego skutku dla ocenianej
dziatalnosci.

lIl.Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe? kontrolowanej dziatalnosci

1. Z informacji uzyskanej w trybie art. 29 ust. 1 pkt 2 lit. f ustawy o NIK
z elblaskiej delegatury Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska
w Olsztynie wynikato, ze w okresie objetym kontrolg na terenie wifasciwosci
miejscowej Komendy termiczne przeksztatcanie odpadéw prowadzone byto
w kottowniach zaktadow meblowych (13 podmiotéw), przetwarzajacych wiasne
wytworzone odpady o kodzie 03 01 05 (trociny, wiéry, $cinki, drewno, ptyta wiérowa
i fornir inne niz wymienione w 03 01 04) metodg odzysku R1 - wykorzystanie
gtéwnie jako paliwa lub innego srodka wytwarzania energii.

Komendant posiadat informacje o 14 funkcjonujacych na terenie jego witasciwosci
podmiotach przetwarzajgcych odpady (produkcyjne) przez ich termiczne
przeksztatcanie. Sposrod nich 13 podmiotéw posiadato instalacje do termicznego
przeksztatcania wtasnych odpaddéw poprodukcyjnych (zaktady meblowe, stolarnie
i zaktad produkcji palet), a jeden - instalacje do$wiadczalng spalania odpadéw
w procesie pirolizy. Z ww. informacji wynikato, ze jeden podmiot (producent palet
drewnianych) przetwarzat odpady o kodzie 19 12 07 (drewno) w procesie R1, wobec
czego na podstawie art. 163 ust. 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach®
(dalej: ,ustawa o odpadach”) do jego instalacji nie stosowano przepiséw art. 155-
162 tej ustawy. Wyzej wymienione podmioty funkcjonowaty na podstawie zezwolen
na przetwarzanie odpadéw lub pozwolen na wytwarzanie odpadow
z uwzglednieniem pozwolenia na ich przetwarzanie.

Informacje 0 ww. podmiotach zostaty pozyskane przez Komende w wyniku ich
zgtoszen dotyczacych uzgodnien operatdw przeciwpozarowych i byty gromadzone
w Sekgji Kontrolno-Rozpoznawczej w formie elektronicznego rejestru. Zaden z ww.
podmiotow nie byt zakladem o zwigkszonym ryzyku wystapienia awarii
przemystowej lub zaktadem o duzym ryzyku wystapienia awarii.

(akta kontroli str. 46-177)

2. Plany czynno$ci kontrolno-rozpoznawczych podmiotéw przetwarzajacych odpady
przez ich termiczne przeksztalcanie sporzadzano w Komendzie zgodnie
z obowigzujgcym dokumentem ,Metodyka prowadzenia czynnosSci kontrolno-
rozpoznawczych, majacych na celu rozpoznawanie zagrozen pozarowych oraz
realizacje nadzoru nad przestrzeganiem przepisow przeciwpozarowych”,
przygotowanym przez Biuro Rozpoznania Zagrozen Komendy Gtdéwnej PSP
i zatwierdzonym 19 stycznia 2017 r. przez Komendanta Gtéwnego PSP (dalej:
,Metodyka”). W dokumencie tym okre$lono m.in. zasady planowania czynnoSci
kontrolno-rozpoznawczych, zasady prowadzenia tych czynno$ci oraz wzory
dokumentow (protokotdw, raportow i zestawien).

W okresie objetym kontrolg w Komendzie corocznie opracowywano analize
zagrozen na obszarze powiatu elblagskiego. W dziale ,Zagrozenia przemystowe”
wymieniono zaktady, w ktdrych moze wystepowac niebezpieczenstwo ze wzgledu
na wykorzystanie substancji toksycznych w procesie produkcji. W zadnym roku
wsrod wymienionych podmiotow nie byto zaktaddw przetwarzajacych odpady przez
ich termiczne przeksztatcanie. Z wyjasnien Komendanta wynikato, ze analizy

4 Oceny czastkowe to oceny dziatalnosci w poszczegdlnych obszarach badan kontrolnych. Ocena czastkowa
moze by¢ sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowe;.
5Dz. U.z2022r. poz. 699, ze zm.
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dotyczace zagrozen przemystowych obejmowaty zaktady, ktérych funkcjonowanie
powoduje niebezpieczenstwo ze strony substancji toksycznych stosowanych
w duzych iloSciach w produkcji (amoniak, kwas azotowy, soda kaustyczna czy kwas
solny), za$ podmioty przetwarzajgce odpady przez ich termiczne przeksztatcanie nie
wykorzystujg podczas procesu technologicznego substancji toksycznych oraz
materiatow niebezpiecznych pozarowo®.

(akta kontroli str. 854)

W okresie objetym kontrola, w o$miu podmiotach termicznie przeksztatcajacych
odpady Komendant przeprowadzit 14 kontroli na podstawie rocznych planéw
czynno$ci kontrolno-rozpoznawczych. Z czynnosci tych sporzadzono kazdorazowo
protokoty. Nie stwierdzono nieprawidtowos$ci, ani nie wniesiono uwag do dziatalnosci
kontrolowanych podmiotbw w zakresie kontroli przestrzegania przepisow
przeciwpozarowych, rozpoznania mozliwosci i warunkéw prowadzenia dziatan
ratowniczych, rozpoznania innych miejscowych zagrozen, postepowania
z substancjami kontrolowanymi (wykorzystywanymi w ochronie przeciwpozarowej),
a takze systemami ochrony przeciwpozarowe;.

(akta kontroli str. 56-158, 165-189, 209-415)

3. W latach 2018-2023 (I kwartat) we wszystkich 14 podmiotach przetwarzajacych
termicznie odpady Komendant przeprowadzit, na podstawie art. 41a ustawy
0 odpadach, tacznie 20 kontroli zwigzanych z postepowaniem w sprawie wydania
lub zmiany pozwolen i zezwolen obejmujgcych przetwarzanie odpadéw przez ich
termiczne przeksztatcanie. Zrealizowano wszystkie ztozone w ww. okresie wnioski
0 przeprowadzenie takich kontroli. Odbyty sie one na wniosek Prezydenta Elblaga
lub Starosty Elblaskiego o przeprowadzenie kontroli miejsc magazynowania
odpadow

w zakresie spetnienia wymagan okre$lonych w przepisach dotyczacych ochrony
przeciwpozarowej oraz w zakresie zgodnoSci z warunkami ochrony
przeciwpozarowej, o ktérych mowa w uzgodnionych operatach przeciwpozarowych
oraz w postanowieniach dotyczacych uzgodnienia tych operatow. Ponadto,
w powyzszych wypadkach Komenda otrzymata od przedsigbiorcow operaty
przeciwpozarowe.

W wyniku ww. kontroli nie stwierdzono nieprawidtowo$ci i nie wniesiono uwag,
a Komendant wydat, odpowiadajgce ustaleniom kontroli, postanowienia
stwierdzajgce spetnienie wymagan okreslonych w przepisach dotyczacych ochrony
przeciwpozarowej oraz w zakresie zgodnoSci z warunkami ochrony
przeciwpozarowej okreslonymi w uzgodnionych operatach przeciwpozarowych.

Postanowienia te zostaty wydane w terminie od 8 do 347 dni od otrzymania wniosku
0 przeprowadzenie kontroli. W jednym przypadku od ztozenia wniosku do wydania
postanowienia uptyneto 116 dni z uwagi na to, ze termin kontroli przesunigto na
whniosek kontrolowanego?.

(akta kontroli str. 416-603)

4. W okresie objetym kontrolag Komendant przeprowadzit ogdtem 58 kontroli
w podmiotach przetwarzajgcych termicznie odpady, z czego:

— 149 na podstawie rocznych plandw czynnosci kontrolno-rozpoznawczych
(w o$miu podmiotach w przyjetych terminach) w zakresie kontroli przestrzegania
przepiséw przeciwpozarowych, rozpoznania mozliwosci i warunkéw prowadzenia

6 § 2 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji w sprawie ochrony przeciwpozarowej
budynkéw, innych obiektow budowlanych i terenéw (Dz. U. 2023 poz. 822 ze zm.).

7 Jeden przypadek w okresie wystepowania wakatu w Sekcji Kontrolno-Rozpoznawczej

8 Podczas rozmowy telefonicznej w celu ustalenia terminu kontroli.

9 Wszystkie zaplanowane kontrole w podmiotach przetwarzajacych termicznie odpady.
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dziatan ratowniczych, rozpoznania innych miejscowych zagrozen, postepowania
z  substancjami  kontrolowanymi  (wykorzystywanymi  w  ochronie
przeciwpozarowej), a takze systemami ochrony przeciwpozarowe;;

— 20 na podstawie art. 41a ustawy o odpadach (w 14 podmiotach);

— 24 kontrole z powodu odbiordw obiektow i instalacji lub przytaczenia systemu
sygnalizacji pozaru (SSP) w 10 podmiotach, z czego dwie kontrole dotyczyty
urzadzen do termicznego przeksztatcania odpadow (zakoriczenie rozbudowy
kottowni oraz zakorczenie budowy kottowni wraz z infrastrukturg technicznag).
Podczas tych kontroli nie stwierdzono nieprawidtowosci.

Nie przeprowadzano kontroli na podstawie zgtoszen o zagrozeniach, gdyz takie
zgtoszenia nie wptynety do Komendanta.

Z czynnosci kontrolnych kazdorazowo sporzadzano protokdt, zgodny z zatgcznikiem
zawartym w Metodyce. Protokoty te nie byly przekazywane wtasciwemu miejscowo
wojewodzkiemu inspektorowi ochrony srodowiska (szerzej w sekcji Stwierdzona
nigprawidfowo$c).

W wyniku ww. kontroli nie naktadano grzywien w drodze mandatu karnego ani nie
wydano decyzji administracyjnych na podstawie art. 26 ustawy z dnia 24 sierpnia
1991 r. o Panstwowej Strazy Pozarnej'? (dalej: ,ustawa o PSP”).

Ponadto, w latach 2018-2023 (I kw.) w wybranych podmiotach przetwarzajgcych
termicznie odpady przeprowadzono 11-krotnie ¢wiczenia w celu rozpoznania
operacyjnego obiektow, sprawdzenia procedur wewnetrznych i wypracowania zasad
wspotpracy z pracownikami zaktadéw. Z ¢wiczen sporzadzano dokumentacje
zawierajgcq opis dziatan, schematy organizacji facznosci, plany sytuacyjne itp.

(akta kontroli str. 165-177, 606-720, 757)

5. Zgodnie z obowigzujacq instrukcjq kancelaryjng Panstwowej Strazy Pozarne;
stanowigcg zatacznik do zarzadzenia nr 1 Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 4 stycznia 2022 r."" w sprawie instrukcji kancelaryjnej oraz
jednolitego rzeczowego wykazu akt dla Panstwowej Strazy Pozarnej'2, czynno$ci
kancelaryjne i ich dokumentowanie w Komendzie prowadzono w systemie
tradycyjnym (w postaci nieelektronicznej). Sekretariat Komendy rejestrowat przesytki
wptywajace w dzienniku korespondencyjnym. Zarejestrowane pismo przekazywano
do Komendanta. Po wykonaniu czynnoSci zwigzanych z  przyjeciem
i zarejestrowaniem przesytek, zadekretowaniem zgodnie z wtadciwoscig sekretariat
dokonywat ich rozdziatu do wtasciwych komérek organizacyjnych za pokwitowaniem
przekazywanego pisma w dzienniku korespondencyjnym.

W okresie objetym kontrolg nie wptynety do Komendy Zadne skargi lub wnioski
dotyczace zagrozenia pozarowego ze strony dziatalno$ci podmiotow termicznie
przeksztatcajgcych odpady. Nie przeprowadzano takze czynnosSci kontrolno-
rozpoznawczych na podstawie: zlecenia starosty, o ktorym mowa w art. 35 ust. 3 pkt
5 ustawy o0 samorzadzie powiatowym?3, polecenia sadu, prokuratora lub Najwyzsze;
Izby Kontroli, zawiadomienia wojta, burmistrza lub prezydenta miasta o stwierdzeniu
zagrozenia zycia lub zdrowia, stwierdzenia niebezpieczenstwa powstania szkod
majatkowych w znacznych rozmiarach lub bezpo$redniego zagrozenia $rodowiska,

10Dz, U.z2022r. poz. 1969, ze zm.

" Wezesniejsza instrukcja kancelaryjna ustalona zostata zarzadzeniem nr 21 Ministra Spraw Wewnetrznych
z dnia 25 stycznia 2013 r. w sprawie instrukcji kancelaryjnej i jednolitego rzeczowego wykazu akt dla
Panstwowej Strazy Pozarnej (Dz. Urz. Min. Spraw Wew. poz. 27 oraz z 2020 r. poz. 77)

12Dz, Urz. MSWIA poz. 1, ze zm.

13 Ustawa z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2022 r. poz. 1526, ze zm.).
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wystapienia istotnych nowych okolicznosci w zakresie stanu bezpieczeristwa na
terenie dziatania Komendy.
(akta kontroli str. 721-757)

6. W okresie objetym kontrolg w sze$ciu podmiotach przeksztatcajacych termicznie
odpady wystapito dziewie¢ pozardw, z czego jeden byt zwigzany z odpadami
przewidzianymi do termicznego przeksztatcania (zapalenie sie trocin), a pozostate
dotyczyty awarii urzadzen technicznych (transformator, wentylator, rebak, wyciag
trocin, skrzynka elektryczna).

W trzech przypadkach'® w informacjach ze zdarzenia wskazano, ze przyczyna
pozaru nie zostata ustalona. Pozary te dotyczyly, odpowiednio, pomieszczenia
z klejarni (straty w wysoko$ci 300 tys. zt), skrzynki elektrycznej (straty ok. 5 tys. z})
i wentylatora systemu odpylajaco-wyciggowego (warto$ci strat nie zdotano
oszacowac)'s.

(akta kontroli str. 758-777)

Z wyjasnien Komendanta wynikato, ze:

— w przypadku pozaru pomieszczenia z klejami, Kierujgcy Dziataniem
Ratowniczym (,KDR”) nie ustalit przypuszczalnej przyczyny zdarzenia ze wzgledu
na duze zniszczenia spowodowane przez pozar,

— w przypadku pozaru skrzynki elekirycznej oraz pozaru wentylatora systemu
odpylajaco-wyciggowego znajdujgcego sie na zewnatrz hali produkcyjnej, KDR nie
ustalit przypuszczalnej przyczyny zdarzenia ze wzgledu na brak odpowiednich
uprawnien oraz wiedzy technicznej dotyczacej instalacji elektryczne.

Komendant dodat ponadto, ze: ,Wstepne ustalenie okolicznosci oraz przyczyn
powstania i rozprzestrzeniania sie pozaru i miejscowego zagrozenia realizowane
jest miedzy innymi w ramach kompetenciji stuzbowych przez Kierujgcego Dziataniem
Ratowniczym na miejscu zdarzenia. Zdarzajg sie sytuacje, w ktorych Kierujacy
Dziataniem Ratowniczym nie ma technicznych mozliwoSci dokonania ustalen
w zakresie prawdopodobnej przyczyny zdarzenia, ktére mogg wynika¢ miedzy
innymi z ,zatarcia” sladow poprzez degradacije postepujaca w wyniku zdarzenia oraz
prowadzonych dziatan w gtéwnej mierze nastawionych na ratowanie zagrozonego
zycia i zdrowia ludzkiego.

Pozary nalezg do tych zdarzen, w ktorych postepowanie dowodowe jest bardzo
trudne. Do ustalenia miedzy innymi miejsca, przyczyny powstania
| rozprzestrzeniania sie¢ pozaru potrzeba specjalisty - biegtego z zakresu
pozarnictwa.”

(akta kontroli str. 778-779)

Dokumentacja z realizowanych dziatan byta prowadzona w oparciu o informatyczny
System Wspomagania Decyzji Panstwowej Strazy Pozarnej (SWD-ST),
przeznaczonym dla komend powiatowych i miejskich Pafstwowej Strazy Pozarne;.
Oprogramowanie obejmuje zakresem funkcjonalnym i informacyjnym wszystkie
obszary dziatalnosci PSP. Podstawowym zadaniem systemu SWD-ST jest
wspomaganie stuzby dyzurnej w obstudze zgtoszen i zdarzen, koordynacji dziatan
ratowniczych oraz sporzadzaniu dokumentacji z przeprowadzonych akji.

Obowigzek stosowania systemu SWD-ST w strukturze krajowego systemu
ratowniczo-gadniczego  wprowadzono  rozporzadzeniem  Ministra  Spraw
Wewnetrznych z dnia 24 grudnia 2013 r. w sprawie Systemu Wspomagania Decyzji
Panstwowej Strazy Pozarnej'®, ktére 4 maja 2021 r. zostalo zastgpione

14 Informacja ze zdarzenia nr 1407001-151, nr 1406001-0312, nr 1406001-0591.
5 W pozycji ,Przypuszczalna przyczyna zdarzenia” wpisano kod 37 ,Nieustalone”.
6 Dz. U. poz. 1723.
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rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 30 kwietnia
2021 r. w sprawie Systemu Wspomagania Decyzji Pafistwowej Strazy Pozamej'’.
SWD-ST umozliwia m.in.:

- obstuge przyjecia zgtoszen i rejestracji zdarzen,

- alarmowanie i powiadamianie w ramach Systemu Informacyjnego Schengen
Krajowego Systemu Ratowniczo-Gasniczego (SiS KSRG),

- dysponowanie SiS KSRG do dziatan ratowniczych,
- nadzorowanie i koordynowanie dziatan ratowniczych,

- wspomaganie procesu organizowania lub prowadzenia dziatan ratowniczych
poprzez wizualizacje obszarow, obiektow lub infrastruktury wtasciwej dla lokalizacji
miejsca zdarzenia,

- sporzadzanie dokumentacji z prowadzonych dziatan,
- prowadzenie ewidenciji SiS PSP.

W przypadku zdarzenia (np. pozaru) Dyzurny Stanowiska Kierowania Komendanta
Miejskiego (SKKM) przyjmuje zgtoszenie o zdarzeniu (pozar, miejscowe
zagrozenie), nastepnie dysponuje sity i $rodki do zdarzenia, a po zakoriczonych
dziataniach dowddca akcji sporzadza w programie SWD-ST meldunek ze zdarzenia,
w ktérym opisuje catg sytuacje zastang na miejscu zdarzenia (okre$la tez, jezeli jest
to mozliwe, przypuszczalng przyczyne pozaru).

(akta kontroli str. 761-777, 780-849)

7. Z wyjasnien Komendanta wynikato, ze:

— Komenda nie zawarta pisemnych porozumien o wspdipracy z innymi organami
w zakresie m.in. wymiany informacji oraz wspélnych kontroli miejsc gromadzenia
odpaddéw, jak rowniez nie przeprowadzano wspdlnie z innymi organami
czynno$ci  kontrolno-rozpoznawczych z uwagi na znikomg liczbe pozaréw
w podmiotach termicznie przetwarzajacych odpady;

— wedlug jego stanu wiedzy na terenie dziatania Komendy nie zanotowano
podmiotow przetwarzajacych odpady przez ich termiczne przeksztatcanie
wramach prowadzenia komercyjnej dziatalnosci w tym obszarze, jako
podstawowego zrodta tego rodzaju dziatalnoSci. W obszarze operacyjnego
funkcjonowania Komendy dziatajg podmioty, ktore wykorzystujg wytworzone
przez siebie odpady do ogrzewania obiektow stuzacych prowadzeniu wiasne;
dziatalnosci;

— Komenda wspotpracuje z innymi stuzbami, strazami, inspekcjami oraz urzedami
panstwowymi i samorzadowymi w zakresie przewidzianych prawem zadan
wynikajacych z przepiséw regulujgcych takg wspdtprace w ramach polskiego
prawodawstwa. W stuzbowe] dokumentacji operacyjnej wynikajacej z przepisu
§ 4 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia
17 wrzesnia 2021 r. w sprawie szczegdtowej organizacji krajowego systemu
ratowniczo-gasniczego'8, zgodnie z ktérym komendant powiatowy (miejski) ma
obowigzek stworzy¢ i aktualizowa¢ dokumentacje w przedmiocie analiz i plandw
nie zarejestrowano obiektéw, ktére przetwarzajg odpady przez ich termiczne
przeksztatcanie, gdyz nie zakwalifikowano tego typu obiektow do kategorii
obiektéw stanowigcych wielkie zagrozenie dla zycia i zdrowia ludzi lub jako
obiektow duzego i zwiekszonego ryzyka wystapienia powaznej awarii
przemystowej z powodu technologii termicznego przetwarzania odpaddow
stanowigcych wiasny odpad technologiczny;

7Dz. U. poz. 829.
8 Dz.U. poz. 1737.



— na kazdorazowg prosbe Starosty badz Prezydenta Miasta dotyczacq
przeprowadzenia kontroli miejsc magazynowania, przetwarzania odpadow,
w zakresie spetnienia wymagan okre$lonych w przepisach dotyczacych ochrony
przeciwpozarowej oraz w zakresie zgodno$ci z warunkami ochrony
przeciwpozarowej, o ktorych mowa w operatach przeciwpozarowych, zgodnie
zart. 23 ust.2 pkt 5 ustawy o PSP, funkcjonariusze Komendy podejmowali
czynnosci kontrolno-rozpoznawcze, na podstawie ktorych Komendant wydawat
postanowienie w przedmiocie spetnienia ww. wymagan.

(akta kontroli str. 850-853)

~ Stwierdzona W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
nieprawidiowosc stwierdzono nastepujaca nieprawidtowos¢:

W okresie objetym kontrolg Komendant nie przekazat wtasciwemu miejscowo
wojewodzkiemu  inspektorowi  ochrony  $Srodowiska 21  kopii  protokotdéw
z przeprowadzonych czynno$ci  kontrolno-rozpoznawczych w  podmiotach
przetwarzajacych odpady przez ich termiczne przeksztatcanie, pomimo takiego
obowigzku, wynikajacego z przepisow art. 23 ust. 16 ustawy o PSP.

Z wyjasnien Komendanta wynikalo, ze w porozumieniu z WIOS delegatura
w Elblagu funkcjonariusze komendy ustalili ustnie (telefonicznie), ze wspdtpraca
dotyczaca spraw zwigzanych z gospodarowaniem odpadami bedzie realizowana
w formie przekazywania protokotow z czynnosci kontrolno-rozpoznawczych tylko
w przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci w zakresie gospodarowania odpadami.
Ustalenie
to miato zastosowanie do momentu pozyskania informacji z KW PSP w Olsztynie
o wynikach kontroli NIK P/22/061 w sprawie Zapobiegania pozarom miejsc
gromadzenia odpadow, tj. do kwietnia 2023 r.

(akta kontroli str. 416-422, 604-605)

IV. Uwagi i wnioski

W zwigzku z podjeciem przez Komendanta dziatan naprawczych polegajacych
na wydaniu polecenia przekazywania do Wojewddzkiego Inspektora Ochrony
Srodowiska wszystkich protokotéw z czynnoéci  kontrolno-rozpoznawczych
w podmiotach przetwarzajacych odpady przez ich termiczne przeksztatcanie
(wdrozenie wniosku z kontroli NIK P/22/061), NIK odstgpita od formutowania
wniosku w tym zakresie oraz nie formutuje innych uwag ani wnioskow.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Prawo zgtoszenia Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
zastrzezen prawo zgloszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystapienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Olsztynie. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia pokontrolnego

zmienionego zgodnie z trescig uchwaty w sprawie zastrzezen.



Olsztyn, 21sierpnia 2023 r.

Kontroler

Hubert Sikorski
Specjalista kontroli panstwowej

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Olsztynie

p.0. Dyrektor
Piotr Gorny



