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l. Dane identyfikacyjne kontroli

P/13/163 - ,Gospodarka rybacka na jeziorach Skarbu Panstwa w wojewodztwie
warminsko-mazurskim”.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Olsztynie

Edward Odojewski, gtowny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli

nr 86444 z dnia 7 pazdziernika 2013 r.
(dowdd: akta kontroli str. 1 - 2)

Okreg Mazowiecki Polskiego Zwigzku Wedkarskiego w Warszawie (dalej: ,OMPZW?),
ul. Twarda 42, 00-831 Warszawa

Zbigniew Bedynski, prezes Zarzadu OMPZW od 26 marca 2006 r.
(dowdd: akta kontroli str. 3 - 5)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowosci',
dziatalnos¢ kontrolowanej jednostki w zbadanym zakresie.

Podstawg pozytywnej oceny jest wywigzywanie si¢ OMPZW z obowigzku
dokonywania odtowow ryb w limitach wynikajacych z operatow rybackich
i zawartych uméw, zarybiania uzytkowanych jezior wymaganymi dawkami
zarybieniowymi  oraz  prawidtowe prowadzenie = dokumentacji  rybackiej
| wywigzywanie sie z obowigzkéw sprawozdawczych.

Stwierdzone nieprawidtowo$ci dotyczyty natomiast:

- nieoznakowania pieciu obrebéw ochronnych, a takze nieuwzglednienia danych
o tych obrebach w trzech operatach rybackich i zezwoleniach na amatorski potow
ryb (warunki potowu),

- przypadkéw wypetniania protokotdw zarybien w sposob niezgodny z wymogami
okre$lonymi w rozporzadzeniach Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wi,

- nieterminowego przekazania Instytutowi Rybactwa Srédladowego im. Stanistawa
Sakowicza w Olsztynie (dalej: ,IRS”) sprawozdania statystycznego RRW-23
za 2009r.

"Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowg skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna.



Opis stanu
faktycznego

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Prowadzenie potowdw ryb i uzyskiwanie z tego tytutu przychodéw

1.1. W latach 2010-2013 (I podtrocze), na terenie wojewddztwa warminsko-
mazurskiego (,Wojewddztwa”) OMPZW prowadzit gospodarke rybacka w dwunastu
obwodach rybackich, o tacznej pow. 3,8 tys. ha, na podstawie siedmiu uméw, tj.:

* Umowy dzierzawy prawa rybackiego, zawartej 31 stycznia 1995 r. z Agencjg
Whtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa Oddziat Terenowy w Olsztynie (,AWRSP”),
na podstawie ktorej uzytkowano sze$¢ obwoddéw o powierzchni 3.200 ha.
Z dniem 1 stycznia 2006 r., na podstawie art. 217 ust. 6 ustawy z dnia 18 lipca
2001 r. Prawo wodne?, w umowe te wstapit z mocy prawa dyrektor Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie (dalej: ,RZGW”);

o SzeSciu uméw uzytkowania prawa rybackiego szes$ciu obwodow rybackich
o powierzchni 600 ha. Umowy te zawarte zostalty z dyrektorem RZGW
w wyniku przeprowadzonych konkurséw ofert.

Dla kazdego z uzytkowanych obwoddw rybackich OMPZW posiadat operat rybacki,
zaopiniowany pozytywnie przez uprawniong jednostke.

W przypadku wszystkich umow uzytkowania obwoddw rybackich, we witadanie
OMPZW oddane zostaty cate obwody rybackie, tj. ich czesci zasadnicze (o faczne;
pow. 582 ha) i uzupetniajgce (0 pow. 56 ha). W przypadku umowy dzierzawy,
do rybackiego wykorzystania oddane zostaty OMPZW czeSci zasadnicze pieciu
obwodow rybackich oraz jeden obwdd rybacki (jeziora Bobréwko), w ktérym nie
wydzielono cze$ci uzupetniajgcej. W celu uzyskania mozliwo$ci wtadania catymi
obwodami w dniu 15 lipca 2008 r. OMPZW zlozyt do RZGW wniosek o wigczenie
do umowy dzierzawy wod (rzek, ciekow taczacych jeziora, a takze ich doptywéw
I odptywdw) bedacych nierozerwalng czescig sktadowg obwoddw. Aneksem
z 1 pazdziernika 2008 r. wody te objete zostaty ww. umowa dzierzawy.

(dowad: akta kontroli str. 6-16 i 74-78)

1.2. W badanym okresie OMPZW odtowit 131,5 tys. kg ryb o facznej wartosci
943,3 tys. zt, z tego:

- w2010r. - 36,3 tys. kg (228,9 tys. z}),
- w2011 r.-46,4 tys. kg (303,1 tys. z}),
- w2012 r. - 36,1 tys. kg (243,6 tys. z}),
w | potroczu 2013 r. — 12,7 tys. kg (167,7 tys. z).

Potowéw tych dokonano w szeSciu obwodach rybackich uzytkowanych na
podstawie zawartej umowy dzierzawy (odtowiono ftacznie 131,3 tys. kg ryb
o wartosci 941,9 tys. zt) i obwodzie rybackim jeziora Nozyce w zlewni rzeki Szkwy
nr 3, wykorzystywanym rybacko na podstawie umowy uzytkowania (odtowiono
0,2 tys. kg ryb o wartosci 1,4 tys. z). W pozostatych pieciu obwodach rybackich,
stosownie do treSci operatow rybackich i zawartych umdw uzytkowania,
nie dokonywano gospodarczych potowéw ryb. W obwodach tych prowadzono
wytacznie gospodarke wedkarska.

(dowdd: akta kontroli str. 17 - 19)

1.3. Z poréwnania wielko$ci dokonanych odtowdw, z limitami okreslonymi w umowie
dzierzawy wynika, ze OMPZW dokonywato potowdw nie przekraczajac ustalonych
limitow. Zgodnie z zapisami tej umowy, roczna wielkoS¢ potowow nie mogta wynies¢
wiecej niz 120 % $Sredniej wieloletniej dotychczasowych potowow. Limity potowow ryb

2Dz. U.z2012r., poz. 145 ze zm.
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na poszczegolne lata, wyliczone na podstawie S$rednich potowéw z 10 lat

poprzedzajacych, wyniosty 46,7 tys. kg w 2010 r., 44,6 tys. kg w 2011 .1 43,0 tys. kg

w 2012 r. Zrealizowane odtowy ryb w latach 2010-2012 stanowity zatem odpowiednio

77,7%, 104,0% i 84,0% ww. limitow.

Umowy uzytkowania prawa rybackiego nie okreslaty limitow wielkosci potowow ryb.
(dowdd: akta kontroli str. 6, 17 - 19, 24, 55 - 56)

1.4. Potowy w okresach ochronnych prowadzone byty przez OMPZW na podstawie
28 zezwolen, wydanych przez Marszatka Wojewddztwa, na odstepstwa od zakazow
okreslonych w ustawie o rybactwie Srodlagdowym. Dotyczyty one potowow tarlakow
szczupaka, sandacza, suma, sielawy i siei do celow zarybieniowych. Potowéw
dokonano w terminach i w iloSci nie przekraczajacej limitow okreslonych w ww.

decyzjach Marszatka Wojewodztwa.
(dowod: akta kontroli str. 20 - 23)

1.5. W dniach 7-8 listopada 2013 r. dokonano ogledzin, przeprowadzonych na
jeziorze Brajniki czynnosci potowu oraz wykorzystywanych do tego celu narzedzi
rybackich. W toku ogledzin ustalono m.in., ze:

- zgodnie z art. 20 ust. 4 ustawy o rybactwie $rédladowym i § 17 ust. 1
rozporzadzenia z dnia 12 listopada 2001 r. w sprawie potowu ryb oraz warunkéw
chowu, hodowli i potowu innych organizméw zyjacych w wodzie3 (dalej:
,fozporzadzenie w sprawie potowu ryb”) rybackie narzedzia potowowe (wontony)
oznakowane zostaty symbolem ,PZW”, za$ t6dz rybacka numerem rejestracyjnym
(WM-SZC-0004R) umieszczonym na zewngtrznych ptaszczyznach burt,

- wielko$¢ oczek 38 wontondw wykorzystywanych do potowu wynosita 55 i 70 mm,
co byto zgodne z wymogami § 11 ust. 1 ww. rozporzadzenia,

- zlowiono m. in: 78 kg sandacza i 32 kg szczupaka o wymiarach ponad 45 cm oraz
2 kg lina (ponad 25 cm), ktérych wymiary byly nie mniejsze niz okreSlone
w § 6 ww. rozporzadzenia; ponadto ztowiono 91 kg karpia, 32 kg karasia, 4 kg
okonia i 3 kg leszcza, ktorych wymiaréw powotane rozporzadzenie nie reguluje.

(dowdd: akta kontroli str. 40 - 41)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym zakresie.

2. Wywiazywanie sie z obowiazku zarybiania wod i ponoszone na ten cel
naktady

2.1. W kontrolowanym okresie OMPZW zarybiat wody wszystkich 12 uzytkowanych
obwodéw rybackich dawkami zarybieniowymi, ktorych wielko$¢ byta réwna lub
przekraczata wielkosci okre$lone w operatach rybackich i zawartych umowach,
a struktura gatunkowa zarybien byla zgodna ze strukturg okreslong w tych
dokumentach.

W przypadku zarybien dokonywanych w szeSciu obwodach uzytkowanych na
podstawie umowy dzierzawy, nakfady poniesione na zarybienia wyniosty 100,3 tys. zt
w 2010 r., 111,3 tys. zt w 2011 r. i 144,6 tys. zt w 2012 r., co stanowito odpowiednio
43,8 %, 36,8 % 159,5 % wartosci odtowionych ryb. Wskaznik 15%, wymagany § 5 ust.
2 pkt 2 ww. umowy, zostat zatem znacznie przekroczony.

Warto$¢ zarybien dokonanych w latach 2010-2012 w obwodach rybackich
uzytkowanych na podstawie uméw uzytkowania wyniosta ogdtem 1794 tys. zi,

3Dz. U. Nr 138, poz. 1559 ze zm.
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ztego 57,7 tys. ztw 2010 r., 58,3 tys. zt w 2011 r. i 63,4 tys. zt w 2012 r. Poniesione
naktady byty zgodne z wielkosciami okre$lonymi w zawartych umowach.
(dowdd: akta kontroli str. 17 - 19, 25 - 30, 53 - 54)

2.2. W kontrolowanym okresie OMPZW dokonywat zarybien w gatunkach
i asortymentach uzgodnionych z wydzierzawiajacym. Wywigzano sie rowniez
z obowigzku kazdorazowego pisemnego powiadamiania RZGW o planowanym
miejscu i terminie zarybiania wod obwodow rybackich. W 2010 r. powiadomiono
RZGW o 74 zarybieniach, w 2011 r.—0 70, w 2012 r.— 0 77, a w | pdiroczu 2013 .
0 57 akcjach zarybieniowych. Powiadomienia te wysytano zbiorczo, w formie
pisemnej w kwietniu kazdego roku, a nastepnie na 2-8 dni przed danym zarybieniem
przesytano powiadomienie szczegétowe (faksem). W przypadkach nagtej zmiany
terminu, powiadamiano o tym telefonicznie.

(dowdd: akta kontroli str. 25-27, 31-39, 54, 56, 74-78)

2.3. Badanie 20 losowo dobranych faktur wystawionych OMPZW przez dostawcéow
za materiat zarybieniowy o facznej wartosci 193,8 tys. zt, wykazato, ze:

- w 16 przypadkach zarybien (80 %) dokonano materiatem o warto$ci 93,2 tys. zt
pochodzacym z dorzecza, w ktorym lezaty obwody rybackie uzytkowane przez
OMPZW (dorzecze Wisty Srodkowej),

- w czterech przypadkach (20 %) zarybiert dokonano narybkiem wegorza o warto$ci

100,6 tys. zt.
(dowdd: akta kontroli str. 49-51)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym obszarze.

3. Dziatania na rzecz ochrony rybostanu waéd

3.1. Wedtug stanu na 30 czerwca 2013 r., w ramach uzytkowanych przez OMPZW

obwodow rybackich ustanowionych byto, zarzadzeniem nr 59 Wojewody

Olsztynskiego z 15 grudnia 1987 r.4, pie¢ obrebdw ochronnych, {j.:

» Dwa na jez. Sasek Wielki w obwodzie rybackim tego jeziora w zlewni rzeki
Omulew nr 6:

- obreb nr 1 (pow.12 ha) — tarlisko ptoci i leszcza w pdtnocnej zatoce jeziora,
od wyspy do strugi Dzwierzutki (okres ochronny od 15 kwietnia do 15 czerwca),

-obreb nr 2 (5 ha) - tarlisko sielawy w zatoce jeziora przy lesSniczowce
(15 pazdziernika - 15 kwietnia),
» Dwa na jez. Sedansk w obwodzie jez. Sasek Maty w zlewni rzeki Omulew nr 9:

- obreb nr 1 (3 ha) - tarlisko sandacza przy wsch. brzegu $rodkowej czesci
jeziora, na ptd.-zach. od le$niczowki (15 marca - 1 czerwca);

- obreb nr 2 na odcinku 500 m rzeki Sawicy od ujScia z jeziora oraz pas
przybrzezny jeziora o dtug. 50 m i szer. 50 m w miejscu wyptywu tej rzeki -
tarlisko pfoci i leszcza (15 kwietnia - 15 czerwca);

* Na jez. Watpusz w obwodzie rybackim tego jeziora w zlewni rzeki Omulew nr 17
- obreb ochronny o pow. 2 ha, stanowigcy tarlisko pfoci i leszcza, usytuowany
przy wschodnim brzegu jeziora, obok ujscia cieku taczacego jeziora Marksoby
i Watpusz (okres ochronny od 15 kwietnia do 15 czerwca).

(dowod: akta kontroli str. 42 - 43)

4 Dz. Urz. Woj. Olsztyriskiego Nr 15, poz. 201.
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Faktu ustanowienia ww. pieciu obrebéw ochronnych nie uwzgledniono w operatach
rybackich trzech obwoddw rybackich, w ramach ktérych obreby te zostaty
ustanowione. W operatach tych nie zawarto w zwigzku z tym oceny oddziatywania
ustanowionych obrebdw ochronnych na sposob prowadzenia gospodarki rybackie;.
Omawianych obrebdw ochronnych réwniez nie oznakowano w wymagany sposéb.

Zgodnie z § 4 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
29 marca 2002 r. w sprawie operatu rybackiego®, czeS¢ opisowa operatu zawiera
m.in ocene oddziatywania ustanowionych obrebdw ochronnych na sposéb
prowadzenia gospodarki rybackiej. Stosownie do art. 16 ustawy z dnia 18 kwietnia
1985 r. 0 rybactwie $rddladowymé, obreby ochronne winny by¢ réwniez oznakowane
przez podmiot uprawniony do rybactwa, w sposéb okreslony w § 16 rozporzadzenia
w sprawie potowu ryb.

W sprawie tej [...]" dyrektor Biura OMPZW wyjaénit, ze powodem nieoznakowania
obrebéw ochronnych byt brak wiedzy o ich ustanowieniu. Dostepne w OMPZW
dokumenty, w tym umowy, operaty rybackie, protokoty pokontrolne podmiotow
dokonujacych oceny realizacji zadan uzytkownika rybackiego, nie informowaty o
istnieniu tych obrebow. Rowniez z tej przyczyny obreby te nie zostaty uwzglednione
w operatach rybackich trzech obwoddw rybackich. Wobec braku wiedzy o ich

istnieniu, nie byto podstaw do nieodebrania tak sporzadzonych operatow.
(dowdd: akta kontroli str. 44-45, 57-68 i 74-78)

3.2. W latach 2010-2013 (I pdirocze) OMPZW nie wystepowat do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie (dalej: ,RDOS’) o zezwolenie
na odstrzat kormoranéw. Podjeto natomiast wstepne dziatania w celu ograniczenia
ich populacji. Celem oceny wptywu ptakow rybozernych, zwtaszcza kormorana
czarnego, na stan ichtiofauny niektorych jezior (Sasek Wielki, Sasek Maty
i Watpusz) zlecono opracowanie ekspertyzy naukowej (badania monitoringowe),
w ramach ktorej Katedra Ichtiologii Wydziatu Nauk o Srodowisku Uniwersytetu
Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie (dalej: ,UW-M”), przeprowadza liczenie tych
ptakéw w miejscach ich odpoczynku i noclegu, bada sktad jakoSciowy i iloSciowy
pokarmu, a takze analizuje wptyw kormorandw na zespoty ryb w ww. jeziorach.
Badania te bedg podstawa do dalszych dziatarn w celu minimalizowania szkéd
wyrzadzanych przez te ptaki oraz ograniczania ich populacji, w tym wskazania
miejsc i wielkosci ich odstrzatu. W umowach zawartych z pigecioma pracownikami
UW-M na realizacje ww. zadania, naktady ogétem na ten cel okreSlone zostaty
w wysokosci 82 tys. zt brutto. Do 30 czerwca 2013 r. wydatkowano 46,5 tys. zt.
(dowdd: akta kontroli str. 42, 46 - 47)

3.3. W latach 2010-2013 (I pdirocze) OMPZW zatrudniat osoby wykonujace zadania
straznikow rybackich, z ktorych jedna byta jednoczesnie straznikiem Panstwowej
Strazy Rybackiej w Olsztynie (zatrudniona do maja 2010 r. w wymiarze "s etatu).
W 2010 r. zatrudniano pie¢ takich osob, w 2011 r. — trzy, w 2012 r. — pieC,
a w | potroczu 2013 r. — dwie. Z tytutu ich zatrudnienia poniesiono koszty w tacznej

kwocie 281,6 tys. zt.
(dowad: akta kontroli str. 48)

3.4. W okresie objetym kontrola OMPZW nie ubiegat sig o dofinansowanie dziatan
ochronnych ze $rodkéw Wojewddzkiego Funduszu Ochrony  Srodowiska

i Gospodarki Wodne;.
(dowdd: akta kontroli str. 52)

5Dz. U.z2002r. Nr 44, poz. 414.
6Dz. U.z2009r. Nr 190, poz. 1471 ze zm.

7 Wytaczono dane osobowe. Tajemnica ustawowo chroniona na podstawie art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r.o
dostepie do informacji publicznej (Dz. U. Nr 112, poz. 1198 ze zm.).
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Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzenia nieprawidtowosci,
dziatalnos$¢ kontrolowanej jednostki w badanym obszarze.

4. Sprzedaz zezwolen na amatorski potow ryb

41. W okresie objetym kontrola OMPZW sprzedat ogétem 5.726 zezwolen na
amatorski potow ryb, z tego 5.316 catorocznych i 410 okresowych. Wptywy
z tego tytutu wyniosty tacznie 485,0 tys. zt, z tego 454,5 tys. zt — tytutem zezwolen
caforocznych i 30,5 tys. zt — zezwolen okresowych. W poszczegdlnych latach
badanego okresu liczba sprzedanych zezwolen oraz uzyskane z tego tytutu wptywy,
przedstawiaty sie nastepujaco:

- w2010 r. - 1.731 zezwolen na kwote 146,2 tys. zt,

- w2011 r. - 1.367 zezwolen na kwote 122,1 tys. zt,

- w2012r.-1.171 zezwolen na kwote 121,4 tys. z,

- w | potroczu 2013 r. — 1.047 zezwolen na kwote 95,3 tys. zt.

Sposrod 5.726 rejestrow potowdw wydanych wraz ze sprzedanymi zezwoleniami,
wedkarze zwrdcili do OMPZW ogdtem 2.290 rejestrow (40,0%), z tego: 794 (45,9%
wydanych) w 2010 r., 762 (51,9 %) w 2011 r. i 734 (52,0 %) w 2012 r. Rejestry
wydane w 2013 r. zwracane bedg w 2014 r.

Zastepca Dyrektora Biura OMPZW wyja$nit, ze niepetny zwrot wydanych rejestréow
potowdw spowodowany byt m.in. odstgpieniem w trakcie sezonu przez niektdrych
wedkarzy od wedkowania na wodach OMPZW, niewykupieniem przez nich
zezwolen na kolejny rok, zgubieniem rejestru lub zaniedbaniem. Podat réwniez, ze
w 2010 r. podwyzszona zostata 0 10 zt optata za wydanie zezwolenia na amatorski
potow ryb, w przypadku niezwrocenia rejestru za rok poprzedni. W 2013 r.
wprowadzono natomiast bezwzgledny obowigzek zwrotu rejestru pod rygorem braku
mozliwo$ci nabycia zezwolenia na kolejny rok.

(dowdd: akta kontroli str. 69 - 70, 79)

4.2. Analiza 10 losowo wybranych zezwolen catorocznych wykazata, ze
wszystkie zezwolenia uprawniaty do wedkowania na wodach OMPZW. Ustalono
w nich, ze amatorski potow ryb odbywa sie w sposéb i na zasadach okre$lonych
w Regulaminie Amatorskiego Potowu Ryb (dalej: ,Regulamin”), wydanym 10 grudnia
2010 r. przez Zarzad Gtéwny PZW. Okre$lono w nim m.in. zasady wedkowania
(w tym rodzaj sprzetu, miejsce i czas potowdw), dozwolone metody potowu oraz
wymiary i okresy ochronne ryb, a takze podmioty uprawnione do kontroli
i zasady odpowiedzialnosci wedkujacych. We wszystkich analizowanych
przypadkach okreslone w zezwoleniach zasady potowu ryb byty zgodne z zasadami
wskazanymi w operatach rybackich uzytkowanych obwoddw rybackich.

(dowdd: akta kontroli str. 71 - 73)

W wydanych przez OMPZW zezwoleniach na amatorski potow ryb nie zawarto
ograniczen dotyczacych potowéw w pieciu obrebach ochronnych, ustanowionych
w ramach obwoddw rybackich jezior: Sasek Wielki, Sasek Maty i Watpusz.

Zastepca Dyrektora Biura OMPZW podat, Zze wynikato to z braku wiedzy
0 ustanowieniu tych obrebdw ochronnych, a takze braku informacji w tym zakresie
w warunkach przetargu, w ramach ktérego OMPZW ubiegat si¢ o dzierzawe
ww. wdd. Roéwniez autorzy operatéw rybackich ww. obwoddw rybackich nie
uwzglednili przedmiotowych informacji w opracowanych dokumentach.

(dowdd: akta kontroli str. 71)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzenia nieprawidtowosci,
dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki w badanym obszarze.
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5. Dokumentacja gospodarki rybackiej i obowiazki sprawozdawcze

51. W badanym okresie OMPZW prowadzit dokumentacje wymagang
obowigzujacymi rozporzadzeniami w sprawie sposobu prowadzenia dokumentacji
gospodarki rybackiej®, tj. protokoty zarybien, protokoty potowu ryb, ksiegi
gospodarcze i zestawienia roczne.

(dowdd: akta kontroli str. 80 - 86)

5.2. Analiza losowo wybranych 10 ksiag gospodarczych i 10 zestawien rocznych,
10 protokotéw zarybien i 10 protokotéw potowdw ryb wykazata m.in., ze:

- wszystkie analizowane dokumenty sporzadzono zgodnie ze wzorami okreSlonymi
w zatgcznikach do ww. rozporzadzen w sprawie sposobu prowadzenia
dokumentacji gospodarki rybackiej,

- wpisow w poszczegblnych dokumentach dokonywano w jezyku polskim, czytelnie,
przy uzyciu trwatego Srodka, tj. w sposéb przewidziany w § 3 ust. 1 tych
rozporzadzen,

- wszystkie protokoty zarybien sporzadzono i przechowywano w sposob okreslony
w § 4 ust. 3-6, za$ rubryki dotyczace materiatu zarybieniowego wypetniono
W sposob zgodny z § 4 ust. 3,

- wszystkie protokoty potowu ryb i rakéw sporzadzono i przechowywano
W sposob przewidziany w § 5 ust. 2-5,

- ksiegi gospodarcze prowadzono w formie elektronicznej (z wykorzystaniem aplikacji
AQUARIUS), dla kazdego jeziora znajdujacego sie w granicach zasadniczego
obwodu rybackiego (§ 6 ust. 1 i 4), a w ewidencji zarybien i potowoéw wpisano
informacje zgodne z trescig protokotéw tych zarybien i potowow (§ 9 ust. 1),

- zestawienia roczne za lata 2010-2012 dla poszczegolnych obwodéw sporzadzono
w formie pisemnej i elektronicznej oraz podano w nich dane zgodnie z wymogami
zawartymi w § 10 ust. 1-3 obowigzujacych rozporzadzen.

(dowdd: akta kontroli str. 80-86, 94 -98)

We wszystkich 10 badanych protokotach zarybien nie dokonano adnotacji
0 nieobecnosci przedstawiciela RZGW podczas zarybien oraz danych dotyczacych
sposobu i terminu powiadomienia RZGW o planowanym miejscu i terminie
zarybienia, co byto wymagane § 4 ust. 5 ww. rozporzadzen.

W sprawie tej gtéwny specjalista ds. zagospodarowania wod wyjasnit, ze wynikato to
z niewiedzy, iz takie adnotacje sg wymagane.

(dowdd: akta kontroli str. 83, 87)

5.3. W badanym okresie OMPZW wywigzywat sie z obowigzku wynikajacego
z art. 4a ust. 1 pkt 2 ustawy o rybactwie $rédladowym, gdyz sporzadzit i przekazat
do IRS roczne zestawienia RRW-23 dotyczace prowadzonej gospodarki rybackiej.
Sprawozdania za lata 2010-2012 przekazano odpowiednio w dniach: 9 maja 2011 r.,
7 marca 2012 r. i 26 marca 2013 r., tj. w wymaganym terminie (do 31 maja roku

nastepujacego po roku sprawozdawczym).
(dowdd: akta kontroli str. 88, 94)

Sprawozdanie RRW-23 za 2009 r. przekazane zostato do IRS w dniu 17 lipca 2010 r.,
tj. z opdznieniem 46 dni w stosunku do wymaganego terminu.

8 Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 30 wrze$nia 2003 r. w sprawie dokumentacji prowadzonej przez
uprawnionego do rybactwa (Dz. U. z 2003 r. Nr 180, poz. 1766 ze zm.) - obowigzywato do 28 listopada 2012 r. oraz
rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 19 lutego 2013 r. w sprawie sposobu prowadzenia dokumentacji
gospodarki rybackiej (Dz. U. z 2013 r., poz. 326) — obowigzuje od 9 marca 2013 r.
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NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

Wedtug gtéwnego specjalisty ds. zagospodarowania wod, spowodowane to byto
nadmiarem realizowanych przez niego zadan, wskutek czego przeoczyt on

wymagany termin sporzadzenia tego sprawozdania.
(dowdd: akta kontroli str. 88 - 93)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowo$ci,
dziatalnos$¢ kontrolowanej jednostki w badanym obszarze.

IV. Wnioski

Przedstawiajgc powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej Izbie Kontroli®, wnosi o:

1. Przeanalizowanie zasadnosci istniejacych i ewentualnego ustanowienia nowych
obrebdéw ochronnych w uzytkowanych obwodach rybackich oraz podjecie
stosownych dziatan wynikajacych z tej analizy.

2. Dostosowanie treSci zezwolern na amatorski potow ryb do ograniczen
potowowych wynikajacych z ustanowienia obrebéw ochronnych w ramach
uzytkowanych obwodow rybackich.

3. Upmowanie w protokotach zarybienn danych dotyczacych nieobecnosci
przedstawiciela RZGW podczas zarybienia oraz powiadomienia RZGW
0 miejscu i terminie planowanych zarybien.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Olsztynie.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
wterminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, 0 sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W  przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Olsztyn, dnia listopada 2013 r.
Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Olsztynie
Kontroler
Edward Odojewski
gtéwny specjalista kontroli pafistwowe;j
....................... L S

9Dz. U.z2012r., poz.82 ze zm.



