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Wystapienie pokontrolne

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudrd84 r. o Najwyszej lIzbie
Kontroli', zwanej dalej ,ustawo NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Olsztynie
przeprowadzita w Wojewddzkim Funduszu Ochrosgodowiska i Gospodarki Wodnej
w Olsztynie (,Fundusz”), kontrel w zakresie wyboru oraz realizacji indywidualnych
projektéw kluczowych w ramach Regionalnego Progr&peracyjnego Warmia i Mazury na
lata 2007-2013 (,RPQO").

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokol®nkroli
podpisanym w dniu 13 sierpnia 2010 r., Najaza Izba Kontroli, stosownie do art. 60 ustawy

o NIK, przekazuje Panu Prezesowi niniejsze wpisihie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontroli ocenia pozytywnie dziatania Fusmu w kontrolowanym
zakresie, pomimo stwierdzonych uchybiepolegajgcych na przekroczeniu terminéw

przeprowadzenia ocen merytorycznych dwéch wniosk@efinansowanie.
Powyzsz ocerg uzasadniaj nastpujace ustalenia kontroli:

1. W dniu 19 czerwca 2007 r. Fundusz zawart z Zdem Wojewodztwa Warmsko-

Mazurskiego (,Instytucja Zaszlzapca”) ,Porozumienie w sprawie systemu realizacji

1Dz. U. 22007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.



Regionalnego Programu Operacyjnego Warmia i Mazoay lata 2007-2013 dla osi

priorytetowej VI -Srodowisko przyrodnicze(, Porozumienid.

Na podstawie tegBorozumienidundusz, w procesie wdm@nia projektow kluczowych
RPO, petnit funkgj Instytucji P&redniczcej, do ktorej zadanalezato m.in.:
- udzielanie potencjalnym beneficientom wszelkich omnfacji pozwalajcych na
wiasciwe przygotowanie projektow,
— wdrazanie projektow zatwierdzonych przez Instytugprzdzapca, w tym opiniowanie
I ocenianie dokumentacji przedfinej przez beneficjenta,¢tiacej podstaw do
przygotowania umowy o dofinansowanie projektu, zaamnie umow z beneficjentami
oraz przyjmowanie, weryfikacja i zatwierdzanie zinych przez nich wnioskow
0 ptatnaé.
W ramach ww. osi priorytetowej zaplanowano realiga8 dziata, tj. gospodark
odpadami i ochranipowierzchni ziemi, gospodaykvodnosciekows, oraz system odbioru
nieczystdci z todzi na jeziorach. Projekty kluczowe do reatiji wybrane zostaly przez
Zarzad Wojewddztwa Warntisko-Mazurskiego i zamieszczone w Indykatywnym Wykaz
Indywidualnych Projektow Kluczowych (,IWIPK”). Ogéim w IWIPK zaplanowano
projekty o szacunkowym koszcie 127,8 min euro iirdofsowaniu z&rodkéw UE w
kwocie 105,7 min euro (82,7%).

. Zgodnie z 8§ 4 ust. 2 pkt 1Borozumieniafundusz opracowat paghiznik procedur dla
wdrazania RPO Warmia i Mazury pod nagzw ,Instrukcja wykonawcza Instytuciji
Pasredniczicej (...) dla Osi priorytetowej 6 -Srodowisko przyrodnicze”, ktory
zatwierdzony zostat przez InstytacZarzadzapca. Ustalono, ze dokument ten, jak
rowniez uszczegotawiapy go ,Regulamin naboru i oceny wnioskéw o dofinansowanie
projektéw (...) oljtych Indykatywnym Wykazem Indywidualnych Projektdwezowych
RPO WIM na lata 2007-2013 Instytucji ffednicz;cej”, byt aktualizowany.

Kontrola wykazata,ze Fundusz, realiza§ zadanie udzielania pomocy potencjalnym
beneficjentom, zorganizowat 28 spaika szkoler dla podmiotéw uczestnigzych

w realizacji projektéw utych w IWIPK.

. Ustalono,ze do 30 czerwca 2010 r. do Funduszu wghyr24 wnioski o dofinansowanie

projektéw kluczowych, z ktérych 4 zostaly wycofapezez beneficjentow. Do realizaciji



przyjeto dwadziécia projektow na dczm kwotg 251,2 min zi, w tym warkd

dofinansowania zé&odkéw UE - 138,5 min zi.

W zakresie przeprowadzania oceny formalnej i meygtnej wnioskéw kontrola

wykazata m.in.ze:

— 16 wnioskéw oceniono pod wzglem formalnym w terminie zgodnym z oklianym
w Instrukcji wykonawczejtj. do 30 dni roboczych liez od daty wplywu wniosku
(4 wnioski pozostawaty nadal w trakcie tej oceny),

— z 13 wnioskow, dla ktorych zakozono ocea merytoryczm, 7 oceniono w terminie
zgodnym z okrdonym w Instrukcji wykonawczej(50 dni roboczych od daty
przekazania wniosku do ceny merytorycznej), natem@& z przekroczeniem tego
terminu. Wskaza nalezy jednak, & w czterech przypadkach przekroczenia terminu
dokonania oceny merytorycznej, ZaizFunduszu podj decyzje o przedieniu tego
terminu, co bylo zgodne z zapisdmstrukcji wykonawczejnatomiast w dwoch nie
skorzystat z tej mdiwosci, przez co ocente wykonano odpowiednio 7 i 9 dni po

terminie okrélonym wInstrukcji wykonawczej

W ocenie NIK, weryfikacja formalno-merytoryczna wsekow przeprowadzana zostata

rzetelnie, w oparciu o listy sprawdzeg i z zachowaniem zasady ,,dwoch par oczu”.

4. Do dnia 30 czerwca 2010 r. Fundusz zawart 10 umoddofinansowanie projektow,
ktorych wartd¢ szacunkowa wynosita 106,4 min zt, w tym kwota dafisowania ze
srodkébw UE 60,0 min zt (56,4%). Na podstawie tych dwmFundusz rozliczyt 8
wnioskow o ptatnéc, a kwota wydatkow kwalifikowalnych wyniosta 10,1met, w tym
dofinansowanie zesrodkéw UE - 6,9 min zt (69,7%). Ustalonge wnioski te

zweryfikowane zostaly rzetelnie w oparciu o obgzmiace listy sprawdzage.

Przedstawiajc powyzsze oceny i uwagi Najwgza lzba Kontroli wnosi o:

» przeprowadzanie oceny merytorycznej wnioskéw o rdofsowanie w terminie

okreslonym winstrukcji wykonawczej IP

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Olsztynie, na podstaart. 62 ust. 1 ustawy
o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Prezgedayminie 14 dni od daty otrzymania

niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatapia uwag



i wykonania wniosku zawartego w niniejszym wyséniu adz o dziataniach podfych

w celu jego realizacji lub o przyczynach niepaih takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni oatydotrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Panu prawo zghoszena pimie,
do dyrektora Delegatury NIK w Olsztynie, umotywowah zastrzeen w sprawie zawartych

w tym wystpieniu ocen, uwag i wniosku.

W razie zgloszenia zastua#, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji, o ktorym wgj mowa, liczy si od dnia otrzymania ostatecznej

uchwaty wigciwej komisji NIK.

Z powaaniem



