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|. Dane identyfikacyjne

Jednostka Zespot Szkot Ogdinoksztatcacych w Jozefowie nad Wista — Szkota Podstawowa
kontrolowana im Adama Mickiewicza w Jozefowie nad Wista (dalej: Szkofa lub Szkofa
Podstawowa), ul. Opolska 10a, 24-340 Jézeféw nad Wista.

Kierownik jednostki - Joanna Suchowolak, Dyrektor Zespotu Szkdt Ogdlnoksztatcacych w Jozefowie
kontrolowanej  nad Wistq (dalej: Zespot lub Zespot Szkéf) od 1 wrzesnia 2016 r.

Zakres przedmiotowy 1. Wdrazanie zmian dotyczacych indywidualizacji procesu nauczania.
kontroli 2~ Monitorowanie wdrozonych zmian dotyczacych indywidualizacji  procesu
nauczania.
3. Efekty zmian indywidualizacji procesu nauczania.

Okres objety kontrola L ata szkolne 2017/2018 i 2018/2019; z wykorzystaniem dowodéw sporzadzonych
przed tym okresem, jezeli miaty zwigzek z przedmiotem kontroli.

Podstawa prawna  Art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli'.
podjecia kontroli

Jednostka  Najwyzsza |zba Kontroli

przeprowadzajaca  Delegatura w Lublinie
kontrole

Kontroler  Przemystaw  Fidecki, doradca ekonomiczny, upowaznienie do  kontroli
nr LLU/162/2019 z dnia 18 pazdziernika 2019 r.

(akta kontroli, tom | str. 2, 158-160)

Il. Ocena ogdlna2 kontrolowanej dziatalnosci

OcenaocoLNA W zwigzku ze zmianami przepisow o$wiatowych dotyczacych indywidualizacii
procesu nauczania, ktére weszty w zycie w roku szkolnym 2017/2018, w Szkole
wdrozono procedury dostosowane do nowych uregulowan oraz informowano o nich
rodzicow uczniow. Zdiagnozowane potrzeby ucznidw, posiadajacych orzeczenia
0 potrzebie ksztatcenia specjalnego, byty podstawg do sporzadzenia indywidualnych
programéw edukacyjno-terapeutycznych, ktore realizowano i modyfikowano
w zalezno$ci od oceny efektywnoSci wsparcia. Prawidtowo zorganizowano
nauczanie indywidualne, zindywidualizowang Sciezke ksztatcenia oraz indywidualny
program ksztatcenia z matematyki. Prowadzono rozpoznanie potrzeb i mozliwosci
uczniow w oddziatach klasowych w zakresie pomocy psychologiczno-
pedagogicznej, a takze analizowano opinie i orzeczenia poradni w tym zakresie.
Realizowano formy wsparcia w postaci m.in. zaje¢ rozwijajacych uzdolnienia,
dydaktyczno-wyréwnawczych oraz zaje¢ specjalistycznych. Podjeto dziatania
organizacyjne umozliwiajace realizacje dwoch nowo wprowadzonych form, tj. zaje¢
rozwijajgcych umiejetno$ci uczenia sie irozwijajacych kompetencje emocjonalno-
spoteczne, nie prowadzono ich jednak w sposob  systematyczny
| zindywidualizowany. W planie, realizacji oraz wynikach nadzoru pedagogicznego
dyrekcja Zespotu uwzgledniata dziatania, majace na celu ocene realizacji zadan
Szkoty w zakresie indywidualizacji procesu nauczania.

"Dz. U.z2019r. poz. 489, ze zm. Dalej: ustawa o NIK.
2 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogding jako ocene pozytywna, ocene negatywng albo ocene w formie
opisowej.
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OBSZAR

Opis stanu
faktycznego

Stwierdzone nieprawidtowo$ci  dotyczyly przede wszystkim opracowania
i prowadzenia dokumentacji zwigzanej z wdrozeniem zmienionych przepisow.
Polegaly one na: niedostosowaniu do obowigzujacych przepisbw wzoréw
dokumentow wynikajacych ze zmienionej procedury organizowania i udzielania
pomocy psychologiczno-pedagogicznej; nierzetelnym opracowaniu niektérych
zapisbw w dwéch (z pieciu badanych) indywidualnych programach edukacyjno-
terapeutycznych; wydaniu jednej decyzji w sprawie zwolnienia ucznia z zaje¢
wychowania fizycznego, w ktérej wskazano nieprawidtowy okres zwolnienia;
niewykazaniu w dziennikach przeprowadzenia zaje¢ z zakresu pomocy
psychologiczno-pedagogiczne.

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe? kontrolowanej dziatalnosci

1. Wdrazanie zmian dotyczacych indywidualizacji procesu
nauczania

W latach szkolnych 2017/2018-2018/2019 w skitad Zespotu  Szkot
Ogdlnoksztatcacych w Jozefowie nad Wistg (dalej: Zespot lub Zespdt Szkof)
wchodzity: Szkota Podstawowa im. Adama Mickiewicza w Jozefowie nad Wistg,
Przedszkole Samorzadowe im. Adama Mickiewicza w Jozefowie nad Wista, Liceum
Ogolnoksztatcace im. Jana Pawta Il w Jozefowie nad Wistg*. W ramach Szkoty
Podstawowej funkcjonowaly oddzialy gimnazjalne wygaszanego Samorzadowego
Gimnazjum Publicznego im. Jana Pawta Il w Jozefowie nad Wista.

W roku szkolnym 2017/2018 w Szkole Podstawowej ksztatcito sie ogdtem 284
uczniow w 15 ogélnodostepnych oddziatach szkolnych ($rednio w jednym oddziale
19 ucznidéw; od 13 do 23 ucznibw w oddziale). W roku szkolnym 2018/2019
w Szkole ksztatcito sie 310 ucznidow w 16 ogdinodostepnych oddziatach szkolnych
(Srednio w jednym oddziale 19 ucznidw; od 13 do 25 ucznibw w oddziale).
W Zespole w roku szkolnym 2017/2018 oraz 2018/2019 byto ogdtem odpowiednio
496 i 468 uczniow/wychowankow, w tym (oprécz Szkoty Podstawowej) odpowiednio
W pieciu i trzech oddziatach gimnazjalnych: 103 i 53 ucznibw oraz w pigciu
oddziatach przedszkola odpowiednio 109 i 105 wychowankdw.

W Szkole w badanym okresie zatrudnionych bylo 55 nauczycieli, w tym
zatrudnionych w petnym wymiarze godzin 45 w roku szkolnym 2017/2018 i 46
w 2018/2019 (pozostali niepetnozatrudnieni).

(akta kontroli, tom | str. 18-19, 138-143, 161)

1.1. W statucie Szkoty Podstawowej im. Adama Mickiewicza w Zespole Szkot
Ogdlnoksztatcacych w Jozefowie nad Wisty, stanowigcym zatgcznik do uchwaty
Rady Pedagogicznej Zespotu z dnia 29 listopada 2017 r., uwzgledniono zmienione
(zdniem 1 wrzesnia 2017 r.) przepisy oswiatowe dotyczace zasad organizacii:
pomocy psychologiczno-pedagogicznej® (w § 6 statutu wprowadzono rozszerzong
definicje pomocy i uzupetniono formy zajeC o zajecia rozwijajgce umiejetnosci
uczenia sie; w § 35 statutu podano podstawowe zasady organizowania

3Q0ceny czastkowe to oceny dziatalnosci w poszczegdlnych obszarach badan kontrolnych. Ocena czastkowa
moze by¢ sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowe;.

4 W Liceum Ogolnoksztatcacym w badanym okresie nie byto uczniow.

5 Wynikajace z wejécia w zycie rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie
zasad organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkotach
i placéwkach (Dz. U. poz. 1591, ze zm.).
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zindywidualizowanej $ciezki ksztatcenia); indywidualnego nauczania ucznidw®
(w § 30 statutu okreslono m.in., Ze zajecia prowadzi si¢ w miejscu pobytu ucznia
oraz wskazano zasady prowadzenia zaje¢ indywidualnego nauczania ucznia
posiadajacego orzeczenie wydane przed dniem 1 wrze$nia 2017 r.).

W odniesieniu do poprzednio obowigzujacego statutu’ nie zmieniono zapisow
dotyczacych organizacji ksztatcenia specjalnego uczniéws8 (§ 29 statutu), realizacji
indywidualnego programu lub toku nauki® (§ 22 ust. 6 i 7). Tre$¢ regulacji statutu
Szkoty w tych zakresach nie odnosita sie do przepisow, ktore zostaty zmienione,
w zwigzku z czym nie wymagata zmiany.

Statut Szkoly nie zawierat zapisdw ograniczajacych dostepno$¢ placowki
dla uczniéw z niepetnosprawno$ciami oraz dla uczniéw przewlekle chorych.

Zgodnie z § 43 statutu’® do zadan pedagoga nalezato: diagnozowanie
indywidualnych  potrzeb  rozwojowych i edukacyjnych oraz  mozliwosci
psychofizycznych uczniow (a takze wspieranie nauczycieli i wychowawcow w tym
zakresie), udzielanie uczniom pomocy psychologiczno-pedagogicznej oraz pomocy
rodzicom i nauczycielom w rozpoznawaniu i rozwijaniu indywidualnych mozliwo$ci,
predyspozyciji i uzdolnien uczniow.

(akta kontroli, tom | str. 12-131, 213-219)

Na stronie internetowej Zespotu, aktualnej w trakcie kontroli NIK, nie byto dowodow
potwierdzajacych, ze statut Szkoty Podstawowej z dnia 29 listopada 2017 r. zostat
upubliczniony na stronie internetowej Zespotu Szkét lub na stronie internetowe;
BIP'!. Dyrektor Zespotu wyjasnita, ze w zwigzku ze zmiang strony internetowe;
szkoty na nowg (od stycznia 2019 r.) osoba, zajmujgca sie przenoszeniem
informacji napotkata na bardzo duze trudnosci i cze$¢ cennych informaciji zostata
przypadkowo usunigta. Na nowej stronie internetowej postanowiono umie$cic tylko
aktualnie obowigzujacy statut, bo odtwarzanie zaginionych, a nieaktualnych
juz dokumentéw (w tym statutu z 29 listopada 2017 r.) nie miato sensu.

(akta kontroli, tom | str. 12-131, 495, 521)

W kolejnych harmonogramach dziatan ujetych w Programie Wychowawczo-
Profilaktycznym na rok szkolny 2017/2018 oraz Programie Wychowawczo-
Profilaktycznym na rok szkolny 2018/2019 wyodrebniono zadanie dotyczace
integracji uczniow niepetnosprawnych z réwie$nikami i zaplanowano formy jego
realizacji (np. poprzez organizacje imprez klasowych).

(akta kontroli, tom | str. 132-133, 219-220)

W Zespole opracowano i przyjeto Uchwatg nr 6/17-18 Rady Pedagogicznej Zespotu
Szkdt, z dniem 4 wrzesnia 2017 r., nowg ,Procedure organizowania i udzielania

6 Wynikajace z wejécia w zycie rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie
indywidualnego obowigzkowego rocznego przygotowania przedszkolnego dzieci i indywidualnego nauczania
dzieci i mlodziezy (Dz. U. poz. 1616).

7 Statutu Zespotu Szkét Ogolnoksztatcacych w Jozefowie nad Wista.

8 W zwigzku z wejSciem w Zycie rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie
warunkéw organizowania ksztatcenia, wychowania i opieki dla dzieci i miodziezy niepetnosprawnych,
niedostosowanych spotecznie i zagrozonych niedostosowaniem spotecznym (Dz.U. poz. 1578). Dalej:
rozporzgdzenie w sprawie organizowania ksztatcenia specjalnego.

9 W zwigzku z wejSciem w zycie rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie
warunkéw i trybu udzielania zezwoler na indywidualny program lub tok nauki oraz organizacji indywidualnego
programu lub toku nauki (Dz. U. poz. 1569). Dalej: rozporzadzenie w sprawie organizacji indywidualnego
programu lub toku nauki.

10 W wersji z 29 listopada 2017 r. i po zmianie dokonanej uchwatg Rady Pedagogicznej z dnia 12 wrze$nia
2019r.

" Na stronie internetowej widniaty statuty Szkoty Podstawowej i Przedszkola zmienione we wrzesniu 2019 r.,
w zaktadce Archiwa widnialy tylko daty archiwizacji: styczen 2016 r. i wrzesien 2018 (potem pdzniejsze
z2019r.); brak byto archiwizacji z 2017 r. Jednocze$nie na stronie BIP Zespotu widniat jako ostatni dokument:
wersja statutu utworzona 12 stycznia 2017 .



pomocy psychologiczno-pedagogicznej dla uczniéw’'2. Procedura ta zostata
opracowana na podstawie obowigzujacych od 1 wrzesnia 2017 r. przepisow
o$wiatowych i zastgpita poprzednio obowigzujaca. W Procedurze okreslono
podstawowe (wyodrebnione) zasady organizowania i udzielania pomocy
psychologiczno-pedagogicznej dla ucznidw: nieposiadajacych opinii - poradni
psychologiczno-pedagogicznej/specjalistycznej lub  orzeczenia o  potrzebie
ksztatcenia  specjalnego, posiadajacych  opinie  poradni  psychologiczno-
pedagogicznej/specjalistycznej oraz dla ucznibw posiadajacych orzeczenia
0 potrzebie ksztatcenia specjalnego, a takze wyodrebnione procedury organizacii
indywidualnego programu/toku nauki, organizacji zindywidualizowanej $ciezki
ksztatcenia, organizacji wybranych zaje¢ edukacyjnych realizowanych indywidualnie
z uczniem lub w grupie liczacej do pieciu uczniow. Zatgcznikami do procedury byty
wzory dokumentéw, w tym m.in.: wniosek rodzica o objecie pomocg psychologiczno-
pedagogiczna, karta informacyjna wychowawcy w zakresie organizowania pomocy
psychologiczno-pedagogicznej, arkusze wielospecjalistycznej oceny poziomu
funkcjonowania ucznia (w dwdch wersjach: jako podstawy do opracowania
indywidualnego programu edukacyjno-terapeutycznego oraz jako dokumentu
potwierdzajacego dokonanie analizy skuteczno$ci pomocy), indywidualny program
edukacyjno-terapeutyczny, zawiadomienia rodzicéw, informacja dla rodzicow
0 objeciu pomoca.

We wrzesniu lat szkolnych 2017/2018 i 2018/2019, podczas zebran z rodzicami
wychowawcy zapoznawali rodzicow ucznibw z powyzej wskazang Procedurg,
co potwierdzaty zapisy wybranych losowo dziennikow lekcyjnych. Procedure
Zamieszczono na stronie internetowej Zespotu.

(akta kontroli, tom | str. 166-208, 220-221, 494-495)

W zwigzku ze zmiang zasad nauczania indywidualnego, obowigzujacg od roku
szkolnego 2017/2018, nauczyciele (wychowawcy, pedagog) przekazali rodzicom
uczniow, ktorzy realizowali nauczanie indywidualne w domu i szkole, informacje
na temat zmian w organizacji tego nauczania. Udokumentowane spotkania odbyty
sie w kwietniu 2018 r. Wedtug wyjasnient Dyrektor Zespotu spotkania te odbyty sie
w tym czasie dlatego, ze uczniowie korzystali z nauczania indywidualnego w roku
szkolnym 2017/2018, a nowe przepisy dotyczyly ich od roku 2018/2019. Dyrektor
podata, Zze rodzicom przekazywano wstepne informacie na ten temat juz
od wrze$nia 2017 r. w trakcie codziennych spotkan w Szkole.

(akta kontroli, tom | str. 221; tom Il str. 106-117)

1.2. W latach szkolnych 2017/2018-2018/2019 w Szkole Podstawowe] dziesieciu
uczniéw posiadato orzeczenia o potrzebie ksztatcenia specjalnego (w tym jeden
w oddziale gimnazjalnym), z ktorych pieciu posiadato takze orzeczenia o potrzebie
indywidualnego nauczania. Orzeczenia o potrzebie indywidualnego nauczania
posiadato dodatkowo w badanym okresie czterech uczniow (nieposiadajgcych
orzeczen o potrzebie ksztatcenia specjalnego). Sposrdd ogotem dziewigciu ucznidw,
posiadajacych orzeczenia o potrzebie indywidualnego nauczania w badanym
okresie, oSmiu ksztatcito sie w tym trybie w roku szkolnym 2017/2018, a dwdch
w 2018/2019.

W badanym okresie jeden uczen w Szkole realizowat indywidualny program nauki
oraz jeden byt objety (w roku szkolnym 2018/2019) zindywidualizowang $ciezkg
ksztatcenia.

(akta kontroli, tom | str. 134-143)

12 Opracowano jq podczas spotkania wychowawcow w dniu 30 sierpnia 2017 r. Dalej: Procedura.
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W badanej probie pieciu uczniow objetych ksztatceniem specjalnym jeden realizowat
pierwszy etap edukacyjny, a czterech drugi etap edukacyjny. W dotyczacych ich
orzeczeniach postanowiono o potrzebie ksztatcenia specjalnego odpowiednio
na okres pierwszego etapu edukacyjnego oraz na okres drugiego etapu
edukacyjnego (trzech uczniéw) lub do ukonczenia szkoty podstawowej (jeden
uczen). Sposrdd trzech ucznidw posiadajacych dodatkowo orzeczenia o potrzebie
indywidualnego nauczania, dwoch (z niepetnosprawnoscig ruchowa) ksztatcito sie
w tym trybie w roku szkolnym 2017/2018'3, jeden (uczennica z niepetnosprawnoscia
sprzezona) w latach 2017/2018-2018/201914.

Zespoly nauczycieli (uczacych danego ucznia; w niektorych przypadkach wraz
zpedagogiem) w przypadku kazdego z ww. ucznibw przeprowadzity
wielospecjalistyczng ocene poziomu funkcjonowania, co zostato udokumentowane
w stosownych arkuszach i stanowito podstawe do opracowania indywidualnych
programdw edukacyjno-terapeutycznych (dalej: IPET). Dokonano tego w trzech
przypadkach we wrze$niu 2017 r. (w zwigzku ze zmiang przepiséw), w jednym
w listopadzie 2017 r. (orzeczenie zostato wydane w pazdzierniku 2017 r.),
a w jednym we wrze$niu 2018 r.15. Zespoty dokonywaty okresowej oceny poziomu
funkcjonowania ucznia (analizy skutecznosci i efektywno$ci udzielanej pomocy),
udokumentowanej w stosownych arkuszach (dwukrotnie lub trzykrotnie w roku
szkolnym). W wielospecjalistycznych ocenach poziomu funkcjonowania uczniéw
uwzgledniono wymagania okreslone w przepisach rozporzadzenia w sprawie
organizowania ksztatcenia specjalnego (w § 6 ust. 10). Analizy dokonywano
na podstawie aktualnych orzeczen. Na podstawie ww. ocen opracowano
dla kazdego ucznia IPET.

(akta kontroli, tom | str. 135-136, 164-165, 287-409)

Dla ucznia, objetego pomocg psychologiczno-pedagogiczng w  formie
zindywidualizowanej ~ Sciezki  ksztalcenia, opinia  poradni w  sprawie
2018 r. i dotyczyta realizacji $ciezki w roku szkolnym 2018/2019. W dokumentacji
Szkoty, zwigzanej z ww. opinig'®, podano, ze zdaniem nauczycieli uczer wymaga
objecia zindywidualizowang $Sciezka, a wychowawca stwierdzit, ze uczen wymaga
specjalistycznej pomocy. W opinii poradni wskazano, ze indywidualnie, w osobnej
klasie, uczehn powinien realizowa¢ lekcje jezyka polskiego, matematyki, historii
i jezyka angielskiego, zas w pozostatych zajeciach powinien uczestniczy¢ z klasg
(ksztatcit sie na drugim etapie edukacyjnym). Uczen w poprzednim roku szkolnym
2017/2018 posiadat opinie poradni o dysleksji, w zwigzku z czym uczeszczat
na zajecia korekcyjno-kompensacyjne z jezyka polskiego. Wedtug opinii poradni
uczen, pomimo  posiadania  potencjalnych  mozliwosci  poznawczych,
nie wykorzystywat ich w procesie uczenia (problemem byly zaburzenia
emocjonalne).

W zwigzku z opinig rodzic skierowat do Dyrektor Zespotu wniosek o objecie ucznia
wskazang powyzej formg pomocy, a dyrekcja poinformowata rodzicow o objeciu
ucznia w roku szkolnym 2018/2019 zindywidualizowang $ciezkg ksztatcenia
z przedmiotow wskazanych w opinii’”. W dokumentacji Szkoty znajdowaly sie

3 W poprzednim roku szkolnym 2016/2017 takze realizowali indywidualne nauczanie na podstawie orzeczenia
poradni z 2014 r.

4 W poprzednim roku szkolnym 2016/2017 takze realizowat indywidualne nauczanie na podstawie orzeczenia
poradni z 2016 r.

15 Orzeczenie zostato wydane 24 maja 2018 r. i przekazane do Zespotu 18 czerwca 2018 r. Dziecko stato sie
uczniem Szkoty Podstawowej od 1 wrzesnia 2018 r.

16 Opinia o sytuacji dydaktycznej i wychowawczej dziecka/ucznia oraz opinia (wychowawcy) o uczniu.

7 Tygodniowo: jezyk polski — 3 godziny zaje¢, jezyk angielski — 2 godziny, matematyka — 2 godziny, historia
i wiedza o spoteczenstwie — 1 godzina (ogétem 8 godzin).
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wypetnione przez nauczycieli wychowawcdw (zgodnie z ,Procedurg organizowania
i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej dla uczniow”) karty informacyjne
dotyczace pomocy psychologiczno-pedagogicznej udzielonej uczniowi w kolejnych
latach szkolnych (widniaty na nich takze podpisy rodzica ucznia). Wynikato z nich
m.in., ze wychowawcy, w konsultacji z innymi nauczycielami uczacymi ucznia,
oceniali efektywno$¢ udzielanej pomocy i na tej podstawie formutowali wnioski
| zalecenia.

(akta kontroli, tom | str. 437-475)

W badanej probie szesciu uczniow korzystajacych z indywidualnego nauczania byto
trzech ucznidw, ktorzy dodatkowo posiadali orzeczenia o potrzebie ksztatcenia
specjalnego (dwoch objetych nauczaniem indywidualnym w roku szkolnym
2017/2018, jeden w obydwu badanych latach szkolnych) oraz trzech ucznidw,
ktérych stan zdrowia uniemozliwiat uczeszczanie do szkoty: w obydwu badanych
latach szkolnych, w catym roku szkolnym 2017/2018'® oraz pod koniec roku
szkolnego 2017/2018. W przypadku uczniéw objetych ksztatceniem specjalnym ich
diagnoze  przeprowadzano okresowo i dokumentowano w arkuszach
wielospecjalistycznej oceny oraz w IPET. W przypadku pozostatych uczniow
diagnoze prowadzili, zgodnie z Procedurg, wychowawcy klasy, wspolnie z innymi
nauczycielami uczacymi ucznia. Oceniano w szczegolnosci w kazdym roku
szkolnym efektywno$¢ udzielanej pomocy (karty iww. oceny prowadzono takze
dla uczniow objetych ksztatceniem specjalnym).

(akta kontroli, tom | str. 287-436)

Jeden uczen w Szkole w badanym okresie realizowat indywidualny program
ksztatcenia z matematyki. W zwigzku z wykazywaniem ponadprzecietnych zdolnosci
matematycznych, na podstawie wniosku rodzicbw oraz pozytywnej opinii
wychowawcy i Szkoty o predyspozycjach ucznia, poradnia psychologiczno-
pedagogiczna wydata w jego przypadku dwie pozytywne opinie w sprawie
indywidualnego programu i toku nauki z matematyki: w lipcu 2016 r. — opinia
dotyczyta realizacji programu w klasie V i VI szkoty podstawowej; w lipcu 2018 —
w klasie VIl i VIII szkoty podstawowe;.

Stwierdzono, ze Dyrektor udzielita zezwolen zgodnie z procedurg okreslong
w obowigzujacych przepisach'd, tj. w szczegdlnosci: w zwigzku z pozytywnymi
opiniami rady pedagogicznej i publicznej poradni psychologiczno-pedagogicznej;
wyznaczyta uczniowi nauczyciela-opiekuna i ustalita zakres jego obowigzkow.
Nauczyciele opracowali indywidualne programy nauki. Z dokumentacji pomocy
psychologiczno-pedagogicznej dotyczacej ww. ucznia wynikato, ze wychowawca
analizowat efektywno$¢ udzielonej pomocy oraz formutowat wnioski i zalecenia.
Uczen uczestniczyt takze w zajeciach rozwijajacych uzdolnienia z matematyki.

(akta kontroli, tom | str. 251-269)

Wedtug informacji  Dyrektor Zespotu diagnoza pedagogiczna uczniow
rozpoczynajacych/kontynuujacych nauke byta prowadzona w Szkole w oddziatach
klas I-lIl w formie rozméw z rodzicami, obserwacji uczniow, analizy opinii poradni
psychologiczno-pedagogicznej,  konsultacji  nauczycieli z  pedagogiem
i psychologiem, analizy biezacego oceniania, wynikow sprawdzianow, testow,
a takze poprzez zbieranie przez wychowawce informacji od innych nauczycieli
(uczacych w klasie, sprawujgcych opieke na Swietlicy szkolnej). W oddziatach klas
wyzszych diagnozy prowadzono gtéwnie w formie badania umiejetno$ci szkolnych,

'8 Dwa kolejne orzeczenia wydane w dwdch kolejnych semestrach roku szkolnego 2017/2018.
19 Rozporzadzenie w sprawie organizacji indywidualnego programu lub toku nauki.
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a potrzeby i mozliwo$ci uczniow byly omawiane i analizowane podczas posiedzen
zespotu klasowego.

W badanym oddziale? klasy Il przeprowadzono w 2017/2018 test diagnostyczny
,Rozpoznawanie trudno$ci i ocena umiejetnosci czytania i pisania”, a w 2018/2019
ankietowano rodzicow na temat uzdolnien dziecka ,Szczegdlne uzdolnienia
uczniow”. Wyniki diagnoz bylty omawiane na posiedzeniach zespotu klasowego.
W badanym oddziale klasowym Vb2!' w roku szkolnym 2017/2018 diagnozy
pedagogiczne w formie badania umiejetnodci szkolnych (testy diagnozujace
tzw. ,na wejscie”) przeprowadzono w szczegolnosci z jezyka polskiego, historii,
jezyka angielskiego, przyrody. Potrzeby i mozliwo$ci uczniow byty analizowane
| omawiane na posiedzeniach zespotu klasowego, podczas ktorych: zapoznawano
sie z wnioskami zawartymi w opiniach i orzeczeniach uczniéw, wymieniano uwagi
i informacje nauczycieli na podstawie ich obserwacji w trakcie zaje¢ z uczniami,
omawiano problemy wychowawcze i edukacyjne wraz z propozycjami
ich rozwigzania, identyfikowano szczegélne uzdolnienia uczniéw i kwalifikowano ich
do zajec¢ rozwijajacych te uzdolnienia.

W badanych dziennikach lekcyjnych (z lat szkolnych 2017/2018-2018/2019) dwdch
wskazanych oddziatow klasowych wskazano uczniéw posiadajacych opinie
| orzeczenia wydane przez poradnie psychologiczno-pedagogiczne (rubryka ,Inne
informacje o uczniu”). Uczniowie ci zostali zidentyfikowani jako potrzebujacy pomocy
psychologiczno-pedagogicznej zgodnie z zaleceniami opinii i orzeczen poradni,
ti. wformie m.in. zajeC dydaktyczno-wyrownawczych z elementami zaje¢
korekcyjno-kompensacyjnych, zaje¢ logopedycznych, zaje¢ integracji sensorycznej,
zajec rewalidacyjnych.

Dla uczniéw nieposiadajacych opinii lub orzeczen poradni Szkota zorganizowata
w objetym kontrolg okresie w badanych oddziatach zajecia rozwijajace uzdolnienia:
z zakresu robotyki, programowania lub matematyki w ramach projektu
wspotfinansowanego ze Srodkéw UE (wedtug wyjasnien Dyrektor Szkoty uczniow
nate zajecia zakwalifikowano na podstawie rozméw z  rodzicami
0 zainteresowaniach dzieci, obserwacjach na zajeciach oraz wynikow nauczania).

Rodzice byli informowani o prowadzonej diagnozie — podpisywali karte
informacyjng  wychowawcy w zakresie organizowania pomocy psychologiczno-
pedagogicznej.

(akta kontroli, tom | str. 477-478, 500-510; tom Il str. 2-39)

1.3. W wymaganym terminie w Szkole opracowano IPET dla pieciu uczniow
(w badanej probie) objetych ksztatceniem specjalnym: w przypadku dwoch uczniow
— w terminie okreslonym w § 6 ust. 5 rozporzadzenia w sprawie organizowania
ksztatcenia specjalnego, w przypadku trzech — okreSlonym w § 9
ww. rozporzadzenia?2. Indywidualne programy edukacyjno-terapeutyczne zawieraty
wymagane tresci (§ 6 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie organizowania ksztatcenia
specjalnego), trzy z nich (w zwigzku z kontynuacjg ksztatcenia specjalnego) zostaty
dostosowane do wymagan obowigzujacych po 1wrze$nia 2017 r. IPET byty
modyfikowane, w szczegolnosci w zwigzku z wprowadzaniem nowych form
wsparcia ucznia. W dokumentacji Szkoty znajdowaty sie potwierdzenia przez
rodzicow odebrania IPET i wielospecjalistycznych ocen (takze w przypadku zmian)
oraz pisemne zawiadomienia rodzicow o terminie i mozliwosci uczestniczenia

20 Oddziat klasowy (jedyny na poziomie klasy Ill) w roku szkolnym 2018/2019.

21 Nazwa oddziatu klasowego w roku szkolnym 2018/2019.

27godnie z §9 ww. rozporzadzenia indywidualne programy edukacyjno-terapeutyczne opracowane
dla uczniéw przed dniem wejscia w zycie rozporzadzenia nalezy dostosowa¢ do wymogéw okreslonych
w rozporzadzeniu (obowiazujacym od 1 wrzesnia 2017 r.) w terminie do dnia 30 wrze$nia 2017 .
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w opracowaniu przez zespot tych dokumentéw. IPET byly podpisane przez
nauczycieli, dyrektora oraz rodzica/opiekuna prawnego ucznia.

Indywidualne nauczanie w roku szkolnym 2017/2018 dwdch uczniow, posiadajacych
orzeczenia 0 potrzebie ksztatcenia specjalnego, bylo prowadzone na podstawie
orzeczen wydanych 24 sierpnia 2017 r. na rok szkolny 2017/2018
(niepetnosprawnos$¢ ruchowa, stan zdrowia utrudniajacy uczeszczanie do szkoty).
W roku szkolnym 2018/2019 uczniowie ci nie realizowali indywidualnego nauczania.
W przypadku trzeciego ucznia (uczennicy) orzeczenie o potrzebie nauczania
indywidualnego wydano na lata szkolne 2017/2018-2018/2019 (niepetnosprawnosé
sprzezona, stan zdrowia uniemozliwiajacy uczeszczanie do szkoty). W IPET nie
okreslono wybranych zaje¢ edukacyjnych realizowanych indywidualnie lub w grupie.

W IPET badanych pieciu ucznidw wskazano, zgodnie z zaleceniami orzeczen
0 potrzebie ksztatcenia specjalnego, dla kazdego ucznia, po dwie godziny
tygodniowo zaje¢ rewalidacyjnych.

W latach 2017/2018-2018/2019 nie realizowano ksztatcenia ucznidéw posiadajacych
orzeczenie o potrzebie ksztatcenia specjalnego w formie realizacji wybranych zaje¢
edukacyjnych indywidualnie z uczniem lub w grupie liczacej do 5 uczniéw. Wedtug
Dyrektor Zespotu, wynikato to stad, ze nie bylo takiej potrzeby. W Zzadnym
orzeczeniu o potrzebie ksztatcenia specjalnego nie zostata wymieniona taka forma
pomocy, a takze zespoty tego nie uwzglednity w IPET uczniéw. Wedtug Dyrektor,
zgodnie z wyjasnieniami poradni, ww. zapis powinien by¢ stosowany,
np. w przypadku powaznych probleméw edukacyjnych ucznia z okre$lonego
przedmiotu. W praktyce szkota mogtaby jednak zapewni¢ uczniowi nie wiecej niz 4-5
godzin takich zaje¢ tygodniowo (na tyle bytby sktonny wyrazi¢ zgode organ
prowadzacy).

(akta kontroli, tom | str. 287-436, 495-496)

Badanie proby dokumentacji szeSciu uczniéw, ktorzy w badanym okresie objeci
zostali nauczaniem indywidualnym, wykazato m.in., ze organizacja nauczania byta
zgodna zorzeczeniami o potrzebie indywidualnego nauczania, a dzienniki
potwierdzaly realizacje zajeC objetych nauczaniem indywidualnym. Dokumentacja
prowadzona przez nauczycieli potwierdzata takze prowadzenie przez nich
obserwacji pedagogicznej uczniéw i wsparcia z zakresu pomocy psychologiczno-
pedagogicznejs.

(akta kontroli, tom | str. 209-210, 287-436)

W przypadku ucznia, objetego zindywidualizowang Sciezkg ksztatcenia w roku
szkolnym 2018/2019, po otrzymaniu opinii poradni, dyrektor Zespotu przekazat
organowi prowadzacemu, wraz z aneksem do arkusza organizacji Zespotu
13 wrzesnia 2018 r., informacje o realizacji zaje¢ w ramach zindywidualizowanej
Sciezki ksztatcenia w roku szkolnym 2018/2019. W aneksie do arkusza wykazano
tygodniowo osiem godzin ksztatcenia w tej formie z czterech (wskazanych w opinii
poradni) przedmiotéw nauczania?-.

Z wpisow do dziennika nauczania ucznia w formie zindywidualizowanej $ciezki
ksztatcenia wynikato, Ze zrealizowane zostaty zaplanowane zajecia zgodnie
zplanem nauczania. Uczen w roku szkolnym 2018/2019 brat takze udziat
w zajeciach dydaktyczno-wyréwnawczych z jezyka polskiego i matematyki oraz
kontynuowat uczestniczenie w zajeciach korekcyjno-kompensacyjnych dla uczniow

23 Okreslonej w § 10 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie
indywidualnego obowigzkowego rocznego przygotowania przedszkolnego dzieci i indywidualnego nauczania
dzieci i mlodziezy.

24 Tygodniowo: jezyk polski — 3 godziny zaje¢, jezyk angielski — 2 godziny, matematyka — 2 godziny, historia
i wiedza o spoteczenstwie — 1 godzina (ogétem 8 godzin).
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z dysleksjq (realizacje tych zaje¢ potwierdzaty wpisy do dziennikéw tych zajec). Brat
takze udziat w zajeciach rozwijajgcych uzdolnienia (z robotyki dwie godziny
tygodniowo w pierwszym semestrze w ramach realizacji projektu UE).

(akta kontroli, tom | str. 437-475)

W  badanych dwoch oddziatach klasowych w latach szkolnych 2017/2018
i 2018/2019:

— W oddziale klasowym Il w fgcznej grupie 19 uczniéw?® 11 ucznidéw posiadato
opinie, a jeden orzeczenie poradni. Wskazania poradni w opiniach dotyczyty
realizacji zaje¢ korekcyjno-kompensacyjnych (10) oraz zaje¢ logopedycznych
(jeden), a orzeczenie — zajec korekcyjno-kompensacyjnych. W przypadku trzech
rodzicow ucznidéw z opiniami rodzice pisemnie nie wyrazili zgody na udziat dzieci
w zajeciach. Dla uczniow z opiniami i orzeczeniami w Szkole organizowano, oprocz
zajeC korekcyjno-kompensacyjnych, takze inne formy zaje¢, np. integraciji
sensorycznej ilogopedyczne (dla ucznia z orzeczeniem), dydaktyczno-
wyréwnawcze i logopedyczne (dla uczniéw z opiniami). W oddziale tym realizowano
dla wigkszosci ucznidw zajecia (realizowane w ramach projektu UE) rozwijajace
uzdolnienia z robotyki, programowania i matematyki.

— W oddziale klasowym Vb w tacznej grupie 23 uczniéw?6 pieciu ucznidw posiadato
opinie, a jeden orzeczenie poradni. Wskazania poradni dotyczyly realizacji zaje¢
dydaktyczno-wyréwnawczych (w opiniach) oraz rewalidacji i zaje¢ dydaktyczno-
wyréwnawczych (w orzeczeniu). Zajecia dla tych uczniow zorganizowano zgodnie
z opiniami i orzeczeniem. W przypadku pozostatych ucznidéw (a takze uczniow
z opiniami) zorganizowano zajecia (w ramach projektu UE) rozwijajace uzdolnienia
z robotyki, programowania i matematyki.

W badanych oddziatach zapewniono warunki do funkcjonowania uczniow
z problemami  zdrowotnymi. Nie zorganizowano, w sposéb systematyczny
i zindywidualizowany, nowo wprowadzonych form pomocy psychologiczno-
pedagogicznej — zaje¢ rozwijajacych umiejetnosci uczenia sie i zajec rozwijajacych
kompetencje emocjonalno-spofeczne.

(akta kontroli, tom | str. 477-478, 500-510)

Analiza kart informacyjnych wychowawcy w zakresie organizacji pomocy
psychologiczno-pedagogicznej, dotyczacych uczniow badanych oddziatow
klasowych Ill i Vb wykazata, ze w przypadku niektérych uczniéw klasy I rodzice
nie wyrazili zgody na udziat dziecka w zajeciach korekcyjno-kompensacyjnych.
Wedtug wyjasnien Dyrektor Zespotu, uczniowie ci posiadali opinie o odroczeniu
obowigzku szkolnego wydane na wniosek rodzicow (byt to rocznik dzieci
szescioletnich, ktore powinny byly rozpocza¢ nauke w klasie pierwszej) i obowigzek
szkolny zostat odroczony o rok. Dzieci, po rozpoczeciu nauki w klasie pierwszej, nie
miaty problemdéw z naukg, w zwigzku z czym rodzice nie deklarowali udziatu dzieci
w tych zajeciach.

(akta kontroli, tom | str. 480)

Dyrektor zatrudnita nauczycieli do realizacji zaplanowanych form wsparcia.
W Szkole byli zatrudnieni nastepujgcy nauczyciele specjalisci:  dwdch
oligofrenopedagogéw, terapeuta pedagogiczny, dwdch logopedow, pedagog
i doradca zawodowy. Nauczyciele ci posiadali wymagane kwalifikacje i realizowali
zajecia w zakresie wsparcia ucznibw zgodnie z kwalifikacjami. Kwalifikacje
i przydziat zadan tym nauczycielom, w zakresie form wsparcia uczniow

25 \Wpisanych do dziennika w roku szkolnym 2018/2019.
26 \Wpisanych do dziennika w roku szkolnym 2018/2019.

10



wymagajacych indywidualizacji nauczania, umozliwiat realizacje zadan Szkoty w tym
zakresie.

(akta kontroli, tom | str. 162-163)

W Szkole nie zorganizowano, w formie odrebnych zaje¢, a takze w sposob
systematyczny i zindywidualizowany (tj. odnoszacy sie do indywidualnych
zdiagnozowanych potrzeb uczniéw), dwoch nowo wprowadzonych form pomocy
psychologiczno-pedagogicznej: zaje¢ rozwijajacych umiejetnosci uczenia sie i zaje¢
rozwijajacych kompetencje emocjonalno-spoteczne. Wedtug wyjasnien Dyrektor
Zespotu zajecia te w latach 2017/2018 i 2018/2019 byly realizowane w trakcie
biezacej pracy z uczniami: zajecia rozwijajace umiejetnosci uczenia sie w formie
pogadanek na zajeciach przedmiotowych i zajeciach dydaktyczno—wyréwnawczych,
a zajecia rozwijajagce kompetencie emocjonalno-spoteczne na lekcjach
wychowawczych, w ramach dziatalnosci druzyny harcerskiej, wolontariatu,
szkolnych organizaciji.

Dyrektor Zespotu wyjasnita, ze w niektorych oddziatach klasowych, tytutem préby,
wroku szkolnym 2018/2019 rozpoczeto realizowanie zorganizowanych zaje¢
rozwijajgcych umiejetno$ci uczenia sie¢ we wspotpracy z psychologiem z poradni
psychologiczno-pedagogicznej?’. Od roku szkolnego 2019/2020 (po okresie préby)
zostata podjeta decyzja o statej wspotpracy z poradnig w zakresie organizacji zaje¢
rozwijajacych umiejetnosci uczenia sie w klasach [V SP. Ponadto rozwijanie
kompetencji emocjonalno-spotecznych odbywato sie w formie warsztatow
integracyjnych prowadzonych przez pracownikéw poradni. Zajecia takie realizowane
byly w niektérych oddziatach klasowych w latach 2017/2018 i 2018/2019
w wymiarze dwdch godzin lekcyjnych?8, w tym w badanym oddziale klasowym: IVb
w roku szkolnym 2017/2018 (28.11.2017 r.) oraz Vb w roku szkolnym 2018/2019
(26.10.2018 r.).

W badanym okresie w Szkole zorganizowane byly zajecia logopedyczne
dla uczniow klas I-lll z deficytami kompetencji i zaburzeniami sprawno$ci
jezykowych, kontynuujacych terapie rozpoczete w przedszkolu (w grupach
klasowych w wymiarze jednej godziny tygodniowo).

(akta kontroli, tom | str. 479; tom Il str. 2-39, 72-77)

1.4. Zgodnie z przyjetymi w Zespole zasadami kazdy wychowawca na poczatku
roku szkolnego (na pierwszym spotkaniu z rodzicami) winien byt zapoznac¢ rodzicow
wszystkich ucznibw ze sposobami dostosowania wymagan edukacyjnych
do mozliwosci uczniéw, wymaganiami do otrzymania ocen oraz sposobami
sprawdzania wynikow nauczania. Informacje o potrzebie objecia ucznia pomocg
psychologiczno-pedagogiczng winny by¢ przekazywane przez wychowawcow
rodzicom na zebraniach lub w indywidualnym kontakcie z rodzicem.

W latach szkolnych 2017/2018—2018/2019 w Szkole prowadzono wspdiprace
z rodzicami ucznidéw z niepetnosprawno$ciami oraz uczniéw wymagajacych pomocy
psychologiczno-pedagogicznej. Realizowane bylo to w szczegdinosci poprzez:
indywidualne spotkania i rozmowy rodzicow z wychowawcg, nauczycielami,
pedagogiem, psychologami (potwierdzaty to zapisy w dziennikach, notatki pedagoga

27 Zajecia takie zostaly przeprowadzone dla uczniow klas IV i VIII SP oraz Il Gimnazjum. Kryterium doboru
uczniéw zostato zaproponowane przez pracownikéw poradni — mieli to by¢ uczniowie przekraczajacy prog
etapu edukacyjnego (czyli klasy IV) oraz przygotowujacy sie do egzaminu zewnetrznego (czyli klasy VIII).
Nie wymagaty one ze strony Zespotu zadnych naktaddéw budzetowych i nie zostaly ujete w arkuszu
organizacyjnym szkoty.

28 \Wedtug przekazanych informacji zajecia warsztatowe prowadzone byly w klasach, ktdrych uczniowie,
po przekroczeniu etapu edukacyjnego, wkraczali w nowg rzeczywisto$¢ szkolng i mieli nowego wychowawce,
atakze w klasach, w ktérych zauwazono niski stopien integracji i w ktorych wystepowaty problemy
wychowawcze.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

I psychologow), prelekcje i warsztaty dla rodzicow (informacje w dokumentacii
pedagoga). Jeden z rodzicéw uczestniczyt w szkoleniowym spotkaniu nauczycieli
z pracownikiem  poradni  psychologiczno-pedagogicznej, inny rodzic (wraz
z nauczycielem wspomagajacym) uczestniczyt w  dwudniowym  szkoleniu
dotyczacym niepetnosprawnosci dziecka.

W zakresie indywidualizacji procesu nauczania realizowano w badanym okresie
wspotprace  z  poradniami  psychologiczno-pedagogicznymi  (m.in.  warsztaty
integracyjne dla uczniéw, warsztaty umiejetnosci wychowawczych dla rodzicow,
szkolenia rady pedagogicznej), organizacjami pozarzadowymi oraz innymi
instytucjami i podmiotami dziatajacymi na rzecz rodziny, dzieci i mtodziezy. Zakres
tej wspdtpracy znaczaco nie zmienit sie w odniesieniu do roku szkolnego 2016/2017.

(akta kontroli, tom | str. 221-242)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci:

1. We wzorze wniosku rodzica o objecie pomocg psychologiczno-pedagogiczng
oraz we wzorze karty informacyjnej wychowawcy klasy w zakresie pomocy
psychologiczno-pedagogicznej, stanowigcych odpowiednio zataczniki nr 1 i nr 3
do ,Procedury organizowania i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej
dla uczniéw”, nie wykazano nowo wprowadzonych (z dniem 1 wrze$nia 2017 r.)2°
form pomocy psychologiczno-pedagogicznej, tj. zaje¢ rozwijajgcych umiejetnosci
uczenia sie i zindywidualizowanej sciezki ksztatcenia, mimo ze w dokumentach tych
zobowigzywano rodzica lub wychowawce do wyboru wtasciwej formy zaje¢ sposréd
podanych we wzorze. Mogto to utrudni¢ rodzicom mozliwo$C skorzystania
z uprawnien do wsparcia w ramach wszystkich obowigzujacych od 1 wrzesnia
2017 r. form zaje¢ w zakresie pomocy psychologiczno-pedagogicznej w Szkole.
W przypadku ucznia, ktérego rodzic wnioskowat o objecie pomocg psychologiczno-
pedagogiczng w formie zindywidualizowanej Sciezki ksztatcenia, ta forma zaje¢
zostata wpisana odrecznie obok formy nauczania indywidualnego.

Dyrektor Zespotu wyjadnita m.in., ze nowe formy pomocy psychologiczno—-
pedagogicznej nie zostaty uwzglednione w zatacznikach nr 1 i nr 3 do Procedury
z powodow pragmatycznych. W roku szkolnym 2017/2018 nie bylo potrzeby
dokonywania zapiséw, odnoszacych sie do tych form pomocy w dokumentacii
szkolnej, gdyz Zaden uczehn nie korzystat ze zindywidualizowanej Sciezki
ksztatcenia, a zajecia rozwijajgce umiejetnosci uczenia sie odbywaty sie w trakcie
biezacej pracy z uczniami na zajeciach lekcyjnych i dydaktyczno-wyréwnawczych.

(akta kontroli, tom | str. 184-187, 444, 491-492)

2. W dokumencie pn. ,Procedura warunkow, trybu udzielania zezwolen oraz
organizacji indywidualnego programu lub toku nauki w ZSO w Jozefowie nad Wistg”,
stanowigcym czes¢ ,Procedury organizowania i udzielania pomocy psychologiczno-
pedagogicznej dla uczniow”, w punkcie 1.8. podano, ze zezwolenia na indywidualny
program lub tok nauki udziela sie na czas okreslony, nie krotszy niz jeden rok
szkolny. OkreSlenie minimalnego okresu zezwolenia byto niezgodne z § 7 ust. 3
rozporzadzenia w sprawie organizacji indywidualnego programu lub toku nauki,
w ktoérym nie wprowadzono tego ograniczenia. Dyrektor Zespotu wyjasnita, ze zapis
nie zostat zmieniony (tj. dostosowany do zmienionych przepisow) w wyniku
niedopatrzenia.

29 Okreslonych w § 6 ust. 2 pkt 3 i pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r.
w sprawie zasad organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach,
szkotach i placéwkach.
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Ponadto okreslenie formy decyzji administracyjnej wydania zezwolenia
na indywidualny program lub tok nauki w punkcie 1.6 ww. procedury3® nie byto
zgodne z art. 115 ust. 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe?!,
poniewaz ww. przepisy okre$laja, ze w drodze decyzji administracyjnej wydaje sie
odmowe zezwolenia, a nie zezwolenie. Dyrektor Zespotu wyjasnita, ze zapis
wprowadzono omytkowo. Dwa zezwolenia dyrektora na indywidualny program nauki
nie zostaty wydane w drodze decyzji administracyjnych.

(akta kontroli, tom | str. 177-180, 251, 256, 492-493)

3. Dla dwoch uczniéw posiadajacych orzeczenia o potrzebie indywidualnego
nauczania w roku szkolnym 2017/2018, mimo ze odmiennie dla nich okre$lono
w indywidualnych  programach  edukacyjno-terapeutycznych  (opracowanych
15 wrzesnia 2017 r.) wymiar i zakres realizowanych indywidualnie wybranych zaje¢
edukacyjnych, to faktycznie je zrealizowano dla obydwu (razem) w wymiarze
i zakresie okre$lonym dla jednego z nich.

Dla pierwszego ucznia w IPET wybrane zajecia realizowane indywidualnie
tygodniowo okreslono w nastepujacym wymiarze: jezyk polski — 2 godziny, jezyk
angielski — 2, matematyka — 2, historia i spoteczenstwo — 1, przyroda — 1. Dla
drugiego ucznia w IPET wybrane zajecia realizowane indywidualnie okreslono
w podobnym tygodniowym wymiarze, jednak réznigcym sie w przypadku jezyka
polskiego — o jedng godzine wiecej (3 godziny) oraz brakiem zaje¢ z przyrody.
Z zapisbw dziennika indywidualnego nauczania wynikato, ze w roku szkolnym
2017/2018 w odniesieniu do obydwu ww. uczniéw zrealizowano zajecia tylko
w wymiarze okreslonym dla pierwszego ucznia. Drugi uczen nie realizowat
tygodniowo indywidualnie, zgodnie z IPET, jednej godziny zajec z jezyka polskiego
oraz zrealizowat jedna, niewymagang w IPET, godzine zaje¢ z przyrody.

Dyrektor Zespotu wyjasnita, ze w IPET drugiego ucznia wystapit bfad w zapisie
liczby godzin oraz listy przedmiotow. Prawidtowy zapis powinien wygladac tak samo,
jak u pierwszego ucznia. W roku szkolnym 2017/2018 w odniesieniu do obydwu
uczniow zrealizowano zajecia w takim samym, prawidtowym wymiarze godzin, co
zostato odnotowane w dzienniku nauczania indywidualnego (wspo6inym dla obydwu
uczniow).

Ponadto w ww. dwoch informacjach w IPET wykazano zaplanowanie realizacii
wybranych zaje¢ edukacyjnych indywidualnie z uczniem lub w grupie do pieciu
os6b, mimo ze w orzeczeniach o potrzebie ksztatcenia specjalnego oraz
we wnioskach wynikajacych ze wielospecjalistycznych ocen nie zaplanowano dla
tych ucznidw takiej formy zajeC (a takze nie realizowano zajeC w takiej nowo
wprowadzonej formie). Wynikato to, wedlug wyjasnien Dyrektor Zespotu,
z omytkowego zapisu.

(akta kontroli, tom | str. 287-370, 496-497; tom Il str. 77)

4. Zwolnienie jednej uczennicy z zaje¢ wychowania fizycznego w roku szkolnym
2018/2019 byto niezgodne z okresem zwolnienia podanym w zwolnieniu lekarza,
co stanowito naruszenie § 4 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowe;
z dnia 3 sierpnia 2017 r. w sprawie oceniania, klasyfikowania i promowania uczniow
i stuchaczy w szkofach publicznych32,

Zgodnie z § 4 ust. 2 ww. rozporzadzenia dyrektor szkoty zwalnia ucznia z realizacji
zaje¢ wychowania fizycznego Ilub informatyki, na podstawie opinii o braku
mozliwoSci uczestniczenia ucznia w tych zajeciach wydanej przez lekarza, na czas

30 Podano w tym punkcie, ze ,Dyrektor szkoty, w formie decyzji administracyjnej, zezwala na indywidualny
program lub tok nauki”.

31'Dz. U.z2019r. poz. 1148, ze zm.

32Dz. U. poz. 1534.
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okreslony w tej opinii. W przypadku uczennicy klasy Il w roku szkolnym 2018/2019
lekarz wydat zwolnienie z lekcji wychowania fizycznego w okresie od 11 wrzesnia
do 2 pazdziernika 2018 r. W zwigzku z pismem rodzica o zwolnienie uczennicy
w tym okresie, Dyrektor Zespotu decyzjg z dnia 12 wrzesnia 2018 r. zwolnita
uczennice z zaje¢ wychowania fizycznego w roku szkolnym 2018/2019 (z ustalen
kontroli wynika, Zze uczennica uczeszczata na zajecia wychowania fizycznego i byta
oceniana i klasyfikowana w roku szkolnym 2018/2019).

Dyrektor Zespotu wyjasnita, ze uczennica zostata zwolniona z zaje¢ na okres dwoch
tygodni wskazanych w zaswiadczeniu lekarskim. Nieprecyzyjno$¢ zapisu zostata
spowodowana dotgczeniem dokumentow, stanowigcych zataczniki do decyzji
w postaci podania rodzica i zaswiadczenia lekarskiego, w ktérych wskazano okres
zwolnienia ucznia z zaje¢ wychowania fizycznego.

(akta kontroli, tom | str. 272-274, 499)

5. W dwdch badanych dziennikach lekcyjnych oddziatu IVb w roku szkolnym
2017/2018 oraz oddziatu Vb w roku szkolnym 2018/2019 nie udokumentowano
w sposob jednoznaczny, ze przeprowadzone w dniach 28 listopada 2017 r.
| 26 pazdziernika 2018 r. zajecia dotyczyly zajeC realizowanych w ramach pomocy
psychologiczno-pedagogiczne] — zajeC rozwijajacych kompetencjie emocjonalno—
spoteczne.

Analiza zapisow w tych dziennikach wykazata, ze zajecia przeprowadzone w dniu
28 listopada 2017 r. zostaty odnotowane w dzienniku w czesci pt. Wazniejsze
wydarzenia z zycia klasy” i okreslono je jako ,lekcje integracyjne”, za$ zajecia
przeprowadzone w dniu 26 pazdziernika 2018 r. odnotowano w czesci
pt. ,Realizacja programdéw nauczania” i okreslono je jako ,Ognisko klasowe —
integracja”. Wskazane zapisy nie potwierdzaty, ze zrealizowano zajecia w ramach
pomocy psychologiczno-pedagogicznej, a takze, ze byly to zajecia rozwijajace
kompetencje emocjonalno-spoteczne.

Dyrektor Zespotu wyjasnita, ze wychowawca klasy dokonat nieprecyzyjnych zapisow
w dziennikach.

(akta kontroli, tom Il str. 72-77, 98-100)

W Szkole opracowano i przyjeto dokumenty wewnatrzszkolne uwzgledniajace
wiekszo$¢ zmian przepisow w zakresie indywidualizacji procesu nauczania, ktore
weszty w zycie z dniem 1wrzeénia 2017 r. O zmianach tych przepiséw oraz
obowigzujacych w Szkole procedurach informowano rodzicéw uczniéw. Zespoty
nauczycieli dokonywaty okresowej oceny poziomu funkcjonowania oraz opracowaty
IPET dla ucznidéw posiadajacych orzeczenia o potrzebie ksztatcenia specjalnego.
Prawidtowo zorganizowano zindywidualizowang $ciezke ksztatcenia, indywidualny
program ksztalcenia z matematyki oraz nauczanie indywidualne uczniéw.
Prowadzono diagnoze potrzeb i mozliwosci ucznibw oraz wspdtpracowano
zporadnig  psychologiczno-pedagogiczng. Nie zorganizowano w  sposob
systematyczny i zindywidualizowany dwéch nowo wprowadzonych form pomocy
psychologiczno-pedagogicznej, tj. zaje¢ rozwijajacych umiejetnosci uczenia sie
i zajeC rozwijajacych kompetencje emocjonalno-spoteczne.

Stwierdzono nieprawidtowosci polegajgce na: niedostosowaniu do obowigzujgcych
przepisow wzoréw dokumentow wynikajacych z procedury organizowania
i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej; nierzetelnym opracowaniu
niektérych zapiséw w dwéch (z pieciu badanych) IPET; wydaniu jednej decyzji
W sprawie zwolnienia ucznia z zaje¢ wychowania fizycznego w okresie niezgodnym
z okreslonym w opinii lekarza o braku mozliwosci uczestniczenia ucznia w tych
zajeciach oraz niewykazaniu w dziennikach przeprowadzenia zaje¢ z zakresu
pomocy psychologiczno-pedagogiczne;.
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Opis stanu
faktycznego

2. Monitorowanie  wdrozonych  zmian  dotyczacych
indywidualizacji procesu nauczania

2.1. Badanie dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalno$ci wychowawczej
i opiekuniczej, prowadzonej w Szkole przez nauczycieli wybranych do proby uczniow
wykazato, ze dokumentacja byta prowadzona zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami®3. Realizacja zaje¢ objetych nauczaniem indywidualnym3* zostata
udokumentowana w dziennikach indywidualnego nauczania. Dla uczniéw objetych
ksztatceniem specjalnym, ktérzy realizowali, zgodnie z orzeczeniami poradni,
zajecia rewalidacyjne, prowadzono dzienniki zaje¢ rewalidacji indywidualne;.
Nauczyciele, wychowawcy i specjaliSci, udzielajgcy uczniom pomocy
psychologiczno-pedagogicznej,  prowadzili ~ dokumentacje  tych  zajet,
tj. w szczegdlnoSci: dzienniki zajeC dydaktyczno-wyréwnawczych®, dzienniki zaje¢
rozwijajgcych zainteresowania (koto matematyczne). Jednoczesnie, dla oddziatéw
klasowych (w ktorych uczyli sie objeci probg uczniowie) prowadzono odrebne
dla kazdego roku szkolnego dzienniki lekcyjne.

Zakres informacji wpisanych przez nauczycieli do dziennikéw, dotyczacych uczniéw
w badanej prébie, byt zgodny z obowigzujacymi przepisami. Dokumentacja byta
kompletna i pozwalata na monitorowanie przez nauczycieli realizacji programow
nauczania, efektow ksztatcenia oraz oceniania wewnatrzszkolnego.

(akta kontroli, tom | str. 335-370, 453-475; tom Il str. 71)

Z analizowanych zapiséw czterech dziennikéw lekcyjnych, dotyczacych dwéch
badanych oddziatow klasowych Il i Vb wynika, ze nauczyciele monitorowali
systematycznie na koniec kazdego podtrocza i roku szkolnego realizacje tresci
okre$lonych w podstawie programowej za pomocg réznorodnych form. Ocenianie
bylo zgodne z zasadami oceniania wewnatrzszkolnego, okre$lonymi w statucie
Szkoty.

W wyniku analizy stopnia realizacji planowanej liczby godzin dotyczacych tresci
okreslonych w podstawie programowej ksztatcenia ogolnego oraz liczby godzin
zaje¢ wynikajacych z pomocy psychologiczno-pedagogicznej, stwierdzono, ze:

— w przypadku badanych oddziatow klasowych I i Vb analiza odpowiednio stopnia
realizacji czterech wybranych zaje¢ edukacyjnych® oraz czterech przedmiotow
nauczania’’ w badanych dwéch latach szkolnych wykazata, ze wigkszo$¢ zaje¢
zrealizowano w 100% (tylko matematyka/edukacja matematyczna byta zrealizowana
w wymiarze nizszym dla oddziatu IIl w roku szkolnym 2018/2019 — 96,8% oraz
oddziatu IVb w roku szkolnym 2017/2018 — 94,5%, a takze zajecia
komputerowe/informatyka w roku szkolnym 2018/2019 dla dwéch oddziatow —
90,6%);

— w przypadku ucznidw objetych ksztatceniem specjalnym (w probie) zrealizowane
zostaty w tygodniowym wymiarze wszystkie zaplanowane zajecia rewalidacyjne;
w przypadku jednego z tych uczniow, zamiast zaje¢ dydaktyczno-wyréwnawczych
wroku szkolnym 2017/2018, ze wzgledu na trudnosci ucznia (niechec

3 Tj. przepisami rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie sposobu
prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly i placowki dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalnosci
wychowawczej i opiekuriczej oraz rodzajéw tej dokumentaciji (Dz. U. poz. 1646, ze zm.).

3 Takze realizacja zaje¢ w formie zindywidualizowanej $ciezki ksztatcenia oraz realizacja indywidualnego
programu nauczania z matematyki w roku szkolnym 2016/2017 (w roku 2017/2018 — w dzienniku zaje¢).

% Dodatkowe zajecia dla ucznia objetego zindywidualizowang $ciezka ksztatcenia i ucznia objetego
ksztatceniem specjalnym; dzienniki dotyczyty kilkuosobowej grupy uczniow.

3 Edukacja polonistyczna, matematyczna, przyrodnicza i zajecia komputerowe.

37 Jezyk polski, matematyka, biologia, informatyka.
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do wypowiadania sie na forum klasy) realizowano z nim indywidualne zajecia
rewalidacyjne z nauczycielem specjalistg;

— w przypadku uczniéw w badanych oddziatach klasowych Il i Vb analiza stopnia
realizacji wybranych form zaje¢ z zakresu pomocy psychologiczno-pedagogiczne;
wykazata odpowiednio dla oddziatow:

— lII: zrealizowanie wobec pigciu uczniow zaje¢ korekcyjno-kompensacyjnych
na poziomie od 40% do 68%, wobec pieciu ucznidw zaje¢ logopedycznych
na poziomie od 44% do 72%, (pozostate zajecia zrealizowano na poziomie
od 80% do 100%);

— Vb: zrealizowanie wobec trzech uczniéw zaje¢ dydaktyczno-wyréwnawczych
na poziomie od 31,25% do 75%, wobec jednego zaje¢ korekcyjno-
kompensacyjnych na poziomie 40,6%, wobec jednego zajeC rewalidacyjnych
na poziomie 75% i zaje¢ rozwijajacych z jezyka angielskiego na poziomie
62,5%, (pozostate zajecia zrealizowano na poziomie od 80% do 100%).

Dyrektor Zespotu wyjasnita, ze niski stopien realizacji tych zaje¢ w przypadku
wskazanych uczniéw wynikat m.in. z nastepujacych przyczyn:

— w oddziale klasowym lll: niski stopien realizacji zaje¢ korekcyjno-
kompensacyjnych byt spowodowany: nieobecnoscig trzech ucznidw na zajeciach
szkolnych z powodu choroby, wczesniejszym odbieraniem jednego ucznia ze szkoty
przez rodzica z powodow rodzinnych lub z powodu zaplanowanych wizyt lekarskich,
udziatu szesciu ucznibw w uroczystosciach i imprezach szkolnych, udziatu
nauczyciela (pedagoga) w innych czynnosciach wynikajacych z obowigzkéw jego
pracy, zwolnieh lekarskich nauczyciela, strajku nauczycieli (w kwietniu 2019 r.);
natomiast nizszy procent w realizacji zaje¢ logopedycznych u pieciu uczniow wynikat
Z nieobecnosci uczniow (uczniowie zostali zabrani przez rodzicow przed zajeciami),
a takze takich powoddw jak: uroczystosci szkolne lub klasowe, czy udziat jednego
z logopeddw w pracach komisji egzaminacyjnych oraz wykonywanych przez niego
zadan wynikajacych z funkciji prezesa ZNP;

— W oddziale klasowym Vb wymieniono m.in. nastepujace przyczyny: zajecia
dydaktyczno-wyréwnawcze byly realizowane w dwoch klasach jednoczes$nie; uczen
poprawit swoje oceny z tego przedmiotu i nie musiat nadrabia¢ zalegtosci; uczen
chciat uczestniczy¢ w innych zajeciach pozalekcyjnych (sportowych); dwdch
uczniéw korzystato z odwozenia po pigtej godzinie lekcyjnej; uczennica (zajecia
rewalidacyjne) wyjezdzata na wycieczki klasowe, nauczyciel przebywat
na zwolnieniu lekarskim; zajecia wypadaty w dni wolne od zajeé; uczennica
uczestniczyla w wycieczkach klasowych; nauczyciel uczestniczyt w  akdii
protestacyjnej lub nie mégt realizowaé zaje¢ z innych powoddw.

(akta kontroli, tom | str. 90-115, 500-520, tom Il str. 36-39, 71,77-79)

2.2. Analiza dokumentacji dotyczacej badanej préby uczniéw wykazata m.in., Ze:
nauczyciele i specjalisci prowadzacy zajecia z uczniami z orzeczeniami o potrzebie
ksztatcenia specjalnego dokonywali (w ramach zespotu) okresowej ewaluacji IPET
i wskazywali zmiany na nastepny rok szkolny; wychowawca, wspélnie zinnymi
nauczycielami uczacymi ucznia, dokonat oceny efektywnosci realizacji przez ucznia
zindywidualizowanej Sciezki edukacyjnej; wychowawcy dokonywali  oceny
efektywno$ci pomocy psychologiczno-pedagogicznej w objetych kontrolg dwach
oddziatach klasowych (wskazywali m.in. potrzebe skierowania uczniéw na badanie
psychologiczno-pedagogiczne); dyrekcja, wspdlnie z pedagogiem iinnymi
nauczycielami, analizowata mozliwosci integracji uczniéw realizujgcych nauczanie
indywidualne z zespotami klasowymi; pedagog, wspdlnie z innymi nauczycielami
analizowata realizacje zalecen wynikajacych z opinii i orzeczen poradni. W trakcie
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tych dziatan wspotpracowano z rodzicami, a w szczegolnosci przekazywano im
biezace informacje.

Whioski z monitorowania i ewaluacji wykorzystywano do analizy i oceny potrzeby
modyfikacji zaplanowanych form dziatan i wsparcia.

(akta kontroli, tom | str. 164-165, 446-452, 495-496; tom Il str. 2-36, 40-45)

2.3. Dyrekcja Zespotu podejmowata dziatania, majace zwigzek z wdrozeniem
nowych przepiséw. W roku szkolnym 2017/2018 w szczegolnosci zgromadzono
I uporzadkowano dokumentacje dotyczacg organizacji pomocy psychologiczno-
pedagogicznej (m.in. zatozono teczki z kartami informacji) oraz dostosowano
do zmienionych przepiséw IPET dla uczniéw z orzeczeniem o potrzebie ksztatcenia
specjalnego. Z pomocg pracownikdéw poradni zorganizowano w Szkole warsztaty
na temat pracy wychowawcze;.

(akta kontroli, tom | str. 242-246)

Dyrekcja Zespotu w badanym okresie sprawowata nadzér pedagogiczny
nad jakoscig i efektywno$ciq udzielanej pomocy psychologiczno-pedagogiczne;
i uwzgledniata w nim wymég dostosowania wymagan edukacyjnych, metod
i organizacji nauki do indywidualnych potrzeb rozwojowych i edukacyjnych oraz
mozliwosci psychofizycznych ucznia.

Ewaluacja wewnetrzna w Szkole w roku szkolnym 2017/2018 objeta problematyke:
Procesy edukacyjne sq zorganizowane w Spos6b sprzyjajacy uczeniu Sig%.
We wnioskach z ewaluacji podano m.in. jako rekomendacje, ze nalezy stale
poszerza¢ i modernizowa¢ oferte zajeC pozalekcyjnych, dostosowujac jq
do aktualnych potrzeb uczniow, a takze, ze w znacznie wiekszym zakresie nalezy
prowadzi¢ rozmowy nauczycieli z uczniami na temat tego, czego i w jaki sposéb
powinni sie uczy€, jakich technik uczenia sie uzy¢, jak zaplanowaé swoje
uczenie sie.

Kontrolg w latach szkolnych 2017/2018 i 2018/2019 objeto m.in. obszary: Realizacja
zalecen zawartych w orzeczeniach. Organizacja i realizacja zajec¢ rewalidacyjno-
wychowawczych (analiza dziennikdw zajeC specjalistycznych i obserwacja zajec),
Organizacja pomocy psychologiczno- pedagogicznej (kontrola w formie obserwacii
i analizy dokumentaciji). Ponadto kontrola objeta m.in. obszary: Edukacja wigczajgca
w ZSO — analiza przypadkow i realizacji zadan (2017/2018 — obserwacja i analiza
dokumentaciji), Praca z uczniem zdolnym — realizacja programéw i nowatorskich
rozwigzan (2018/2019 — obserwacja zaje¢, kontrola dokumentacii).

We wnioskach z nadzoru pedagogicznego w roku szkolnym 2017/2018 podano
m.in., Ze na obserwowanych zajeciach w wigkszosci stosowano indywidualizacje
procesu nauczania, tzn. zadania byly dostosowane do poziomu uczniow
posiadajacych orzeczenia i opinie poradni, a we wnioskach z nadzoru w roku
2018/2019 m.in. wskazano, ze organizuje sie szkolenia w pracy z uczniem zdolnym,
wszystkie IPET dla ucznidw z orzeczeniami zostaty dostosowane do wymagan
obowigzujacych przepisow, a takze, ze wszyscy potrzebujacy uczniowie, ktorych
rodzice zgodzili sie na pomoc psychologiczno-pedagogiczng, zostali nig objeci.
We wnioskach ~ takze  m.in.  podano, Ze naobserwowanych  zajeciach
przedmiotowych stosowano indywidualizacje procesu nauczania (zadania byty
dostosowane do poziomu uczniéw posiadajacych opinie i orzeczenia poradni),
a takze ze zdecydowana wigkszo$¢ nauczycieli prowadzita poprawnie dokumentacje
dotyczacg pomocy psychologiczno-pedagogiczne;.

(akta kontroli, tom | str. 243-246; tom |l str. 60-70)

38 W roku szkolnym 2018/2019 przedmiotem ewaluacji byto Dziatania szkoty w zakresie wychowania do warto$ci
i ksztattowania postaw patriotycznych uczniéw (ewaluacja bezpo$rednio nie dotyczyta badanej problematyki).
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

OCENA CZASTKOWA

OBSZAR

Opis stanu
faktycznego

Dyrekcja Zespotu wspomagata nauczycieli w zakresie wdrazania zmian dotyczacych
indywidualizacji ksztatcenia przede wszystkim poprzez zorganizowanie szkolen
i narad oraz dofinansowanie doskonalenia zawodowego nauczycieli. Zorganizowano
w Szkole m.in. szkolenie wewnetrzne, majace na celu przyblizenie wprowadzonych
zmian w przepisach o$wiatowych, dotyczacych indywidualizacji nauczania
pt.: Organizacjia pomocy psychologiczno—-pedagogicznej w zwigzku z nowym
rozporzgdzeniem (29.11.2017 r., szkolenia dla wszystkich nauczycieli i dwukrotnie
dla wychowawcow przeprowadzone przez pedagog), a takze inne szkolenia,
tj. Metody pracy (metody aktywne, metody wykorzystujgce terapeutyczne znaczenie
ruchu) pomocne przy organizacji nowego modelu pomocy psychologiczno-
pedagogicznej, Praca z uczniem ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi,
indywidualizacja pracy na lekcji (26 i 27.09.2018 r.). Jeden z nauczycieli Szkoty
w roku szkolnym 2017/2018 (we wrze$niu i pazdzierniku 2017 r.) wzigt udziat
w szkoleniu zewnetrznym pt. Skuteczne metody zaspokajania specjalnych potrzeb
edukacyjnych ucznidw, inny w szkoleniu Praca z uczniem zdolnym (marzec 2019r.)

(akta kontroli, tom | str. 246-249; tom |l str. 60-70)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
nie stwierdzono nieprawidtowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalnos¢ skontrolowanej jednostki
w zakresie monitorowania wdrozonych zmian dotyczacych indywidualizacji procesu
nauczania.

3. Efekty zmian indywidualizacji procesu nauczania

3.1. W Szkole w latach szkolnych 2017/2018-2018/2019 nie zorganizowano
systematycznych zajeC w zakresie dwoch nowo wprowadzonych form pomocy
psychologiczno-pedagogicznej (tj. zajeC rozwijajacych umiejetnosci uczenia sie
izaje¢  rozwijajacych  kompetencje  emocjonalno-spoteczne)  skierowanych
indywidualnie do uczniow. Wedtug wyjasnien Dyrektor Zespotu, w badaniu potrzeb
i mozliwo$ci uczniow nauczyciele nie zidentyfikowali uczniéw, ktérzy wymagali
odrebnych, zindywidualizowanych zaje¢, podnoszacych poziom kompetencii
w zakresie uczenia sie lub poziom kompetencji emocjonalno-spotecznych.

Wedtug opinii Dyrektor Zespotu, w efekcie realizacji grupowych zajec rozwijajacych
umiejetnosci  uczenia sie m.in. wzrosta aktywnos¢ ucznidw podczas zajec
i podejmowanie przez nich samodzielnych dziatan, a takze zaobserwowano wzrost
zainteresowania edukacjg pozaformalng. Z kolei w efekcie realizacji grupowych
zajeC rozwijajacych kompetencje emocjonalno-spoteczne m.in. nastgpita wieksza
integracja  zespotdw  klasowych,  zauwazono  poprawe  kompetencii
interpersonalnych, spadek sytuacji konfliktowych w szkole oraz wigksze
zainteresowanie przynalezno$cig do organizacji szkolnych i pozaszkolnych.

(akta kontroli, tom Il str. 58, 80-81, 98-100)

W przypadku ucznia objetego zindywidualizowang Sciezkg ksztatcenia w roku
szkolnym 2018/2019 pod koniec roku szkolnego (w czerwcu 2019 r.) wychowawca
w karcie informacyjnej podat m.in., ze pomoc psychologiczno-pedagogiczna
przyniosta zaplanowane rezultaty w zakresie czesciowego nadrobienia zalegto$ci,
opanowania podstawy programowej i uzyskania promocji, czy zmniejszenia stresu
Zwigzanego z wypowiedziami ustnymi i wzrostu samooceny. Jednak, powotujac sie
na opinie takze innych nauczycieli, podat, Ze mimo poprawy, uczen wymaga
szczegblnej uwagi i pomocy nauczycieli. Wnioskowat o kontynuowanie ksztatcenia
w tej formie w nastepnym roku szkolnym (w konsultacji z rodzicami i przygotowujac
opinie wychowawcy o uczniu do poradni). W lipcu 2019 r. zostata wydana kolejna
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opinia poradni w sprawie zindywidualizowanej $ciezki ksztatcenia w roku szkolnym
2019/2020. W opinii m.in. podano, ze zastosowanie tej formy nauczania okazato si¢
w ocenie nauczycieli i rodzicow ucznia bardzo skuteczne, gdyz podczas zaje¢ udaje
sie zminimalizowa¢ poziom stresu; przy czym uczen jednocze$nie uczeszczat
na pozostate zajecia z oddziatem klasowym, co pozwolito mu utrzyma¢ wiasciwe
relacje rowiesnicze. Stwierdzono, ze zastosowanie tej formy nauczania
w odniesieniu do ucznia przynosi pozytywne efekty, w zwigzku z czym wskazano,
ze nalezy kontynuowac tego typu edukacje z zastosowaniem tej formy i poszerzy¢
liste zajeC realizowanych indywidualnie o przyrode (zgodnie z sugestiami
nauczycieli).

(akta kontroli, tom | str. 437-475)

Wedtug analizy skutecznosci i efektywnoSci udzielanej pomocy opisanej
w arkuszach wielospecjalistycznej oceny poziomu funkcjonowania pieciu uczniéw
(w probie) objetych ksztatceniem specjalnym, w szczegolno$ci wykazane;
w arkuszach pod koniec roku szkolnego 2018/2019 (czerwiec 2019 r.):

— w przypadku dwoch z nich stwierdzono pogtebienie integracji z réwiesnikami,
co wedtug zespotu wynikato z czestszego z nimi kontaktu po rezygnacji z nauczania
indywidualnego; stwierdzono u nich m.in. poprawe tempa pisania (u jednego
znaczng); za skuteczne m.in. uznano, ze uczniowie opanowali materiat nauczania,
za nieskuteczne  zespét m.in. uznat wsparcie w zakresie wdrozenia
do systematycznosci pracy (przyczyng wedtug zespotu byta m.in. do$¢ wysoka
absencja wynikajgca ze stanu zdrowia i wzmozona meczliwosc);

— u jednego stwierdzono m.in., Ze cele przewidziane podstawg programowg zostaty
w cato$ci zrealizowane, a takze — w zakresie celdéw terapeutycznych — ze w petni
zrealizowano cele terapeutyczne zwigzane zintegracjg; nie wykazano dziatan
nieskutecznych; w opiniach nauczycieli okres$lono ucznia jako zdolnego,
pracowitego i niezwykle oczytanego, wykazujacego uzdolnienia plastyczne,
uzyskujacego oceny celujace; we wnioskach podano, ze powinna by¢ kontynuacja
form pomocy w kolejnym roku szkolnym i dalsza integracja z rowiesnikami;

— w odniesieniu do dwoch uczniow (niekorzystajacych z nauczania indywidualnego)
uznano za zmiany pozytywne m.in. chetne uczestnictwo w zajeciach ruchowych,
nawigzanie kontaktu z réwieSnikami, aktywne uczestniczenie w zyciu klasy;
jednoczesnie jako zmiany negatywne u jednego znich (u drugiego brak zmian
negatywnych) m.in. stwierdzono brak checi pracy podczas zajeC i wolne tempo

pracy.
Wedtug informacji podanych przez Dyrektor Zespotu, zwigzanych z analizg
efektywnosci wsparcia wspomnianych powyzej uczniow:

— W przypadku dwoch ucznidw objetych nauczaniem indywidualnym w roku
szkolnym 2017/2018, po zmianie przepisow rodzice zdecydowali, Zze w nastepnej
klasie bedg oni uczestniczy¢ we wszystkich zajeciach razem z oddziatem klasowym.
Organizacja nauki przyniosta pozadane efekty w postaci opanowania materiatu
przewidzianego do realizacji, uzyskania promocji do klasy si6dmej oraz integracji
z grupq réwiesnicza. Byta jednak trudnym zadaniem, ktére wymagato dostosowania
planu lekcji, planu dyzuréw nauczycieli (koniecznos¢ pomocy nauczyciela podczas
zmiany sal lekcyjnych), indywidualizacji form i metod pracy oraz Scistej wspotpracy
nauczycieli z rodzicami. Uczniowie mieli problemy z opanowaniem niektérych
zagadnien z podstawy programowej, a nauczyciele pracujacy z catym oddziatem
nie mogli poswieci¢ im tyle czasu, ile wymagataby sytuacja. Rodzice skierowali
prosbe do dyrekcji o przydzielenie uczniom nauczyciela wspomagajacego. Prosha
zostata rozpatrzona pozytywnie i w roku szkolnym 2019/2020 nauczyciel
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wspomagajacy realizowat zajecia z uczniami w wymiarze 10 godzin tygodniowo.
Takie rozwigzanie nie wyeliminowato wszystkich probleméw, ale pozwolito
rozwigza¢ niektére z nich. Rodzice tych uczniéw nigdy nie brali pod uwage
nauczania indywidualnego w domu, gdyz wedtug nich takie rozwigzanie bytoby
krzywdzace dla dzieci®®. Opinie rodzicow podzielali nauczyciele, ktdrzy pracowali
Z uczniami.

— W przypadku jednego ucznia objetego nauczaniem indywidualnym w roku
szkolnym 2017/2018 uczestniczyt on (z przerwami) w zajeciach nauczania
indywidualnego na terenie szkoty oraz w zajeciach z wychowawcg z oddziatem
klasowym. Wraz ze zmiang przepisow odroku szkolnego 2018/2019 uczen
nie realizowat nauczania indywidualnego na terenie szkoty. W miare swoich
mozliwosci uczestniczyt w wybranych uroczystosciach, imprezach szkolnych
i klasowych (ognisko klasowe, ,nocowanka klasowa”, Mikotajki, itp.) ibrat udziat
w konkursach. W latach szkolnych 2018/2019 i2019/2020 zdobyt tytut najlepszego
czytelnika gminy Jézefébw nad Wistq w kategorii szkdt podstawowych. Nauczanie
indywidualne w domu ograniczyto jednak uczniowi znacznie kontakty irelacje
z réwiesnikami.

Z wyjasnien Dyrektor wynika, ze rodzice wskazanych uczniéw, po poinformowaniu
ich o zmianie przepisow, byli zainteresowani wytacznie mozliwoscig nauczania
indywidualnego na terenie szkoty, a nie realizacji w szkole niektorych zaje
edukacyjnych prowadzonych indywidualnie w ograniczonym wymiarze.

(akta kontroli, tom | str. 164-165, 287-409, 487-490; tom Il str. 106-107)

3.2. W przypadku ucznia objetego zindywidualizowang $ciezkg ksztatcenia (w roku
szkolnym 2018/2019) oceny koncoworoczne z przedmiotdw objetych $ciezkg
edukacyjng nieznacznie si¢ polepszyty w roku szkolnym 2018/2019 w poréwnaniu
z2017/2018. W roku szkolnym 2017/2018 uczen z tych przedmiotéw otrzymat
oceny dopuszczajace, W nastepnym roku z trzech dostateczne, a tylko z jednego
przedmiotu dopuszczajace.

Sposrod trzech uczniow posiadajacych orzeczenia o potrzebie ksztatcenia
specjalnego, ktdrzy realizowali nauczanie indywidualne:

— dwbch realizowato je wylacznie w Szkole w roku szkolnym 2016/2017
12017/2018 (kontynuacja tej formy ksztatcenia w zwigzku z przepisami
przejsciowymi), aw 2018/2019 uczyto sie¢ wedlug zasad obowigzujgcych innych
uczniow; ich oceny roczne pogorszyty sie w 2018/2019 w poréwnaniu
do poprzedniego okresu (u kazdego z trzech przedmiotow40);

— uczennica realizowata nauczanie indywidualne w Szkole w roku szkolnym
2016/2017 i przez cztery miesigce 2017/2018, a od grudnia 2017 r. i w roku
2018/2019 wytgcznie w domu; oceny roczne byly podobne, na poziomie bardzo
dobrym i celujgcym.

(akta kontroli, tom | str. 271)

Uczen objety indywidualnym programem nauki z matematyki zrealizowat program
nauczania szkoty podstawowej (do konca VIII klasy). Wedtug ocen efektywnosci
udzielonej pomocy: w roku szkolnym 2017/2018 pomoc przyniosta efekt, poniewaz
uczen zdat egzamin klasyfikacyjny z realizacji podstawy programowej z matematyki
w klasie VII i uzyskat ocene celujgca; w roku szkolnym 2018/2019 m.in. uczen brat

39 Zniszczenie budowanych od lat relacji kolezenskich, zmniejszenie samodzielno$ci, izolacja spoteczna, brak
mozliwosci zdobywania do$wiadczen w $rodowisku szkolnym, utrudniona socjalizacja, ostabienie wiary
we wiasne mozliwosci.

40 W tym u obydwu z jezyka angielskiego (z oceny dobrej na dostateczna) i zaje¢ technicznych (z oceny bardzo
dobrej na dobra), pojedynczo: przyroda (z 4 na 3) i jezyk polski (z 3 na 2).
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udziat w licznych konkursach, otrzymat tytut finalisty w konkursie matematycznym
organizowanym przez Kuratorium Os$wiaty w Lublinie, zrealizowat podstawe
programowg z matematyki na poziomie klasy VIII i otrzymat ocene celujgca (wnioski:
kontynuowa¢ wsparcie oraz dostosowac¢ program do aktualnego poziomu wiedzy
i umiejetno$ci ucznia). Realizacja innych zajeC nie stwarzata probleméw uczniowi,
w zwigzku z czym nie wystapita potrzeba dostosowania wymagan edukacyjnych.
W roku szkolnym 2016/2017 uczen (w klasie V) uzyskat oceny roczne bardzo dobre
(7) icelujgce (4) zrealizowanych przedmiotow nauczania. W latach 2017/2018-
2018/2019 (klasa VI i VII) oceny pogorszyly sie nieznacznie z przedmiotow
humanistycznych (jezyk polski, angielski i historia — na koniec VII klasy oceny
dobre), pozostate oceny byty celujgce (7) lub bardzo dobre (3).

(akta kontroli, tom | str. 251-270)

W zwigzku z potrzebg kontynuowania organizacji indywidualnego programu nauki
z matematyki dla ucznia w roku szkolnym 2019/2020, po zrealizowaniu przez niego
materiatu z matematyki na poziomie szkoty podstawowej, matka ucznia podjeta
dziatania w celu kontynuacji nauczania tego przedmiotu na poziomie szkoty
ponadpodstawowej. Jednak miata z tym duze trudnosSci, poniewaz w Zespole nie
powstata (z powodu matego zainteresowania) pierwsza klasa liceum
ogdlnoksztatcacego, a najblizsze szkoty Srednie byty oddalone*! o okoto 20 km i nie
bytlo w nich nauczycieli (matematykdw), ktdrzy wczesniej prowadzili takgq forme
ksztatcenia. Wedtug, przywotanych przez Dyrektor Zespotu informacji uzyskanych
od matki ucznia, nie byto zainteresowania szkot Srednich prowadzeniem godzin
indywidualnego nauczania dla tego ucznia.

Problem zostat rozwigzany (wedtug wyjasnien Dyrektor Zespotu) dzigki zrozumieniu
organu prowadzacego, ktdry przeznaczyt Srodki na realizacje indywidualnego
programu i toku nauki z matematyki w zakresie klasy pierwszej liceum
ogbInoksztatcacego z rozszerzeniem — 5 godzin tygodniowo. Dyrektor Zespotu
Zlecita ich prowadzenie nauczycielowi z odpowiednimi kwalifikacjami oraz podpisata
porozumienie z Dyrektorem Liceum Ogdlnoksztatcacego w Opolu Lubelskim
w sprawie przeprowadzenia dla ucznia na koniec roku szkolnego egzaminu
klasyfikacyjnego z matematyki na poziomie klasy pierwszej liceum
ogdInoksztatcacego z rozszerzeniem.

(akta kontroli, tom | str. 497-498)

3.3. Wprowadzone zmiany w przepisach o$wiatowych, dotyczace indywidualizacii
nauczania, nie wplynety w badanym okresie znaczaco na sposéb organizacii
i funkcjonowania Szkoty, jednak miaty wptyw na zmiany organizacyjne w Szkole
w roku szkolnym 2019/2020.

Od roku szkolnego 2019/2020 skorzystano z mozliwo$ci udzielania pomocy
psychologiczno—pedagogicznej uczniom poprzez zatrudnienie dodatkowego
nauczyciela wspomagajacego. Na wniosek rodzicow przeksztatcono dwie klasy
w oddziaty integracyjne, w ktérych zostali zatrudnieni dodatkowi nauczyciele
wwymiarze po 10 godzin tygodniowo. Decyzja zostata podjeta na podstawie
zgtaszanych przez rodzicdw i nauczycieli powaznych trudnoSci i niepowodzen
dydaktycznych, jakich doznawali uczniowie tych klas, posiadajacy orzeczenia
0 potrzebie ksztatcenia specjalnego. Wedtug Dyrektor Zespotu, w opinii rodzicow
inauczycieli, rozwigzanie takie  przynosito  wiecej  korzySci  dziecku
niepetnosprawnemu i byto bardziej uzasadnione pod wzgledem realnej efektywnosci
udzielanej mu pomocy niz skorzystanie z przepisu 0 mozliwoSci organizowania
niektorych zajec indywidualnie lub w grupie do pigciu 0sob.

41 Konieczno$¢ dowozenia na zajecia codziennie na jedng lekcje w réznych godzinach.
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Uczniowie z niepetnosprawnosciami i ktopotami zdrowotnymi w funkcjonowaniu
w grupie, ktorzy dotychczas korzystali z nauczania indywidualnego, byli integrowani
z uczniami w oddziale klasowym poprzez udziat w uroczysto$ciach, imprezach,
wycieczkach klasowych oraz szkolnych konkursach

Do pedagoga szkolnego nie wplywaty sygnaly Swiadczace o problemach,
wynikajacych z niezaakceptowania przez zespoly klasowe zachowan ucznidw
niepetnosprawnych. Nie formutowano takze takich uwag na posiedzeniach rady
pedagogicznej, zespotow wychowawczych szkoty, zespotow opracowujgcych IPET.

(akta kontroli, tom | str. 488-489; tom Il str. 79)

Plan lekcji byt tak opracowany, ze uczniowie realizujacy czes¢ zaje¢ poza klasg,
mieli zapewnione bezpieczne i higieniczne warunki zaje¢ edukacyjnych. Zajecia dla
ucznibw poza oddziatami klasowymi byly organizowane najczesciej na godzinie
tzw. ,zerowej” lub siddmej lekcyjnej. Byty one tak planowane, aby uczniowie mogli
korzysta¢ z dowozenia i odwozenia. Uczniowie z niepetnosprawnos$cig ruchowg
mieli takze zajecia na jednym pietrze, a gdy nie uczestniczyli w zajeciach
wychowania fizycznego, mieli zajecia rewalidacyjne.

(akta kontroli, tom Il str. 80-85)

Podczas posiedzen rady pedagogicznej, obok analizy wynikéw nauczania uczniéw,
analizowano takze mocne i stabe strony uczniéw, oraz przyczyny ewentualnych
niepowodzen. Nauczyciele, prowadzacy zajecia indywidualne z dzie¢mi objetymi
pomocg psychologiczno-pedagogiczng, przedstawiali sprawozdania z pracy
zuczniem badz grupg uczniow, w tym oceniali efekty pracy i wskazywali
na trudnosci. W zwigzku z tym, ze w Zespole dzieci rozpoczynaty edukacje
od trzylatkdw, juz na etapie przedszkolnym prowadzone byty obserwacje, w wyniku
ktorych dzieci z dysfunkcjami kierowano na badania i zajecia wczesnego
wspomagania rozwoju. Nauczyciele na biezaco analizowali osiggniecia ucznidw
od przedszkola po 6smg klase szkoty podstawowej. Wedtug wyjasnien Dyrektor
Zespotu nauczyciele znali dzieci i ich mozliwosci, poniewaz sporadycznie mieli
uczniow, ktdrzy trafiali do Zespotu z innych szkot.

(akta kontroli, tom | str. 490-491; tom Il str. 60-70, 83)

Wedtug Dyrektor Zespotu Szkdt w wyniku analizy wdrozenia nowych przepisow,
dotyczacych indywidualizacji nauczania, zaobserwowano:

— obnizenie wynikdw nauczania uczniow z orzeczeniem 0 potrzebie ksztatcenia
specjalnego, ktorzy w zwigzku z wejsciem nowych przepisow dotyczacych
indywidualizacji nauczania (koniecznos¢ realizacji zaje¢ w domu ucznia)
zrezygnowali z nauczania indywidualnego;

— ograniczenie mozliwosci stosowania edukacji wiaczajacej ucznia z orzeczeniem
0 potrzebie ksztatcenia specjalnego ze wzgledu na konieczno$¢ angazowania
rodzica dziecka realizujgcego zajecia indywidualne w domu; wedtug dyrekcii
moze to prowadzi¢ do izolacji dziecka w zwigzku z brakiem kontaktu
z réwie$nikami;

— poprawe wynikow nauczania ucznia, ktory realizowat zajecia w ramach
zindywidualizowanej $ciezki ksztatcenia, w zwigzku zczym kontynuowano
te forme zaje¢ w roku szkolnym 2019/2020;

— zwiekszenie liczby zaje¢ dydaktyczno-wyréwnawczych;

— poszerzenie oferty zaje¢ rozwijajagcych uzdolnienia i zainteresowania,
co wzmocnito poczucie wiasnej wartosci wielu uczniow i uaktywnito ich
w szkolnej spotecznosci;
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— zmniejszenie liczby konfliktow rowiesniczych, na skutek szerokiej oferty zaje¢
pozalekcyjnych, ktoére umoZliwialy integracje oraz odkrywanie i rozwijanie
mocnych stron ucznidw.

Dyrektor zauwazyta, ze mimo braku w subwencji oSwiatowej wystarczajgcych
srodkow na realizacje zaje¢ z uczniem zdolnym (realizujacym indywidualny program
nauki) oraz na dziatalno$¢ kot zainteresowan, organizacji szkolnych, a takze zajec
dydaktyczno-wyréwnawczych, organ prowadzacy wspierat Zespot Szkot w tym
zakresie.

(akta kontroli, tom | str. 250)

W opiniach na temat wptywu nowych zasad indywidualizacji ksztatcenia oraz
funkcjonowania uczniéw z niepetnosprawno$ciami i trudnosciami w zespofach
klasowych po wprowadzeniu zmian, przekazanych przez zatrudnionych w Zespole
o$miu specjalistow42, wskazano pozytywne aspekty zmian, przede wszystkim takie
jak mozliwo$¢ bardziej wnikliwego i wielostronnego rozpoznawania potrzeb
i mozliwo$ci ucznidw niepetnosprawnych oraz petniejszego ich zaspokojenia.
Zwrécono uwage takze na negatywne skutki zmian, w szczegélnosci polegajace
na tym, ze nowe zasady indywidualizacji znacznie ograniczyty mozliwosci integracii
uczniéw niepetnosprawnych ze $rodowiskiem uczniéw petnosprawnych.

Wszyscy wskazani specjaliSci ocenili, ze dziatania Zespotu byly efektywne
w zakresie indywidualizacji nauczania uczniéw. Podano m.in., ze nauczyciele tworzg
warunki iatmosfere sprzyjajacq samodzielnemu uczeniu sie dzieci i mtodziezy,
prowadzg obserwacje pedagogiczne podczas biezacej pracy, majace na celu
zidentyfikowanie uczniéw, ktérzy wymagajg dodatkowego wsparcia ze strony
nauczycieli. Zwrocono uwage, ze trudnos¢ w realizowaniu zalecen poradni stwarza
nauczycielom nauczanie w licznych oddziatach klasowych, poniewaz nie zawsze sg
w stanie poswieci¢ odpowiednio duzo uwagi dzieciom o specjalnych potrzebach
edukacyjnych.

Jako gtéwne zagrozenia realizacji indywidualizacji nauczania po wdrozeniu nowych
przepisow, nauczyciele specjaliSci wskazali: ograniczone fundusze placdwek
szkolnych zawezajace mozliwosci korzystania z nowych form pomocy
psychologiczno—pedagogicznej, brak lub stabg wspétprace rodzicow ze szkotg,
niedostateczng baze szkoty, nadmierng biurokracje.

(akta kontroli, tom Il str. 46-56, 86-87)

Sposrod ankietowanych 43 nauczycieli 28 (65%) uczyto w klasach, gdzie byt
przynajmniej jeden uczen o specjalnych potrzebach edukacyjnych. 14 (32,5%)
ocenito dobrze akcje informacyjng prowadzong przez Ministerstwo Edukacii
Narodowej, Osrodek Rozwoju Edukacji, kuratoria o$wiaty na temat zmian
w przepisach o$wiatowych (dziewieciu, tj. 21% — stabo lub Zle). Wiekszos¢ ocenita
pozytywnie mozliwosci nauczycieli Zespotu w zakresie indywidualizacji procesu
nauczania. Jednoznacznie pozytywnie ocenito zmiany w przepisach o$wiatowych
w zakresie indywidualizacji ksztatcenia w ostatnich dwéch latach szkolnych
(od wrzesnia 2017 r.) tylko siedmiu nauczycieli (16%), 22 (51%) ocenito pozytywnie
w niektorych obszarach, negatywne w innych, a pozostatych 14 neutralnie.

Sposrdd ankietowanych 92 rodzicow 19 (21%) bylo rodzicami uczniow
o specjalnych potrzebach edukacyjnych, a 56 (61%) wskazato, ze w klasie dziecka
byt przynajmniej jeden uczen o specjalnych potrzebach edukacyjnych. 32 rodzicow
(35%) dobrze i bardzo dobrze ocenito sposdb prowadzenia w szkole akcii
informacyjnej na temat zmian w przepisach o$wiatowych (14, tj. 15% — stabo lub

42 Pedagog szkolny, trzech logopedéw, doradca zawodowy, dwie nauczycielki prowadzace zajecia
rewalidacyjne, oligofrenopedagog.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

OCENA CZASTKOWA

Whioski

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Zle). WiekszoS¢ ocenita pozytywnie: rozpoznawanie w szkole indywidualnych
potrzeb i mozliwosci uczniow (51, tj. 55%, dobrze i bardzo dobrze; o$miu — stabo),
dostosowanie wymagan edukacyjnych oraz stosowanych metod pracy z uczniem
do jego indywidualnych potrzeb i mozliwosci w szkole (53, tj. 58%, dobrze i bardzo
dobrze; 12 — stabo), wspomaganie indywidualnego rozwoju dziecka (58, tj. 63%,
dobrze i bardzo dobrze; trzech — stabo), wspieranie rodzicbw w rozwigzywaniu
probleméw wychowawczych i dydaktycznych oraz rozwijaniu ich umiejetnosci
wychowawczych (64, 70%, dobrze i bardzo dobrze; trzech — Zle lub stabo). Z ankiet
nie wynikata jednoznacznie pozytywna ocena Zespotu w zakresie sposobu radzenia
sobie z tzw. uczniami ,trudnymi” (24, tj. 26%, dobrze, brak odpowiedzi bardzo
dobrze; 19, tj. 21% — Zle i stabo). 30% (28) rodzicow nie dostrzegto zmiany
w zakresie indywidualizacji ksztatcenia od wrzesnia 2017 r. (23%, 1. 21, dostrzegto).
Na zdecydowane lub niewielkie polepszenie sytuacji w wyniku tej zmiany wskazato
46 (50%) ankietowanych (zdecydowane lub niewielkie pogorszenie — tylko trzech).

(akta kontroli, tom Il str. 89-97)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
nie stwierdzono nieprawidtowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie efekty zmian dotyczacych
indywidualizacji procesu nauczania w skontrolowanej jednostce.

IV. Uwagi i wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami, Najwyzsza Izba Kontroli,
na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, przedstawia nastepujace wnioski:

1. Dostosowa¢ do obowigzujacych przepiséw wzory dokumentéw wynikajacych
z ,Procedury organizowania i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej
dla uczniow” oraz zapisy w dokumencie pn. ,Procedura warunkéw, trybu
udzielania zezwolen oraz organizacji indywidualnego programu lub toku nauki
w ZSO w Jozefowie nad Wistg”.

2. Rzetelnie opracowywac indywidualne programy edukacyjno-terapeutyczne oraz
stosowaé sie w ksztatceniu uczniéw niepetnosprawnych do zawartych w nich
wytycznych.

3. Stosowac sie do obowigzujacych przepisow przy wydawaniu decyzji w sprawie
zwolnien uczniow z zaje¢ wychowania fizycznego.

4. Rzetelnie wykazywa¢ w dziennikach szkolnych zrealizowanie zaje¢ dotyczacych
pomocy psychologiczno-pedagogiczne;.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach;
jeden dla kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Lublinie. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z trescig uchwaty w sprawie zastrzezen.
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Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowa¢ Najwyzszg Izbe Kontroli,
wterminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskéw pokontrolnych oraz o podjgtych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Lublin, dnia 30 stycznia 2020 r.

Kontroler Dyrektor
Przemystaw Fidecki Delegatury Najwyzszej Izby Kontroli
Doradca ekonomiczny w Lublinie
Edward Lis
........................ [ ST C) RS
podpis podpis

25



