NAJWYZSZA 1ZBA KONTROLI

Delegatura w Lublinie

LLU-4100-01-03/2012 Lublin, dnia kwietnia 2012 .

Pan
Jerzy Zarzeczny
Lubelski Wojewodzki Lekarz Weterynarii

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli', zwane] dalej
ustawg o NIK, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Lublinie skontrolowata w Wojewddzkim Inspektoracie
Weterynarii w Lublinie (zwanym dalej ,WIW” lub ,Inspektoratem”) wykonanie planu finansowego w 2011 roku
w czesci 85/06 wojewodztwo lubelskie.

W zwigzku z kontrola, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokole kontroli podpisanym
w dniu 2 kwietnia 2012 r., Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy o NIK, przekazuje Panu niniejsze
wystapienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie z zastrzezeniami wykonanie przez Inspektorat planu
finansowego w 2011 roku.

Pozytywng ocene uzasadnia prawidtowe ustalanie naleznosci z tytutu dochodéw budzetowych,
dokonywanie wydatkow budzetowych w sposéb celowy oraz udzielanie zamoéwien publicznych wedtug zasad
okre$lonych w ustawie Prawo zaméwien publicznych?.

Zastrzezenia dotyczyty m.in..

— nieterminowego przekazania na rachunek budzetu panstwa 3,8% (16 tys. zt) pobranych dochodéw
budzetowych,

—  przeznaczenia dochoddw na sfinansowanie wydatkéw (poprzez zaptate naleznego podatku od towardw
i ustug w kwocie 0,6 tys. z4),

— nieuzasadnionej zwtoki w podejmowaniu czynno$ci windykacyjnych, a takze niedochodzenia naleznych
odsetek za zwloke oraz kosztéw postepowania,

—  wydatkowania $rodkéw w kwocie 14,9 tys. zt ponad limit ustalony w planie finansowym obowigzujacym
w dacie wykonania wydatku,

— nieujecia w ewidencji ksiegowej gruntéw bedacych od 1989 r. w trwatym zarzadzie Inspektoratu, a takze
przeprowadzenia spisu z natury pozostatych érodkéw trwatych w sposob niezgodny z wybrang metodq
inwentaryzacj,

— ustalenia zasad (polityki) rachunkowosci uchybiajacych przepisom ustawy o rachunkowo$ci®, a takze
powadzenia ewidencji ksiegowej niezgodnie z tg ustawa.

T Dz.U.z2012r., poz. 82 ze zm.
2 Ustawie z dnia 29 stycznia 2004 r. (Dz. U.z 2010 r., Nr 113, poz. 759 ze zm.).

3 Ustawa z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r. Nr 152 poz. 1223 ze zm.).
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1. Dochody budzetowe zrealizowane w 2011 r. wyniosty 423,5 tys. zt i stanowity 80% planowanych i 86%
wykonanych w roku poprzednim. Przyczyng powyzszego byly nizsze wptywy z ustug weterynaryjnych, bedacych
gtéwnym zrodtlem dochodéw (76,9% dochodéw ogdétem), spowodowane zmniejszeniem liczby badan
laboratoryjnych zlecanych WIW przez hodowcow i podmioty gospodarcze. Dochody z najmu sktadnikow
majatkowych Skarbu Panstwa, pozostajacych w trwatym zarzadzie WIW, wyniosty 67,8 tys. zt (16% dochodéw
ogotem).

Badanie proby dochodow budzetowych w kwocie 16,4 tys. zF wykazato, ze naleznosci ustalano
w prawidtowej wysoko$ci i terminowo ewidencjonowano w ksiegach rachunkowych.

Stwierdzono jednak, ze:

— z uzyskanych dochodéw budzetowych, zamiast z wydatkdw (§ 453), wptacono na rachunek wtasciwego
urzedu skarbowego nalezny podatek od towaréw i ustug (VAT) w kwocie 0,6 tys. zt, zawarty w fakturach
sprzedazy ustug weterynaryjnych, za ktére naleznos¢ nie zostata uiszczona. Naruszato to zasade®
okreslong w art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznychS. Po zaptaceniu
naleznosci przez odbiorcow ustug’, o cze$¢ wplaty dotyczacg VAT zwiekszano dochody budzetowe. Do dnia
5 marca 2012 r. nie zostata jednak zaptacona naleznos¢ z tytutu sprzedazy ustug, od ktérej VAT (0,1 tys. zt)
Inspektorat zaptacit z dochodéw budzetowych w dniu 8.12.2011 r. W konsekwencji o ww. kwote zostaty
uszczuplone dochody budzetowe za 2011 r.;

— dochody w kwocie 16 tys. zi%, pobrane do kasy WIW, odprowadzono na rachunek budzetu parnstwa
z opoznieniem od 6 do 8 dni, w stosunku do terminéw okreslonych w § 4 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Finanséw z dnia 20 grudnia 2010 r. w sprawie szczegdtowego sposobu wykonania budzetu panstwa®
w zwigzku z § 17 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 7 grudnia 2010 r. w sprawie sposobu
prowadzenia gospodarki finansowej jednostek budzetowych i samorzadowych zaktadow budzetowych'0;

— oddano w najem czesci nieruchomosci'!' bez wymaganej art. 43 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. 0 gospodarce nieruchomosciami, zgody wiasciwego organu'? i organu nadzorujacego™®.

Na koniec 2011 r. zalegtoSci netto wynosity 2,5 tys. zt i byly wyzsze o 32% w stosunku do stanu
zalegtosci na koniec 2010 r. (1,9 tys. zt). Przyczyng wzrostu bylo nieuiszczenie przez dtuznikéw naleznosci
ustalonych w IV kwartale 2011 r.

Badanie zalegtosci'* powstatych w ciggu roku budzetowego wykazato, iz w o$miu przypadkach (spo$réd
15 zbadanych) czynno$ci windykacyjne zostaty podjete w terminie od 35 do 133 dni od daty powstania zalegtosci,
co byto niezgodne z postanowieniami instrukcji kontroli finansowej Inspektoratu, obligujacymi do biezacego
podejmowania dziatan. Kontrola wykazata takze, iz nie egzekwowano systematycznie naleznych odsetek za
zwioke oraz kosztow postepowania. Dziatania takie podjeto dopiero w trakcie kontroli NIK.

2. Wydatki budzetowe w 2011 r. wyniosty 11.108,9 tys. zt (99,4% planu po zmianach ) i byly wyzsze od
zrealizowanych w roku poprzednim o 10,7%. Poniesione zostaty gtéwnie na biezace funkcjonowanie WIW
(10.136 tys. z, tj. 91,2%), w tym na: wynagrodzenia wraz z pochodnymi (3.944,2 tys. z1, tj. 38,9%), zakup lekow
i materiatow medycznych (2.827 tys. z}, tj. 27,9%) oraz zakup pozostatych ustug (1.968 tys. zt, tj. 19,4%).
Wydatki majatkowe zostaty zrealizowane w wysoko$ci 972 tys. zt i stanowity 8,8% wydatkow ogétem.

Srodki na wydatki Inspektoratu w 40,3% pochodzity z rezerw celowych budzetu parstwa (4.471,4 tys. zt),
przeznaczonych na dofinansowanie realizacji zadan inspekcji weterynaryjnej™® oraz na finansowanie skutkow

4 3,8% nalezno$ci przypisanych w 2011 r.

5 Polegajacg na pokrywaniu wydatkéw przez jednostki budzetowe bezposrednio z budzetu panstwa i odprowadzaniu
pobranych dochodow na rachunek budzetu panstwa.

6 Dz. U.Nr157, poz. 1240 ze zm.

7 Po uptywie od jednego do pieciu miesiecy od zaptaty podatku z uzyskanych dochodéw.

&  Prdba objeta badaniem wynosita 164 tys. zt, tj. 38,7% dochoddw wykonanych i odprowadzonych w 2011 r.

9 Dz. U.Nr245, poz. 1637 ze zm.

10 Dz. U.Nr241, poz. 1616.

1 Lokal uzytkowy i garaze, bedace wtasnoscig Skarbu Panstwa, oddane WIW w trwaty zarzad.

12 Prezydenta Miasta Lublin.

13 Wojewody Lubelskiego.

14 W wysokosci 5,2 tys. zi.

5 Rezerwa celowa cz. 83, poz. 12 - 4.186,6 tys. zt, w tym 822 tys. zt wydatki majatkowe.



zmian systemowych, z tytutu realizacji zadan, ktére w 2010 r. byty finansowane ze $rodkéw gromadzonych na
rachunku dochoddw wiasnych?s.

Niewykorzystane Srodki budzetowe w kwocie 72,6 tys. zt WIW zwrdcit na rachunek LUW', w terminie
okreSlonym w § 16 ust. 5 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie szczegblowego sposobu wykonywania budzetu
panstwa.

Zmniejszenia i zwiekszenia planu wydatkéw w rozdz. 01033 dokonywane w trakcie roku decyzjami

Wojewody Lubelskiego — podjetymi na wniosek Wojewddzkiego Lekarza Weterynarii — byly uzasadnione
realizacjg zadan jednostki. Analiza zwigkszen i zmniejszen planu wydatkow w rozdz. 01022 wykazata,
ze Wojewodzki Lekarz podejmowat decyzje o zmianach w planie WIW w powigzaniu z planami powiatowych
inspektoratow weterynarii.
NIK stwierdzita dokonanie wydatkow w kwocie 14,9 tys. zt z przekroczeniem limitu okreslonego w planie
finansowym Inspektoratu. Dotyczyto to wydatkéw'® na zakup materiatow i wyposazenia (§ 421 w rozdziale 01033)
oraz przelewu odpisu $rodkéw na ZFSS (§ 444 w rozdziale 01033), ktére skutkowaly przekroczeniem w dniu
29 grudnia 2011 r. obowigzujacego planu — odpowiednio o - 13,1 tys. zt i 1,8 tys. zt. Dziatania takie naruszaty
art. 44 ust. 1 pkt 3 i art. 162 pkt 3 ustawy o finansach publicznych. Zwiekszenie wydatkow w ww. paragrafach
nastapito decyzjg Wojewody Lubelskiego z dnia 30 grudnia 2011 r. Pozostate wydatki realizowano w granicach
kwot okreslonych planem finansowym.

Badanie proby wydatkéw majatkowych w kwocie 933,6 tys. zi'9, w tym 788 tys. zt sfinansowanych
z rezerw celowych budzetu panstwa wykazato, ze byly one zwigzane przede wszystkim z modernizacjg
budynkéw i infrastruktury oraz zakupem $rodka transportu (754,6 tys. zi), a takze nabyciem wyposazenia
laboratoryjnego dla Zaktadu Higieny Weterynaryjnej (179 tys. zt). Zakupy inwestycyjne zostaty sklasyfikowane do
grup $rodkéw trwatych niezgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 10 grudnia 2010 r. w sprawie
Klasyfikacji Srodkéw Trwalych?, tj. samochéd osobowy zostat zaliczony do 4 grupy zamiast do 7 ($rodki
transportu), a sprzet laboratoryjny ujeto w grupie 5 zamiast w 8 (narzedzia, przyrzady, ruchomosci i wyposazenie,
gdzie indziej niesklasyfikowane)?'.

Badanie szczegoGtowe zakupdw towardw i ustug o wartoSci 4.441,8 tys. zt?? wykazato, ze wydatki
te stuzyly realizacji zadan statutowych Inspektoratu.

Badanie pieciu postepowan o udzielenie zamowien publicznych przeprowadzonych w trybie przetargow
nieograniczonych (wydatki w kwocie 4.514,4 tys. zt)2 wykazato, ze przy wydatkowaniu Srodkéw przestrzegano
przepisow ustawy Prawo zamowien publicznych.

NIK pozytywnie ocenia podjete przez Inspektorat w latach 2010-2011 dziatania w celu ograniczenia
kosztow dziatalnosci biezacej (w tym ogrzewania, zuzycia wody i zakupu materiatéw pednych), ktére skutkowaty
zmniejszeniem wydatkow poniesionych na ten cel w 2011 r. 0 4 - 30%%.

Przecietne zatrudnienie w 2011 r. wyniosto 70 osob i w poréwnaniu do roku poprzedniego byto nizsze
0 1,4% (jedng osobg). Planowane wydatki na wynagrodzenia zrealizowano w wysoko$ci 3.818,4 tys. zt (100%
planu po zmianach), co stanowito 101% wydatkéw za 2010 r. (3.817,7 tys. zl). Przecietne miesieczne
wynagrodzenie w 2011 r. wyniosto 4.545,74 zt i byto 0 1,5% wyzsze od wykonanego w 2010 r. (4.480,90 z),
w zwigzku ze wzrostem (0 3,7%) przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w korpusie stuzby cywilnej.

Na koniec 2011 r. zobowigzania niewymagalne wynosity 337,2 tys. zt, byly wyzsze o 3,7% od stanu na
31.12.2010 r. i dotyczyty gtéwnie dodatkowego wynagrodzenia rocznego wraz z pochodnymi (314,8 tys. zt) oraz
kosztow biezacego funkcjonowania WIW (22,4 tys. zt). W badanym okresie nie ptacono odsetek za nieterminowe
regulowanie zobowigzan z tytutu zakupu towaréw i ustug.

16 Wynikajacych z art. 94 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. Przepisy wprowadzajace ustawe o finansach publicznych
(Dz. U. Nr 157, poz. 1241 ze zm.). Rezerwa celowa cz. 83 poz. 57 - 284,8 tys. zt.

17 Lubelskiego Urzedu Wojewodzkiego.

18 W dniach 27-29 grudnia 2011 r.

19 96% wydatkow w tej grupie (971 tys. zf).

20 Dz. U.Nr242, poz. 1622.

2t Nie skutkowato to przyjeciem niewtadciwych stawek amortyzacyjnych.

22 84% wydatkéw poniesionych na ten cel.

23 Dotyczacych: zakupu szczepionki i jej zrzutu, dostawy testdéw laboratoryjnych, remontu i adaptacji pomieszczeh na
potrzeby laboratorium oraz budowie drewnianych domkéw rekreacyjnych (postepowanie uniewaznione).

24 Tj. 0 4% - materialy pedne, 0 6% koszty ogrzewania i 0 30% koszty zuzycia wody.



W 2011 r. wydatkowano 10,6 tys. zt na podatek od nieruchomosci za okres 2006-2011 (w tym 5,1 tys. zt za lata

2006-2010) oraz odsetki za zwtoke od ww. zalegtosci w wysokosci 2,1 tys. zh. Przyczyng powstania tych

zobowigzan byto ztozenie deklaracji korygujacych, w zwigzku ze stwierdzeniem przez Inspektorat rdznic

pomiedzy powierzchnig budynkéw dotychczas deklarowang, a danymi w tym zakresie ujawnionymi w ewidencii
nieruchomos$ci Skarbu Panistwa prowadzonej przez Prezydenta Miasta Lublin. W korektach deklaracji na podatek
od nieruchomo$ci wykazano takze warto$¢ budowli zwigzanych z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarcze;

i zadeklarowano od nich podatek w kwocie 2,3 tys. zt (2% wartosci). W wyniku kontroli NIK Inspektorat ustalit,

iz brak byto podstaw do naliczenia i zaptaty podatku od budowli zwigzanych z dziatalno$cig gospodarczg?.

Inspektorat ztozyt ponowne korekty deklaracji na podatek od nieruchomosci.

3. Pozytywnie z zastrzezeniami NIK ocenia organizacje sytemu rachunkowosci i kontroli zarzadczej,

a takze poprawno$¢ formalng (zgodno$¢) dowoddéw i zapiséw ksiegowych oraz wiarygodno$¢ ksiag

rachunkowych w odniesieniu do sprawozdawczosci biezacej. Wiarygodnos¢ ksigg rachunkowych w odniesieniu

do sprawozdawczosci rocznej oceniono pozytywnie.

Inspektorat posiadat dokumentacje opisujacq przyjete zasady (polityke) rachunkowosci, o ktérej mowa
w art. 10 ustawy o rachunkowosci, lecz nie wszystkie jej postanowienia byty zgodne z tg ustawa. | tak:

—  przyjeta zasada ksiegowania — w trakcie roku budzetowego - zdarzen gospodarczych do miesigca,
w ktérym wptyng dowody zewnetrzne obce, skutkowata nieujeciem w ewidencji ksiegowej za miesigce od
stycznia do listopada dokumentéw, ktore wptynety do WIW w miesigcu nastepnym, w terminie
umozliwiajacym sporzadzenie sprawozdan budzetowych®, Naruszato to art. 20 ust. 1 ustawy
0 rachunkowosci i skutkowato zanizeniem zobowigzan niewymagalnych wykazanych w biezacych
sprawozdaniach Rb-28%. Wskazuije to rowniez na niewtasciwg realizacje wniosku pokontrolnego NIK?;

— ustalona reguta sporzadzania zestawien obrotéw i sald kont ksiegi gtownej na koniec roku skutkowata ich
niesporzadzaniem w trakcie roku, tj. za okresy wymienione w art. 18 ust. 1 ustawy o rachunkowosci,
co uchybialo zasadzie biezacego prowadzenia ksigg rachunkowych, o ktérej mowa w art. 24 ust. 1
w zwigzku z art. 24 ust. 5 pkt 2 tej ustawy.

Ponadto, w instrukcjach wewnetrznych WIW nie okre$lono sposobu postepowania w przypadku, gdy jedng

operacje dokumentuje wiecej niz jeden egzemplarz dowodu, do czego zobowigzywata ustawa o rachunkowosci

w art. 22 ust. 4.

W obowigzujacych w Inspektoracie regulacjach dotyczacych procedur kontroli zarzadczej nie okreslono
zasad wstepnej oceny celowosci zaciggania zobowigzan finansowych i dokonywania wydatkéw, tj. mechanizméw
obejmujacych weryfikacje operacji finansowych i gospodarczych przed ich realizacja, a takze podziatu
kluczowych obowigzkéw (kontroli funkcjonalnej), o ktérych mowa w rozdziale Il pkt 14 Standardéw kontroli
zarzgdczej dla sektora finansow publicznych?.

NIK stwierdzita, Ze:

— w urzadzeniach ksiegowych nie ujeto gruntéw o tacznej powierzchni 0,5581 ha® pozostajgcych od 1989 r.
w trwatym zarzadzie WIW. W konsekwencji ewidencja bilansowa na dzien 31.12.2011 r. nie odzwierciedlata
rzeczywistego stanu majatkowego Inspektoratu;

— ewidencja S$rodkéw trwatych w grupie 1 nie zawierata rzetelnych danych dotyczacych budynkéw
pozostajacych w trwatym zarzadzie Inspektoratu, gdyz nie odzwierciedlata stanu ujawnionego w zasobie
nieruchomosci Skarbu Panstwa;

25 WIW nie prowadzi dziatalnosci gospodarczej jako przedsiebiorca, lecz Swiadczy odptatnie ustugi weterynaryjne
w ramach zadan statutowych inspekcji weterynaryjnej.

% Termin przekazania miesiecznych sprawozdan budzetowych do Lubelskiego Urzedu Wojewodzkiego uptywat 10 dnia
nastepnego miesigca.

27 Przyjmujac ustalong w trakcie kontroli zasade ksiegowania do danego miesigca dowodow, ktére wptyng do szostego
dnia nastepnego miesigca, w 2011 r. do whasciwych okreséw sprawozdawczych nie ujeto w ksiegach rachunkowych
46 operacji o tacznej wartosci 207,3 tys. zt.

28 Zawartego w wystapieniu pokontrolnym z dnia 2 kwietnia 2009 r. (LLU-410-04-02/09) w brzmieniu: ,ustanowienie
termindw granicznych ksiegowania do okreséw sprawozdawczych oraz ewidencjonowanie dokumentéw do wiasciwych
okresow”.

29 Komunikat nr 23 Ministra Finansoéw z dnia 16 grudnia 2009 r.- Dz. Urz. MF Nr 15, poz. 84.

30 Dziatek: nr 48/3 o pow. 0,0685 ha i nr 48/4 o pow. 0,4896 ha potozonych w Lublinie oraz dziatki nr 465 o pow. 0,19 ha
potozonej w miejscowosci Okuninka w gminie Wiodawa.



— zakupione warto$ci niematerialne i prawne o wartosci poczatkowej ponizej 3,5 tys. zt (na taczng kwote
18,4 tys. zt) nie zostaty ujete w ewidencji w sposéb zgodny z politykg rachunkowosci, gdyz spisano je
bezposrednio w koszty dziatalnosci WIW pod datg zakupu, lecz nie odnotowano ich umorzenia
na koncie 072 i nie zaewidencjonowano ich w ksiegach inwentarzowych. Dziafania takie podjeto dopiero
w trakcie kontroli NIK tworzac dla wymienionych pozyciji oddzielne konto ksiegowe (021);

— wyplaty gotdwkowe Srodkéw pienieznych z banku do kasy WIW ujmowano w ksiegach rachunkowych bez
zastosowania zasady podwdjnego zapisu3! oraz w sposab, ktory nie odzwierciedlat rzeczywistego przebiegu
operacji (niezgodnie z jej treScig ekonomiczna), czym naruszono zasady okreslone w art. 4 ust. 2, art. 15
ust. 1iart. 24 ust. 2 ustawy o rachunkowo$ci;

— 4.189 zapisow ksiegowych o wartosci 27.807,5 tys. zt, dotyczacych zaangazowania i zmian w planie
wydatkéw budzetowych dokonano po sporzadzeniu sprawozdan budzetowych, co uchybiato zasadzie
wykazywania w nich danych wynikajacych z ksiag rachunkowych, okreslonej w § 6 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Finansdw z dnia 3 lutego 2010 r. w sprawie sprawozdawczo$ci budzetowej;

— w ksiegach roku 2011 nie ujeto pieciu dowodow dokumentujgcych zdarzenia, ktdre wystapity
w tym okresie, co skutkowato zanizeniem zobowigzan wykazanych w sprawozdaniu Rb-28 o 0,5 tys. zt3
(0,15% kwoty zobowigzan na 31.12.2011 r.)3#;

— w zapisach ksiegowych daty operacji gospodarczych byly niezgodnie z danymi wynikajacymi
z dowoddw zrodtowych®, czym naruszono zasade rzetelno$ci ksiag, wynikajaca z art. 24 ust. 2 ustawy
o rachunkowosci.

Powyzsze oceny sformutowano na podstawie przegladu analitycznego ksiag rachunkowych oraz
badania proby 92 dowodéw ksiegowych o wartosci 5.412,3 tys. zt (48,7% ogdtu wydatkéw), w tym 87 dowoddéw
(5.400,7 tys. zt) wylosowanych przy wykorzystaniu narzedzia informatycznego® z zastosowaniem metody
monetarnej oraz pieciu dowoddw (11,6 tys. zt) wybranych metodami niestatystycznymi?’.

Inwentaryzacje pozostatych Srodkow trwatych drogg spisu z natury przeprowadzono w grudniu 2011 r.,
lecz bez wskazania na jaki dziern dokonano spisu. Sposéb jej przeprowadzenia nie odzwierciedlat zastosowanej
metody inwentaryzacji, gdyz wybrane do badania arkusze spisu z natury zostaty sporzadzone bez uwzglednienia
podziatu Inspektoratu na komorki organizacyjne (pola spisowe) i bez powigzania sktadnikéw majatkowych
podlegajacych spisowi z miejscami ich uzywania (pomieszczeniami) i osobami uzytkujacymi. Arkusze spisowe
odzwierciedlaty ksiegi inwentarzowe, a nie faktyczne miejsce uzytkowania objetych spisem sktadnikow
majatkowych.

4, Roczne sprawozdania: z wykonania planu wydatkéw budzetu panstwa Rb-28, o stanie srodkow
na rachunkach bankowych Rb-23 oraz o stanie zobowigzan Rb-Z za IV kwartat 2011 r. sporzadzone zostaty
terminowo i byly zgodne z danymi wynikajacymi z ewidencji ksiegowej. W przypadku sprawozdania z wykonania
planu dochoddw budzetowych Rb-27 zostato one sporzadzone niezgodnie z § 9 ust. 2 pkt 2 i 5 zatgcznika nr 37
do rozporzadzenia w sprawie sprawozdawczosci budzetowej, gdyz wykazano w nim kwoty nalezno$ci ujetych
w ewidencji ksiegowej, ktérych termin ptatno$ci przypadat na nastepny rok budzetowy (8,4 tys. zt). W trakcie
kontroli skorygowano i przekazano do LUW sprawozdania Rb-27 i Rb-N za IV kwartat 2011 .

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi, Najwyzsza Izba Kontroli, wnosi o:
1) terminowe przekazywanie na rachunek budzetu parstwa dochodéw pobranych do kasy Inspektoratu,
2) dokonywanie wydatkéw w granicach kwot okreslonych w planie finansowym,
3) odprowadzanie uzyskanych dochodéw w peinej wysokosci na rachunek budzetu panstwa i pokrywanie
wydatkéw (VAT) bezposrednio z budzetu,

31 Tylko na koncie 101 Kasa po stronie Wn i Ma bez korespondenciji z kontem 130.
82 Dz. U. Nr20, poz. 103.

3 W rozdziale 01033, § 430.

3 Stosownego zapisu ksiegowego dokonano w dniu 5 marca 2012 r.

%5 78 dowoddw o wartosci 4.891,4 tys. zt.

% Pomocnik Kontrolera wersja 5.2.

37 Dobdr celowy.



4) uregulowanie w polityce rachunkowo$ci i stosowanie zasad zapewniajacych: ujmowanie zdarzen
gospodarczych do wlasciwych okresow sprawozdawczych oraz sporzadzanie zestawien obrotdw i sald kont
ksiegi gtownej nie rzadziej niz na koniec miesiaca,

5) ewidencjonowanie w ksiegach rachunkowych dowodéw zgodnie z faktycznymi datami operacji
gospodarczych oraz ich przebiegiem,

6) ujecie w ewidencji ksiegowej gruntéw pozostajacych w trwatym zarzadzie WIW,

7) zaewidencjonowanie budynkow w ksiegach rachunkowych w sposdb zgodny z danymi zawartymi w zasobie
nieruchomosci Skarbu Panstwa,

8) przeprowadzanie spisu z natury sktadnikéw majatkowych zgodnie z tg metodg inwentaryzacji oraz wiasciwe
dokumentowanie dokonanych czynnosci,

9) niezwloczne podejmowanie czynnosci windykacyjnych wobec diuznikéw oraz egzekwowanie naleznych
odsetek za zwioke i kosztow postepowania,

10) okreslenie w regulacjach dotyczacych kontroli zarzadczej procedury weryfikacji operacji finansowych
i gospodarczych przed ich realizacjg (zasady zaciggania zobowigzan finansowych), a takze podziatu
kluczowych obowigzkow.

Najwyzsza |zba Kontroli Delegatura w Lublinie, na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy o NIK, oczekuje
przedstawienia przez Pana w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego,
informacji o sposobie wykorzystania uwag i wykonania wnioskéw, badz o dziataniach podjetych w celu realizacii
wnioskow lub przyczynach niepodjecia takich dziatan.

Zgodnie z trescig art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni od dnia otrzymania niniejszego wystapienia
pokontrolnego, przystuguje Panu prawo zgtoszenia na pismie do dyrektora Delegatury NIK w Lublinie
umotywowanych zastrzezen w sprawie ocen, uwag i wnioskéw zawartych w tym wystapieniu. W razie zgtoszenia
zastrzezen, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin nadestania informacii, o ktorym mowa wyzej, liczy sie od
dnia otrzymania ostatecznej uchwaty wiasciwej komisji NIK.



