NAJWYZSZA 1ZBA KONTROLI

Delegatura w Lublinie

LLU-4100-04-01/2012 Lublin, dnia 11 kwietnia 2012 .
P/12/001

Pan
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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z 23 grudnia 1994 r. o Najwyzsze;j Izbie Kontroli', zwanej dalej ,ustawg
o NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Lublinie przeprowadzita w Urzedzie Marszatkowskim Wojewddztwa
Lubelskiego (,Urzad”), kontrole powigzan budzetu Wojewddztwa Lubelskiego (,Wojewddztwo”) z budzetem
panstwa w 2011 r., w zakresie: wykonania dochoddw na rzecz Skarbu Parnstwa, wykorzystania dotacji celowych
otrzymanych z budzetu panstwa na zadania z zakresu administracji rzadowej i inne zadania zlecone ustawami,
a takze realizacji projektdw finansowanych z udziatem Srodkow europejskich i budzetu panistwa. Kontrolg objeto
rowniez regulowanie optat abonamentowych za uzywanie odbiornikow radiofonicznych i telewizyjnych w 2011 r.

W zwigzku z kontrola, ktorej wyniki przedstawiono w protokole kontroli podpisanym 28 marca 2012r.,
Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy o NIK, przekazuje Panu Marszatkowi niniejsze wystapienie
pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie z zastrzezeniami dziatalno$¢ objeta zakresem kontroli.

Pozytywng ocene uzasadniaja;

— rzetelne i terminowe odprowadzanie do budzetu paristwa dochoddw zwigzanych z realizacjg zadanh z zakresu
administracji rzadowej oraz innych zadan zleconych ustawami (dalej: ,zadania zlecone”),

— zgodne z przeznaczeniem wykorzystanie dotacji celowych otrzymanych z budzetu panstwa na zadania
z zakresu administracji rzgdowej i terminowe ich rozliczenie,

— przeprowadzenie postepowan o udzielenie zamowien publicznych zgodnie z obowigzujacymi przepisami.

Zastrzezenia NIK zwigzane sg ze stwierdzonymi nieprawidtowo$ciami, dotyczacymi:

— niepodjecia dziatan windykacyjnych wobec diuznika zalegajacego z uregulowaniem naleznosci w kwocie
11 500 zt, pomimo uptywu ponad sze$ciu miesiecy od daty jej wymagalnosci,

— niezarejestrowania i nieuregulowania w 2011 r. optat abonamentowych za 19 odbiornikéw radiofonicznych.

1Dz. U.z2012r., poz. 82 ze zm.
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1. Marszatek Wojewodztwa Lubelskiego, stosownie do postanowien art. 69 ust. 1 pkt 2) ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych? (dalej: ,ufp”) zapewnit w Urzedzie funkcjonowanie adekwatne;j,
skutecznej i efektywnej kontroli zarzadczej w zakresie zadan zleconych. W tym celu ustalit procedury tej kontroli
odnoszace sie do:
— skutecznego, efektywnego i gospodarnego zarzadzania w zakresie wydatkéw z dotacji na zadania z zakresu
administracji rzadowej oraz inne zadania zlecone ustawami,

— ujmowania w ewidencji ksiegowej wydatkow dokonanych z przyznanych dotaci,
— ewidencjonowania pozyskanych dochodéw zwigzanych z realizacjg zadan z zakresu administracji rzadowe;j,
— sporzadzania stosownych sprawozdan.

W roku 2011 audytor wewnetrzny zaplanowat i zrealizowat 11 zadan audytu, z tego pie¢ w zakresie
funkcjonowania Urzedu w obszarach dotyczacych gospodarowania $rodkami otrzymanymi z dotacji oraz
wydatkowania $rodkdw publicznych.

2, Plan finansowy zadan zleconych, zawierajacy kwoty dotacji przyznanych na ten cel w roku budzetowym
2011 oraz kwoty dochodow zwigzanych z realizacjg tych zadan, podlegajacych przekazaniu do budzetu panstwa,
zostat opracowany w terminie zgodnym z art. 249 ust. 1 pkt 2 ufp.

Realizujgc zadania zlecone, jednostki organizacyjne Wojewodztwa w 2011 r. wykonaty dochody
w wysokos$ci 439 074 zt, tj. 170,8% planowanych (257 000 zt). Na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia
13 listopada 2003 r. o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego® 5% uzyskanych kwot (14 828 zt)
potracono na dochody Wojewodztwa. Pobrane dochody nalezne Skarbowi Panstwa, Wojewodztwo przekazywato
do budzetu Wojewody Lubelskiego w terminach okreslonych w art. 255 ust. 1 pkt 1i 2 oraz art. 255 ust. 2 ufp.

Na koniec 2011 r. zalegtosci wynosity 58 961 zt, co stanowito 11,4% ogdtu przypisanych naleznosci,
w tym 55 748 zt w rozdziale 60003 (dochody realizowane w Urzedzie) i 3 213 zt w rozdziale 01008 (realizowane
przez Wojewodzki Zarzad Melioracji i Urzadzeri Wodnych w Lublinie). Kontrolg w zakresie windykacji objeto
wszystkich 13 dtuznikéw (18 naleznosci), ktérzy na koniec 2011 r. zalegali z zaptatg naleznosci realizowanych
przez Urzad. Do czasu kontroli NIK, Urzad nie wszczat dziatanh windykacyjnych wobec jednego diuznika,
zalegajacego z naleznoscig w kwocie 11500 zt z tytutu kary pienieznej*. Tytut wykonawczy dotyczacy tej
zalegtosci (z naliczonym odsetkami w wysokosci 899,80 zt) zostat sporzadzony z nieuzasadniong zwioka, po
ponad szesciu miesigcach od daty wymagalno$ci. Marszatek Wojewddztwa ustalit, w trakcie kontroli NIK,
pisemne procedury windykacji $rodkéw publicznych stanowigcych niepodatkowe nalezno$ci budzetowe
o charakterze publiczno-prawnym®. Pozostate zalegtosci byty objete postepowaniem egzekucyjnym, a dziatania
windykacyjne wobec dtuznikow prowadzone byty przez Urzad prawidtowo i bez zbednej zwioki. Nie stwierdzono
przypadkdw przedawnienia nalezno$ci na skutek zaniechania dziatarn windykacyjnych.

W 2011r. Urzad prowadzit ewidencje szczegdtowg do konta 221 ,Nalezno$ci z tytutu dochodow
budzetowych” wg dtuznikdw i podziatek klasyfikacji budzetowej, zgodnie z zatacznikiem nr 3 do rozporzadzenia
Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie szczegoinych zasad rachunkowosci oraz plandw kont dla
budzetu panstwa, budzetdbw jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzadowych
zaktadow budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek budzetowych majacych

2Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.

3Dz.U.z2010r. Nr 80, poz. 526, ze zm.

4 Kara natozona decyzjg administracyjng, na podstawie art. 93 ust. 1 ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o transporcie
drogowym (Dz. U. z 2007 r. Nr 125, poz. 874, ze zm.).

5 Zarzadzenie Nr 32/2012 Marszatka Wojewddztwa Lubelskiego z 28.02.2012 r.



siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej®. Ewidencja ta pozwala na ustalenie danych o osobach
(podmiotach), wymiarze przypisanych im nalezno$ci, kwotach i terminach zalegto$ci.

Jednostki organizacyjne Wojewddztwa terminowo skiadaty w Urzedzie sprawozdania Rb-27Z77
z wykonania planu dochodéw zwigzanych z realizacjg zadan z zakresu administracji rzadowej, a sprawozdania
sporzadzane przez Urzad byly zgodne z ewidencjg ksiegowa. Sprawozdania (Rb-27ZZ) zbiorcze Wojewddztwa
byty zgodne z jednostkowymi sprawozdaniami podlegtych jednostek organizacyjnych.

3. Na realizacje zadan z zakresu administracji rzadowej i innych zleconych ustawami zaplanowano (po
zmianach) 122719,7 tys. zt dotacji celowych z budzetu panstwa, otrzymano 122 611,9 tys. zt (99,9%),
wykorzystano 121269,0 tys. zt (98,8% kwoty planowanej i 98,9% otrzymanej). Niewykorzystane $rodki
w wysokosci 1 342,9 tys. zt zwrocono do budzetu Wojewody Lubelskiego, z zachowaniem terminu okreslonego
wart. 168 ust. 6 ufp. Dotacje na realizacje ww. zadan wptywaty do Wojewddztwa terminowo, stosownie do
harmonogramdw oraz sktadanych zapotrzebowan i byly niezwtocznie przekazywane jednostkom i komérkom
organizacyjnym realizujgcym te zadania, co umozliwiato petng i terminowaq realizacje zadan zleconych.

Zbadano wykorzystanie 801,0 tys. zt otrzymanych $rodkéw w rozdziale 75011, przeznaczonych na
sfinansowanie: czeSci wynagrodzen wraz z pochodnymi dla pracownikéw Urzedu wykonujacych zadania
z zakresu administracji rzadowej (758,4 tys. zi), wyptaty wynagrodzen czionkdw komisji egzaminacyjnych na
przewodnika turystycznego i pilota wycieczek (30,9 tys. zt), kosztéw wykonania legitymacji pilota wycieczek
(4,7 tys. zt), kosztdw podrozy stuzbowych zwigzanych z wykonywaniem zadan (1,0 tys. zt) oraz kosztow integracii
$rodowisk kombatantéw (6 tys. zt). Ustalono, ze otrzymane dotacje na ww. cele zostaty w petni wykorzystane
przez Urzad, wydatkowane zgodnie z przeznaczeniem, prawidtowo zaksiegowane oraz terminowo rozliczone.
Srodki na realizacje ww. zadan Wojewoda Lubelski przekazywat terminowo (w miesiecznych transzach).
Wykonywanie tych zadan Urzad dofinansowat ze $rodki wtasnych Wojewddztwa kwotg tgcznie 247,2 tys. zt, ktorg
przeznaczono na sfinansowanie: czesci wynagrodzen pracownikéw realizujgcych zadania — 246,6 tys. z,
kosztow podrézy stuzbowych — 0,4 tys. zt i na integracje $rodowisk kombatantow — 0,2 tys. zt.

Kontrola wykonywania zadan z zakresu administracji rzadowej, wynikajacych z ustawy z dnia
20.06.1997 r. Prawo o ruchu drogowym’ oraz ustawy z dnia 29.08.1997 r. o ustugach turystycznych8, w czesci
dotyczacej obiektow hotelarskich (zaszeregowanie do okreslonego rodzaju obiektéw hotelarskich i nadania
kategorii, prowadzenie ewidencji tych obiektow, wydawanie promes, kontroli spetniania w obiektach hotelarskich
wymagan), wykazata ze zadania te zostaty w petni i prawidtowo zrealizowane.

Pracownicy odpowiedzialni za realizacie ww. zadan, obowigzki zwigzane z ich wykonywaniem mieli wpisane
w swoich zakresach czynno$ci. Poza tym, pracownicy zatrudnieni na stanowisku ds. egzaminowania w Oddziale
Drogownictwa i Ruchu Drogowego w Departamencie Mienia, Infrastruktury i Inwestycji (dwie osoby) oraz na
stanowisku ds. psychologii i medycyny transportu w Oddziale Polityki Zdrowotnej w Departamencie Zdrowia
i Polityki Spotecznej (jedna osoba), przetwarzajacy na swoich stanowiskach pracy dane osobowe (prowadzac
rejestry, ewidencje os6b) posiadali przeszkolenie w zakresie przetwarzania danych osobowych, a przy pracy na
komputerze stosowali sie do wprowadzonej zarzadzeniem Marszatka Wojewddztwa ,Polityki bezpieczenstwa
informacji w Urzedzie Marszatkowskim Wojewddztwa Lubelskiego w Lublinie”, 1j. zbioru zasad okre$lajacych
organizacje i funkcjonowanie systemu zarzadzania bezpieczenstwem informacji w Urzedzie. Ponadto pracownicy
zatrudnieni na stanowisku ds. egzaminowania posiadali stosowne uprawnienia, potwierdzajace ich kompetencje

6Dz. U. Nr 128, poz. 861.
7Dz.U.z2005r. Nr 108, poz. 908, ze zm.
8Dz. U.z2004 r. Nr 223, poz. 2268, ze zm.



zawodowe (uprawnienia do egzaminowania kandydatdw na kierowcow i kierowcow, uprawnienia instruktora
nauki jazdy).

Urzad w 2011 r. realizowat takze zadanie z zakresu administracji rzadowej polegajace na wykonywaniu
dziatarn zmierzajacych do integracji Srodowisk kombatanckich®. Na to zadanie, w rozdziale 75011, zaplanowano
i otrzymano dotacje w kwocie 6 tys. zt, wydatkowano kwote 6,2 tys. zt (realizujac zadanie zaangazowano réwniez
érodki whasne Wojewddztwa w kwocie 0,2 tys. zt). Srodkami tymi sfinansowano wydatki na ustugi cateringowe
podczas spotkan z kombatantami i na ustuge przewozowg kombatantow na uroczystos¢ patriotyczna. Dotacja na
realizacje tego zadnia zostata w petni wykorzystana przez Urzad, wydatkowana zgodnie z przeznaczeniem,
prawidtowo zaksiegowana oraz terminowo rozliczona.

4, Urzad w 2011 r. realizowat osiem projektdw finansowanych z udziatem $rodkdw europejskich
i dofinansowanych z budzetu panstwa, o tacznej wartosci 36 894,8 tys. zt (catkowite wydatki planowane w latach
2007-2013) natomiast tgczne wydatki zrealizowane w 2011 r. wyniosty 7 234,4 tys. zt. W ramach Programu
Operacyjnego Kapitat Ludzki realizowano siedem projektéw, ktorych faczne wydatki wyniosty 6 491,3 tys. zt oraz
jeden projekt w ramach Programu Operacyjnego Pomoc Techniczna, w ramach ktérego zrealizowane wydatki
wyniosty 743,1 tys. zt. Przy realizacji projektow zachowany zostat udziat wydatkow srodkéw wtasnych do Srodkow
z dotaciji okre$lony w umowach o dofinansowanie.

Szes¢ sposrod osmiu projektow objetych badaniami  kontrolnymi  bylo realizowane zgodnie
z harmonogramami rzeczowo-finansowymi okreslonymi w umowach o dofinansowanie projektéw. Natomiast
w przypadku dwach projektow stwierdzono op6znienia w realizacji harmonogramow rzeczowo-finansowych, ktdre
wynikaly z niezrealizowania — do zakonczenia kontroli — uméw przez wykonawcdw wytonionych w przetargach
nieograniczonych, j.:

— wykonawca umowy nr 1828/OP/CP/10 z 14 lipca 2010 r. na przeprowadzeniu programu badawczego pn.
,Badania i analiza zapotrzebowania na miejsca pracy w kontek$cie wspierania potencjatu eksporfowego
wojewodztwa lubelskiego”, w ramach projektu ,Analiza potencjafu eksportowego regionu — badania rynkow
zewnetrznych w kontekscie sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewodztwa lubelskiego”, nie wykonat
zambwionego dzieta w terminie okre$lonym umowa (571 dni od daty podpisania umowy), tj. do 06.02.2012 .
W zwigzku ztym, ze termin zakonczenia realizacji projektu uptywat 30.04.2012 r. dyrektor
Departamentu Gospodarki ilnnowacji 13.03.2012 r. zwrécit sie do Instytucji
Posredniczacej o przedtuzenie terminu realizacji projektu do 30.09.2012 r,;

— wykonawca, ktéremu zlecono przeprowadzenie badania potrzeb informacyjnych w ramach projektu
,Regionalny System Zarzadzania Zmiang Gospodarczg” nie wykonat umowy w terminie (114 dni od daty
podpisania umowy), tj. do dnia 23.12.2011 r. Opdznienia te nie spowodowaty jednak zagrozenia dla
terminowos$ci wykonania projektu. Zgodnie z wnioskiem o dofinansowanie projekt ma by¢ realizowany do
31.12.2013 r.

NIK zwraca ponadto uwage, ze koordynator projektu nie zapewnit przedktadania przez wykonawce
programu badawczego realizowanego na podstawie umowy nr 1828/OP/CP/10 z 14 lipca 2010 r. kosztéw tego
programu w podziale na zadania i przedsiewziecia przewidziane w budzecie projektu pn.: ,Analiza potencjatu
eksportowego regionu — badania rynkdw zewnetrznych w kontekScie sytuacji spoteczno-gospodarczej
wojewddztwa lubelskiego” (dalej: Projekt). Brak tych danych moze utrudni¢ wypetnianie wnioskéw o ptatno$¢ oraz
rozliczenie Projektu zgodnie z wymogami POKL i Umowy o dofinansowanie’. Wykonawca nie zostat

9 Art. 73 ust. 2 ustawy z dnia 24.01.1991 r. o kombatantach oraz niektérych osobach bedacych ofiarami represji wojennych
i okresu powojennego (Dz. U. z 2002 r. Nr 42, poz. 371, ze zm.).
10 Umowa o dofinansowanie Projektu z dnia 22 wrze$nia 2009 r. nr POKL.08.01.04-06-001/2009 wraz z Aneksem nr 1

z 26 marca 2010 r., zawartej przez Samorzad Wojewddztwa Lubelskiego z Ministrem Rozwoju Regionalnego.



zobowigzany do wyspecyfikowania w dokumentach rozliczeniowych kosztéw przypadajacych na poszczegdine
zadania i przedsiewziecia Projektu, pomimo ze Zasady finansowania POKL w punkcie 3.1.3 wymagaty, aby
dokument ksiegowy dotyczacy kilku zadan zawierat kwoty odniesione do kazdego zadania. Zgodnie z budzetem
Projektu zawartym w zataczniku do Umowy o dofinansowanie, koszty bezposrednie projektu obejmujg cztery
zadania, na realizacje ktérych zaplanowano wyszczegélnione tam $rodki finansowe. Cze$¢ przedsigwzigé!
objetych ww. umowg z 14 lipca 2010 r. wchodzi w sktad zadania nr 3 (Promocja projektu badawczego), natomiast
badania stanowig gtéwny element zadania nr 2 (Przeprowadzenia badan i analiz zapotrzebowania na miejsca
pracy ...). Niezobowigzanie wykonawcy umowy nr 1828/OP/CP/10 do przedtozenia Urzedowi szczeg6towych
danych dotyczacych kosztéw poszczegdinych elementdw programu badawczego skutkowato tym, ze bez
dysponowania odpowiednimi dowodami dokonano podziatu kosztéw w wysokosci 220 000 zt wynikajacych z
faktury'2 za wykonanie pierwszego etapu programu badawczego, na poszczegdlne przedsiewziecia wchodzace
w skiad réznych zadan wyszczegolnionych w budzecie Projektu. Wartos¢ faktury — 220 000 zt - rozpisano na
pie¢ przedsiewziec'® wyszczegdlnionych w harmonogramie rzeczowo-finansowym Projektu w ramach zadania nr
2 i zadania nr 3. Nastepnie na tej podstawie dokonano rozliczenia dotychczasowych wydatkow na realizacje
Projektu na poszczegoine zadania w zatgczniku nr 1 do wniosku o ptatno$¢ beneficjenta® z 20.06.2011 r. Ani
ww. faktura, ani umowa z 14 lipca 2010 r. lub oferta wykonawcy nie zawieraty wyceny poszczegdlnych zadan
oraz wchodzacych w ich sktad przedsiewzie¢ ujetych w harmonogramie rzeczowo-finansowym Projektu, tj. nie
zawieraty danych dajacych podstawe do podziatu kosztéw wykonania pierwszego etapu programu badawczego,
ktorego dokonano w Urzedzie.

Nieprecyzyjne byly postanowienia umowy nr 1828/OP/CP/10 dotyczace organizacji konferencii
roboczych promujacych projekt badawczy. W zatgczniku nr 1 do tej umowy, w czesci 4 (Produkty badania) pkt 6
(Konferencje robocze) zawarto stwierdzenie cyt.: ,konferencje robocze (kazda dla min. 100 osob) powinny odby¢
sie w Lublinie ...". NIK zwraca uwage, Ze zapis ten moze by¢ odczytany zaréwno jako obowigzek zorganizowania
konferencji dla min. 100 oséb, jak tez jako wymdg zapewnienia uczestnictwa w niej min. 100 osob.
Niejednoznaczno$¢ tego zapisu potwierdzajg niekonsekwentne dziatania przy rozliczeniu pierwszego etapu
umowy. Dyrektor Departamentu Gospodarki i Innowacji oraz jego zastepca w protokole czesciowego odbioru
przedmiotu umowy sporzadzonym 04.04.2011 r. poSwiadczyli, ze konferencja robocza zostata zorganizowana
zgodnie z umowg, pomimo ze uczestniczyly w niej jedynie 44 osoby. Nastepnie, juz w trakcie kontroli NIK
dyrektor Departamentu Gospodarki i Innowacji podjat dziatania, w wyniku ktérych wykonawca umowy dokonat
wptaty 300,00 zt tytutem zwrotu zamawiajacemu czesci otrzymanego wynagrodzenia, z powodu zbyt matej liczby
uczestnikow konferencii.

Srodki finansowe (ptatnosci i dotacje celowe) w ramach oémiu projektéw objetych badaniami kontrolnymi
wptywaty do Urzedu terminowo i w kwotach okreslonych w umowach o dofinansowanie projektow.

Kontrola prawidtowo$ci wydatkowania $rodkdéw przeznaczonych na realizowanie projektow
finansowanych z udziatem $rodkéw europejskich i dofinansowanych z budzetu panstwa (w zakresie
kwalifikowalno$ci), dokonana na probie 20 wydatkéw na kwote 346 515,08 zt (70% wydatkéw roku 2011)
poniesionych na realizacje projektu pn. ,Regionalny System Zarzadzania Zmiang Gospodarczg” wykazata, ze:
$rodki zostaty wykorzystane zgodnie z obowigzujgcymi ,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow

" Emisja ogtoszen prasowych, konferencje robocze promujace projekt badawczy, konferencja podsumowujaca projekt.

12 Faktura VAT Nr: SK11F04815/PLL0600004460 z 13.04.2011 r. o wartosci brutto 220 000 zt za: ,Wynagrodzenie za ustugi
doradcze na podstawie protokotu cze$ciowego odbioru zgodnie z umowa z dnia 14 lipca 2010 r.”.

13 1 - przygotowanie raportu metodologicznego projektu badawczego, wykonanie badania ,desk research”, opracowanie
raportu roboczego; 2 — druk raportu czastkowego; 3 — wynajem sal na konferencje promujace projekt badawczy; 4 — ustuga
cateringowa na konferencji promujacej projekt badawczy; 5 — emisja ogtoszen prasowych.

14 Wniosek beneficjenta o ptatnos¢ za okres od 01.03.2011 r. do 30.04.2011 r.



w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki” (POKL) i ,Zasadami finansowania POKL”, terminowo
rozliczone oraz udokumentowane zgodnie z ustawa z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci's.

Urzad terminowo zwrdcit niewykorzystane Srodki (1010 877,14 zt) otrzymane w formie zaliczek na
realizacie o$miu projektéw objetych badaniami kontrolnymi. Niewykorzystanie otrzymanych $rodkéw byto
wynikiem oszczednosci powstatych przy realizacji projektow oraz nieterminowej realizacji przez wykonawcow
umoéw w ramach dwdch ww. projektdw.

5. Kontrola pieciu zamoéwien w wartosci 45544,2 tys. zt udzielonych przez Urzad w roku 2011
i dofinansowywanych dotacjami z budzetu panstwa wykazata, ze udzielono je w wyniku postepowan
przeprowadzonych zgodnie z przepisami ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych'® oraz
regulacjami wewnetrznymi'’. Dwa spo$rod pieciu udzielonych zamdwien (dotyczace projektéw wymienionych
w pkt 4 niniejszego wystapienia) nie zostaty, do czasu zakoniczenia kontroli NIK, zrealizowane w terminach
okre$lonych w umowach.

6. Urzad w 2011 r. optacit abonament za 22 odbiorniki ofmiiczne oraz cztery odbiorniki
telewizyjne. Wbrew postanowieniom art. 5 ust.udtawy zdnia 21 kwietnia 2005 r. o optatach
abonamentowych'® oraz § 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Transportu z dnia 25 wrzesnia 2007 r. w sprawie
warunkow i trybu rejestracji odbiornikéw radiofonicznych i telewizyjnych'® Urzad nie dokonat zarejestrowania
15 odbiornikéw radiofonicznych zainstalowanych w samochodach stuzbowych (rejestracji dokonano 13.03.2012r.

— w trakcie kontroli NIK — i zaptacono abonament w kwocie 708,00 zt) oraz czterech odbiornikéw radiofonicznych
zakupionych w styczniu i lutym 2011 r. (rejestracji dokonano 13.01.2012r.).

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi, Najwyzsza Izba Kontroli wnosi o:

1. Wystawianie i wysytanie tytutdw wykonawczych bez zbednej zwioki.
2. Zobowigzanie wykonawcy umowy nr 1828/OP/CP/10 do przedktadania danych finansowych w zakresie
koniecznym do sporzadzenie wniosku beneficjenta o ptatno$¢ oraz rozliczenia Projektu.

Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana
Marszatka, w terminie 14 dni od dnia otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskow, badz o dziataniach podjetych w celu realizacji wnioskow lub
przyczynach niepodjecia takich dziatan.

Zgodnie z trecig art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni od daty otrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego przystuguje Panu Marszatkowi prawo zgtoszenia na pi$mie do Dyrektora Delegatury
NIK w Lublinie umotywowanych zastrzezen w sprawie ocen, uwag i wnioskow zawartych w tym wystapieniu.

W razie zgtoszenia zastrzezen, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin nadestania informacji,
o ktorym mowa wyzej, liczy sie od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty wiasciwej komisji NIK.

15Dz. U. 22009 r. Nr 152, poz. 1223 ze zm.

16 Dz. U.z 2010 r. Nr 113, poz. 759, ze zm.

17 Uchwata nr XXI11/362/2011 ZWL z 8.03.2011 r. w sprawie ,Regulaminu udzielania zaméwien publicznych w UM WL,
ktorych warto$¢ przekracza wyrazong w ztotych rwnowarto$¢ kwoty 14 000 euro (netto)”.

18 Dz. U. Nr 85, poz. 728 ze zm.

19Dz. U. Nr 187, poz. 1342



