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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grud®i®4 roku o Najwyszej Izbie
Kontroli', zwanej dalej,ustawg o NIK”, Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Lublinie
przeprowadzita w Lubelskim Ugdzie Wojewodzkim w Lublinie (zwanym dalej ,LUW”
lub ,Urzedem”) kontrot realizacji planu finansowego w ramach wykonanidzetu pastwa
w 2009 r. w czsci 85/06 wojewddztwo lubelskie.

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostalty w protokolenkroli
podpisanym w dniu 31 marca 2010 r., Najgza Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy

o NIK, przekazuje Panu Dyrektorowi niniejsze wsénie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli negatywnie ocenia wykonanie planufinansowego
w 2009 r. przez Lubelski Urad Wojewddzki. Powyzsza ocena ogdélna uzasadniona jest
skah nieprawidtowdci mapcych zasadniczy wplyw na kontrolowandziatalnge,
polegajcych w szczegolnei na:
— dokonywaniu wydatkoéw z przekroczeniem planu finavesgo,
— udzielaniu zamowig publicznych z pomiriciem przepisow ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamoéwiepublicznych (dalej,Pzp”),
- nierzetelnym zaplanowaniu wydatkdéw na zakupy iny@ghe,
- klasyfikowaniu wydatkéw bieacych do wydatkow majkowych,

— przeznaczeniu dochoddéw na sfinansowanie wydatkaldiawych LUW,

' Dz. U. 22007 r., nr231, poz. 1701 ze zm.
2Dz. U. z 2007 r. nr 223, poz. 1655 ze zm.
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— przyznaniu pomocy finansowej organizacji poadmvej w formie nieprzewidzianej
w obowizujacych przepisach prawa,

— blednym wykazaniu nalaosci z tytutu dochodéw bugktowych,

— prowadzeniu kaig rachunkowych z naruszeniem obaauijacych zasad, magym wptyw
na sprawozdawcz6é budzetowns.

1. NIK negatywnie ocenia funkcjonowanie systemu kolntiinansowej w LUW. Dyrektor

Generalny Urgdu okrélit wprawdzie stosowne procedury zgodnie z art.uéfawy z dnia

30.06.2005 r. o finansach publicznydidalej: ,ufp” ), jednak skala ujawnionych przez NIK

nieprawidtowdci w zakresie badania i poréwnywania stanu faktggon ze stanem

wymaganym (odrimie gromadzenia i przekazywania dochodow Zetiolwych, zacigania

zobowhzan finansowych i dokonywania wydatkow oraz udzielaréenowié publicznych)

wskazujeze system ten nie dziatat skutecznie.

Organizacja systemu rachunkaleow LUW spetniata wymogi przepisow ustawy z dnia

29.09.1994 r. o rachunkowai* (dalej:,uor” ).

2. NIK negatywnie opiniuje wiarygodidé ksiag rachunkowych LUW, natomiast pozytywnie

zgodnad¢ w zakresie poprawrioi formalnej dowoddw oraz zapisow ggowych. Ocea t¢

sformutowano na podstawie przggli analitycznego ksiy oraz badania proby 299 zapisow

ksiegowych na kwag 3.890,3 tys. zt (9,1% wydatkow ogotem), w tym 1@06,7 tys. zi)

dobranych celowo.

W zakresie rzetelrsoi mapcej wpltyw na bieace i roczne sprawozdania kiatiowe
stwierdzono finansowanie wydatkdéw o charakterzezdogm zesrodkdw zaplanowanych
na wydatki majtkowe, czym naruszono art. 35 ust. 1 i 2 ufp. Ddatikow majtkowych,
niezgodnie z obowkujaca klasyfikach wydatkéw, zakwalifikowano wydatki biece
w kwocie 360,1 tys. zt, poniesione na:

— zakup oprogramowania oraz sgr komputerowego o wadoi jednostkowe] porikj
3.500 zt zadczm kwote 200,6 tys. zt (72,9 tys. zt plus 127,7 tys. zi);

— optlaty za aktualizagjbadz prawo wytkowania oprogramowania za kwdt05,2 tys. zt;

— zakup émiu radiotelefonéw oraz radiowych udzenr wiaczapcych® za kwot 22,2 tys. zt
(13 tys. zt plus 9,2 tys. zb);

- jednorazow ustug; instalacji sprztu teletransmisyjnego 13,2 tys. zt;

$Dz. U. nr 249, poz. 2104 ze zm.

“Dz. U.z2009r. nr 152, poz. 1223 ze zm.

® Okreslona w rozporadzenia Ministra Finanséw z dnia 14 czerwca 2006 sprawie szczegdtowej klasyfikacji
dochodoéw, wydatkéw, przychoddéw i rozchodéw ofamkow pochodacych zezrddet zagranicznych (Dz. U.
Nr 107, poz. 726 ze zm.).

® Wchodzacych w sktad Systemu Alarmowego Obrony Cywilne;j.



— ustug; montau trzech syren elektronicznych w kwocie 9,5 tys. zt

- ustug: polegajca na gotoweci pomocy oraz doradztwa w zakresieytkowanego

oprogramowania finansowo-kgiowego za kwet 2,4 tys. zi.

Nieprawidlowaci w zakresie stosowania klasyfikacji adowej stwierdzono rownie

w ramach grupy wydatkow bigcych. Dotyczyto to wjcia:

— kwoty 26,7 tys. zt za materiaty i wypasmie zalanych pomieszaz®elegatury LUW
w Biatej Podlaskiej w § 4270 Zakup ustug remontowyckzamiast w § 4210 Zakup
materiatow i wyposgeniai § 4300— Zakup ustug pozostatych

— kwoty 17,7 tys. zt za ustggpetnienia nadzoru inwestorskiego nad realizagykonania
remontu elewacji LUW (etap Il) w § 4270, podczay gemont elewacji, ktérym oblja
byta ustuga nadzoru inwestorskiego zostatyuw 8 4340 —Zakup ustug remontowo
konserwatorskich dotygzych obiektéw zabytkowycldacych w dytkowaniu jednostek
budtetowych.

Wydatek (0,3 tys. zt) dotyazy Wojewddzkiej Komisji do spraw orzekania o stapni
niepetnosprawrkei ujeto w rozdziale 75011 Yrzedy wojewddzkiezamiast 85321 Zespoty
do spraw orzekania o niepetnospraweio

Nieprawidtiowdciami na 4czm kwote 100 tys. zi, wplywajcymi na rzeteln&
danych zawartych w sprawozdaniach ftdwych LUW, a zarazem naruszmjmi zasad
biezacego prowadzenia kg rachunkowych okg&bona w art. 24 ust. 1 uor byty:

- prawie 1,5-miesiczna zwiloka w zaksgowaniu przez Biuro Organizacyjno-
Administracyjne (dalej;,BOA”) czterech faktur (63,5 tys. zt) za wykonanie of@fa
szacunkowych, co skutkowato zamniem wysokéci zobowhzan wymagalnych LUW
wykazanych w sprawozdaniu Rb-28 za Iluty 2009 r. pkiekazanie srodkow
na sfinansowanie tych faktur przez Generabyrekcg Drog Krajowych i Autostrad
nie mogto stanowi przeszkody w terminowym ¢giu ich w ewidencji ksigowej
i ujawnieniu prawidiowe] warkei zobowhzan. Zaptaty za faktury dokonano
Z przekroczeniem termindéw wynikaych z umoéw z wykonawcami (od 27 do 39 dni),
jednak LUW nie zostat obgiony karami umownymi za nieterminowe ptatoi

— ujecie w kskgach 2009 r. fakturg 16.12.2008 rza wykonanie operatow (31,7 tys. z}),
ktora wptyrgta do LUW 17.12.2008 r. i powinna zo&taakwalifikowana do grudnia
2008 r., a zobowizania z niej wynikaice wykazane w sprawozdaniu Rb-28 za 2008 .

" Zaptaty dokonano w dniu 06.01.2009 r.



— ujecie dowodu (2,1 tys. zt) do kg czerwca zamiast do kwietnia 2009 r., spowodowane
ponad poéttoramiestznym przetrzymaniem go przez Wydzial Spraw Obyiskieh
I Cudzoziemcow, co skutkowato zaaniem zobowizan LUW za kwiecié i maj 2009 r.
(w tym wymagalnych za maj), a taknieterminowym uregulowaniem ptatcg

— zakstgowanie do niewkxiwych okreséw sprawozdawczych wymagalnych zohoaii
Z tytutu kosztéw pogpowania gsdowego (2,7 tys. zt) wynikagych z wyrokow sdéw
administracyjnych. Bylo to spowodowane nieuzasatymo przetrzymaniem wyrokow
przez wydzialy merytoryczfie a skutkowalo zameniem o ¢ kwote wysokdci
zobowhzan w sprawozdaniach hiecych Rb-28, a w dwoch przypadkach rownie
w rocznym sprawozdaniu Rb-28 za 2008 r. (0,4 #ys. z

Do op&nien w ksigowaniu kosztéw pogpowania gsdowego przyczynit si
nie w petni skuteczny system kontroli finansowej, ramach ktérego nie ustanowiono
szczegotowych zasad klasyfikacji w &gach rachunkowych zoboyzan i wydatkow z tego
tytutu, a w szczegolrdoi termindw przekazywania wyrokowadowych do BOA przez
wydziaty merytoryczne.

W zakresie poprawroi formalnej (zgodnéci) dowoddéw i zapisdw ksgowych
stwierdzono wprowadzenie do kgi biednych dat dowoddéw (12 przypadkéw na kgot
7,5 tys. zt), co uchybiato przepisom art. 24 ust2duor.

Do wartagci niematerialnych i prawnych (konto 020 i 021)izabno optaty roczne
za aktualizacje programu LEX, optaty za korzystamieinternetowej bazy informaciji
prawnych LEX Omega online oraz zakup programu amtg@wego na okres 1 roku
(18 pozycji na 4czm kwote 96,1 tys. zt), co naruszatlo obawzujace w LUW zasady

ewidencji magtku trwatego.

3. Roczne sprawozdania z wykonania planu dochodév Rbplanu wydatkow Rb-
28, o stanigrodkow na rachunkach bankowych Rb-23 oraz o staalienaosci i zobowhzan
Rb-N i Rb-Z zostaly sposrizone prawidiowo, na podstawie danych wynikgch
z ewidencji ksigowej. Kontrola wykazata jednalkse ewidencja wydatkéw i natBosci
prowadzona byta z naruszeniem obgEmMijacych przepisow i w tym zakresie
nie przekazywata rzetelnych danych.
4. Zrealizowane w 2009 r. dochody ketowe wyniosty 439,2 tys. zt (113% planu),
a najwkkszy udziat w ich strukturze miaty dochody z tytutadwyki dochodéw wiasnych
(133,7 tys. zi, tj. 30,4%) oraz z najmu i dzewvy (10,7 tys. zi, tj. 24%). Badanie dochoddéw

8 Wydziat Nadzoru i Kontroli, Wydziat Spraw Obywagkich i Cudzoziemcéw i Wydziat Infrastruktury.



Z najmu i dzietrawy (4,1 tys. zt, 38,3% dochoddéw uzyskanych z tégatu) wykazato,
ze byly one pobierane zgodnie z postanowieniami uméw w przypadku opddien
w regulowaniu ptatréei przez kontrahentoéw, LUW naliczat odsetki za Zwgo

Na dziex 31.12.2009 r. zalegioi wynosity 0,6 tys. zt. Nabeaosci z tytutu dochoddéw
budzetowych zaewidencjonowane na koncie wynosity 10y&. tzt. Zakwalifikowanie
do nalencsci z tytutu dochodow bugttowych kwoty 8,5 tys. zt dotyazej nadptaty sktadek
na ubezpieczenie spoteczne za grudzZ®©09 r., uchybialo postanowieniom 8§ 10 pkt 2
rozporadzenia Ministra Finanséw z dnia 29 czerwca 2006visprawie szczegbétowego
sposobu wykonywania buetu pastwa.

Pobrane dochody odprowadzano na rachunekzdiud pastwa w terminach

okreslonych w 8 4 ust. 1 rozpagdzenia Ministra FinansOw w sprawie szczego6towego
sposobu wykonywania buetu pastwa, z wyatkiem kwoty 0,9tys. zt przekazanej
z dwudniowym opénieniem.
5. Wydatki LUW w 2009 r. wyniosty 42.752,8 tys. zt (2% planowanych). Zostaty
przeznaczone gtdwnie na wynagrodzenia z pochod®®nil17 tys. zi, tj. 68,1% wydatkow
ogbtem) oraz zakup towardw i ustug (10.261,3 tystjz24%). W poréwnaniu do roku 2008
wydatki byty nizsze 0 1.171,8 tys. zt, tj. 0 2,7%.

NIK negatywnie ocenia planowanie i realizacyvydatkow majtkowych, przede
wszystkim z uwagi na zaplanowanie w tej grupie vikda& zwiazanych z bigacym
funkcjonowaniem jednostki, a dotygzch m.in. zakupu rocznej licencji na program
antywirusowy (11 tys. zt), aktualizacji programu XE(63,1 tys. zi), zakupu ustugi
serwisowej oprogramowania (5 tys. zt), zapewnied@stpu do internetu (5,5 tys. zi),
przedhzenia wanaosci e-podpisow (7 tys. zt), utrzymanigck dosgpowych systemu OBCY
(72 tys. zl). Naleytej starannéci nie zachowano réwnieprzy planowaniu wydatkéw
majtkowych na zakup spgu komputerowego (120,4 tys. zt). LUW nie posialatviem
rzetelnego rozeznania co do cen jednostkowych plangch do zakupu zestawow
komputerowych. Negatywnocere w zakresie realizacji planu wydatkéw rgapwych
uzasadnia niewkgiwe sfinansowanie w ramach § 6060 wydatkéw o dtitarae bigacym
w tacznej kwocie 360,1 tys. zi, a yd & 60,6% wydatkébw matkowych wykazanych
w sprawozdaniu Rb-28 za 2009 r. Stanowito to konwselcg nierzetelnego zaplanowania
tych wydatkéw oraz niepo¢ljia dziata celem dokonania stosownych przeniésie trybie
art. 148 ust. 1i 2 ufp.

°®Dz. U. Nr 116, poz. 784 ze zm.



Wydatki w kwocie 57,4 tys. zt zrealizowano z pmaeizeniem planu obowzujacego
w dacie ich dokonania, czym naruszono art. 138 3kifp i 8 15 ust. 1 rozpogdzenia
Ministra Finansow z dnia 29 czerwca 2006 r. w sjpgagospodarki finansowej jednostek
budzetowych (...3°. Dotyczyto to wydatkéw poniesionych w ngstjacych rozdziatach:

— 75011 -Urzedy wojewddzkiey ktérym przekroczono plamdznie o kwog 40,1 tys. Zt-

— 85321 —Zespoly do spraw orzekania o niepetnosprasgnav ktorym przekroczono plan
tacznie o kwog 14,6 tys. Z¥;

— 05003 —Paistwowa Stra Rybackayw ktérym przekroczono plamdznie o 2,7 tys. 2%,

Skala i il&¢ stwierdzonych przekrocaeswiadczy o braku nafgtego nadzoru nad
zgodndcia realizowanych wydatkow z planem finansowym LUW steony oséb, ktére
zatwierdzity te kwoty do zaptaty zérodkéw budetowych, tj. Gtownego Ksgowego,
Dyrektora oraz Zasgpcy Dyrektora BOA.

Srodki w wysokdci 15 tys. zt pochodge z rezerwy ogélnej wykorzystano zgodnie
przeznaczeniem na wdmenie mechanizmu elektronicznej wymiany danych cwatych
mandatach poradzy urzdami wojewodzkimi a skarbowymi. Zgodnie z przezmaiem
okreslonym przez Ministra FinansOw wykorzystano réwnigodki przyznane z rezerw
celowych (724,6 tys. Zif. Niewykorzystanesrodki w facznej kwocie 44,4 tys. zt (6,1%
otrzymanychsrodkdw) zostaty terminowo zwrécone do hatl pastwa.

Zakupu polis OC, AC i NW za kwet57,8 tys. zt oraz oprogramowania od firmy
Sygnity SA za 4czm kwote 85,1 tys. zt (69,7 tys. zt netto) dokonano bezsmirania
przepiséw Pzp, czym naruszono art. 7 ust. 3 vazikui z art. 4 pkt 8 Pzp. Zakupow dokonano
na podstawie zlecenia Dyrektora BOA, przy czym etee na zakup polis akceptowat
Dyrektor Generalny LUW. Oprogramowanie zakupionofioehy Sygnity SA na podstawie
umowy zawartej w 2003 roku, ktéra wygasta z dnieh13.2005 r. Faktze zakupu
dokonano w ramach umowy ramowej ,Select” zawartegp ministra wiéciwego do spraw

informatyzacji z firmy Microsoft prolongowanej do 2011 r., pozostaje hegtywu na

19 Rozporadzenie Ministra Finanséw z dnia 29 czerwca 200% sprawie gospodarki finansowej jednostek
budzetowych, zakladéw bugttowych i gospodarstw pomocniczych oraz trybu gmsivania przy
przeksztalcaniu w irpforme organizacyjno-prawn(Dz. U. nr 116, poz. 783 ze zm.).

W tym w § 4750 —Zakup akcesoriéow komputerowych)(na dzié 18.11.2009 r. 0 5,3 tys. zt, w § 4260 —
Zakup energina dzié 28.09.2009 r. 0 1,5 tys. zt i na dzi#1.10.2009 r. 0 9,7 tys. zi, w § 4140Mplaty na
PFRONnNa dzi@é 14.04.2009 r. 0 10,6 tys. zti w 8 434@akup ustug remontowo-konserwatoskich faYzié
28.09.2009 r. 0 13 tys. zt.

127 czego w § 4260 na d#iel0.11.2009 r. o 0,3 tys. z, w § 4300Zakup ustug pozostalycha dzigé
30.07.2009 r. 0 8,2 tys. zti na dii28.09.2009 r. 0 5,4 tys. zti w § 4750 na d£®&.09.2009 r. 0 0,7 tys. zt.
13\W § 4210 -Zakup materiatéw i wyposaniana dzié 21.09.2009 r. 0 2,7 tys. zt.

4 Na sfinansowanie dodatkéw shy cywilnej dla urzdnikéw mianowanych z dniem 01.10.2008 r.
i101.12.2009 r. (124,2 tys. z}), sfinansowanie dkéa& specjalnych (200 tys. z}), kosztéw wemaia ZPORR

i Interreg oraz programowania RPO 2007-2013 (35&1zt).



stosunki prawne z kontrahentem wybranym do jejuapswykonywania dostaw). W latach
2006-2008 LUW dokonat zakupéw od Sygnity SA (pogdrie ComputerLand SA) zadzm
kwotg 125,2 tys. zi.

Do stwierdzonych narusizeprzepisow Pzp przyczynit ¢inieskuteczny system
kontroli finansowej. W ramach oboaziujacych w LUW procedur nie okée®no bowiem
stanowisk odpowiedzialnych za sprawdzenie zgécinplanowanego wydatku z tustavg
na etapie poprzedzgym zacigniccie zobowizania. Funkcjonaca w LUW instrukcj&
przewidywata jedynie stwierdzanie zgodoioz Pzp dopiero na etapie zatwierdzania faktury
pod wzgtdem merytorycznym.

Nieprawidtowdacia bylo rowniez udzielenie przez Dyrektora Wydziatu
Bezpieczéstwa i Zaradzania Kryzysowego LUW Zasgdowi Okrgowemu Polskiego
Czerwonego Krzia (PCK) pomocy finansowej w kwocie 30 tys. zt nezyinanie magazynu
interwencyjnego. Srodki przekazano na podstawie faktury PCK (z 1049 r.)
oraz porozumienia z dnia 01.12.1995 r. podpisang@gpez Owczesnego Wojewpod
Lubelskiego, ktore zawierato nieaktualne podstawsawme, a take wskazywato
na nieistniejcy od ponad dziestiu lat organ uprawniony do reprezentowania Wojeyvod
Powyzszym dziataniem naruszono art. 131 ust. 1 ufp,ykpieyznawanie dotacji celowych
organizacjom pozasgowym powierzat kompetencji dysponentascz budzetowej, a przy
tym wylacznie na podstawie umowy, ktorej elementy élaleart. 131 ust. 2 tej ustawy.
W latach 2005-2008 LUW przekazat PCK pomoc finansaa podstawie ww. porozumienia
w tacznej kwocie 117,9 tys. zt.

Niezgodnie z zasadkreslona w art. 20 ust. 1 ufp, otrzymane odszkodowanigay
zalania budynku Delegatury LUW (30,3 tys. zt) prz&zzono na odtworzenie uszkodzonych
materiatdbw i wyposzenia, zamiast odprowadzina rachunek dochoddéw hietu pastwa.
Wptyw srodkOw ugto na zmniejszenie wydatkow jako zapis ujemny mang Wn konta
130, tym samym nie zachowano zgofhiozapisOw ponddzy jednostk a bankiem
I naruszono przepisy pkt 17 zetnika nr 2 do rozposzizenia Ministra Finansow w sprawie

szczegdlnych zasad rachunkawid(...)™.

!5 |nstrukcja sporadzania, obiegu i kontroli ewidencji dokumentéw fisawo-ksiggowych wprowadzona
zarzdzeniem nr 5 Dyrektora Generalnego LUW z dnia 12047 r.

6 Rozporadzenie Ministra Finanséw z dnia 28 lipca 2006 rspvawie szczegdlnych zasad rachunkaivo
oraz planow kont dla buétu pastwa, budetéw jednostek samagdu terytorialnego oraz niektérych jednostek
sektora finansow publicznych (Dz. U. nr 142, pd2d ze zm.).



6. Przecgtne zatrudnienie wyniosto 502 osoby i bytlasze o 130 etatéw (20,6%) od limitu
zatrudnienia okrdonego na 2009 r. oraz 0 23 osoby od zatrudnien20@8 r. Planowane
wydatki na wynagrodzenia zrealizowano w 99,3%wtyvysokaci 24.794,4 tys. zt.
Wynagrodzenia os6b zajmgjych kierownicze stanowiska fstwowe (grupa ,R”)
tj. wojewody oraz wicewojewody zostaty okiene zgodnie z ustaywz dnia 13 lutego 2009 r.
0 zmianie ustawy o wynagrodzeniu oséb zapoygh kierownicze stanowiska itwowe
oraz ustawy o ksztattowaniu wynagrodae paistwowej sferze bugtowej oraz o zmianie
niektorych usta/. Osobom zajmapym kierownicze stanowiska pstwowe w LUW
(wojewoda, wicewojewoda) nie byly wyptacane nagrody
7. Ustalenia kontroli wskazuj ze tylko czsciowo zrealizowano wnioski sformutowane
po kontroli wykonania budgtu pastwa 2008 r. Nadal niewdaiwie stosowano klasyfikagj
budzetows, a take naruszano zasabliezacego prowadzenia kg rachunkowych.

Przedstawiajc powysze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnosi o:

1) realizowanie wydatkéw do wysoka ustalonej w planie finansowym,

2) dokonywanie wydatkéw z zastosowaniem procedur stkngch w ustawie Prawo
zamoOwiér publicznych i zapewnienie weryfikacji zgodwwo wydatku z 4§ ustavg
na etapie poprzedzgym zacagniccie zobowazania,

3) wyeliminowanie przypadkéw planowania w ramach widat maptkowych wydatkéw
zZwigzanych z bigacym utrzymaniem jednostki baetowej,

4) ujmowanie wydatkéw we wigiwych podziatkach klasyfikacji bugétowej,

5) zaprzestanie przekazywarieodkéw do PCK na utrzymanie magazynu interwencypneg
Z budzetu LUW - dysponenta Il stopnia,

6) przestrzeganie okflnej w art. 20 ust. 1 ufp zasady odprowadzaniaskayych
dochodow na rachunek htetu pastwa,

7) prawidtowe wykazywanie nateosci z tytutu dochodéw bugttowych w ksigach
rachunkowych oraz w sprawozdaniach Rb-27,

8) prowadzenie kgg rachunkowych zgodnie z obawujacymi zasadami, w szczegokud
ewidencjonowanie wydatkbw we wlEawych podziatkach klasyfikacji buétowej,
ksiggowanie dowodoéw w terminach umliwiajacych wykazanie w sprawozdaniach
danych zgodnych ze stanem faktycznym, rzetelne ewjdnowanie wartei

niematerialnych i prawnych.

"Dz, U. Nr 33, poz. 254.



Najwyzsza lzba Kontroli - Delegatura w Lublinie, na padge art. 62 ust. 1 ustawy
o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Dyrektarterminie 14 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o0 sposobie wykatzapia uwag
i wykonania wnioskéw 4dz o dziataniach podfych wcelu realizacji wnioskéw
lub przyczynach niepoelfia takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni oty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu prawo zglosz na pimie
do dyrektora Delegatury NIK w Lublinie umotywowaryzastrzeen w sprawie ocen, uwag
i wnioskow zawartych w tym wyspieniu.

W razie zgloszenia zastua#, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informaciji, o ktorej wgj mowa, liczy si od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty

wiasciwej komisji NIK.



