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l. Dane identyfikacyjne kontroli
1/13/005 — Zarzadzanie ruchem na drogach powiatowych i gminnych.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Lublinie

Roman Pajer, specjalista kontroli parstwowej, upowaznienie do kontroli nr 85569
z dnia 12.03.2013 .

(dowdd: akta kontroli str. 1-2)

Starostwo Powiatowe w Swidniku (dalej: ,Starostwo” lub ,SP”), ul. Niepodlegtosci 13,
21-047 Swidnik.

Mirostaw Krol, Starosta Swidnicki
(dowdod: akta kontroli str. 3)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie mimo stwierdzonych nieprawidtowosci'
dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki (w latach 2008-2012) w zbadanym zakresie.

Formutujac ocene pozytywng NIK uwzglednita:

- przeprowadzanie co najmniej raz na 6 miesiecy kontroli prawidtowosci
zastosowania i funkcjonowania znakéw drogowych, sygnalizacji Swietlnej i urzadzen
bezpieczenstwa ruchu drogowego na drogach powiatowych.

- przechowywanie przez organ zarzadzajacy ruchem zatwierdzonych i wdrozonych
projektow statej organizacji ruchu na wszystkie drogi powiatowe o nawierzchni
twardej,

Stwierdzone nieprawidtowo$ci w szczegolno$ci polegaty na:

- niesporzadzaniu w latach 2009 i 2010 analiz istniejacych organizacji ruchu na
drogach powiatowych w zakresie bezpieczenstwa ruchu i jego efektywno$ci oraz
nieobejmowaniu nimi w catym okresie objetym kontrolg drég gminnych,

- nieopiniowaniu geometrii drogi zawartej w projektach budowlanych dotyczacych
budowy lub przebudowy drég, ztozonych w Starostwie w latach 2008 — 2012,

- nieinformowaniu zarzadéow drég gminnych o utracie waznosci 77 statych
organizacji ruchu dla drég gminnych,

- nieprowadzeniu w latach 2011-2012 kontroli prawidtowosci funkcjonowania
organizacji ruchu na drogach gminnych.

1 Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna.
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Opis stanu
faktycznego

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Terminowo$¢ zatwierdzania projektow organizacji ruchu oraz
powadzenie analiz organizacji bezpieczenstwa ruchu na drogach
powiatowych i gminnych
1.1. W latach 2008-2012 ztozono w Starostwie 76 projektow statej organizacji ruchu
(w tym 27 dotyczyto zmian organizacji juz funkcjonujacych) oraz 78 projektow
czasowej organizacji ruchu w zwigzku z prowadzonymi robotami drogowymi.
W okresie objetym kontrolg nie sktadano w Starostwie projektow uproszczonych
organizacji ruchu.

(dowdd: akta kontroli str. 18)

1.2. W okresie objetym kontrolg projekty organizacji ruchu ztozyli, celem ich
zatwierdzenia: zarzadcy drog powiatowych i gminnych - 43 szt. (32 w 2008 r., 3 -
2009r.,1-2010r.,5-2011r.i2w 2012 r.) i osoby fizyczne realizujace zlecenia
tych zarzadcow — 33 szt. (3 w 2008 r., 16 - 2009 r., 4 - 2010 r, 6 - 2011 r. i 4
w2012,

(dowdd: akta kontroli str. 18)

1.3. Zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 1 lit. g) rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 23
wrze$nia 2003 r. w sprawie szczegbtowych warunkéw zarzadzania ruchem na
drogach oraz wykonywania nadzoru nad tym zarzadzaniem (dalej ,rozporzadzenie
MI"), dziatania w zakresie zarzadzania ruchem realizowane sg m.in. przez
prowadzenie analiz istniejgcych organizacji ruchu w zakresie bezpieczenstwa ruchu
i jego efektywno$ci. Starosta w okresie objetym kontrolg prowadzit analizy
istniejgcych organizaciji ruchu na drogach powiatowych w zakresie bezpieczenstwa
ruchu i jego efektywnosci w latach 2008, 2011 i 2012. W latach 2009 i 2010 analizy
te nie byly prowadzone. W okresie objetych kontrolg analizami tymi nie obejmowano
drég gminnych. Naczelnik Wydziatu Infrastruktury Drogowe] Starostwa (WID)
wyjasnit, ze powodem nie wykonania analizy i oceny istniejgcej organizacji ruchu
w Zzakresie bezpieczenstwa ruchu i jego efektywnosci w odniesieniu do drog
gminnych jak rowniez powiatowych w latach 2009-2010 byt brak mozliwosci
koncentracji sit pracownikdw wydziatu na tym zagadnieniu zwigzany z konicznoScig
odstgpienia bgdz zaniedbania innych waznych zadan przyporzgdkowanych
Wydziatowi.

(dowdd: akta kontroli str. 10-11)

Z analizy za rok 2008 dotyczacej drog powiatowych wynikato, ze sze$¢ odcinkow
drég: nr 2020L, 2102L, 2103L, 2104L, 2110L i 2120L uznano za niebezpieczne,
a jedno miejsce i jeden odcinek drogi nr 2102L oraz miejsce na drodze nr 2103L za
stanowigce szczegdlne zagrozenie bezpieczenstwa ruchu. Z analizy za rok 2011
wynikato, ze cztery odcinki drég: nr 2102L (dwa), 2103L i 2131L uznano za
niebezpieczne (46 kolizji, 3 wypadki). Natomiast w analizie za rok 2012 za
niebezpieczne uznano szes¢ odcinkdw drog: nr 2102L (cztery), 2103L i 2131L na
ktérych miato miejsce 36 kolizji i 1 wypadek. W okresie objetym kontrolg Starostwo
nie opracowywato i nie zlecalo do opracowania projektow organizacji ruchu
uwzgledniajacych wnioski wynikajace z tych analiz, zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia MI. Na pytanie kontrolera NIK, dlaczego nie podjeto dziatan
dotyczacych zmian w organizacji ruchu na ww. odcinkach skutkujacych poprawg
bezpieczenstwa ruchu naczelnik WID wyjasnit, ze analizy wykonane dla drog
powiatowych jak rowniez raporty wypadkowosci zarowno dla drog powiatowych jak
i gminnych wykonywane przez Komende Powiatowg Policji w Swidniku wykazaty,
Ze to nie funkcjonujgce organizacje ruchu byty przyczyng wypadkow i kolizji. KP
Policji w Swidniku nie przedstawiafa organowi zarzadzajacemu ruchem zadnych
Sygnatow o niebezpieczenstwie ani sugesti 0 KkoniecznoSci poprawy
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funkcjonujgcych organizacji ruchu. Zdaniem organu zarzgdzajgcego ruchem
wyraznego (znaczgcego) spadku (obnizenia) zdarzeh drogowych nie uda sie
0siggngc wytacznie przez zmiany organizacji ruchu — przeznaczenie znaczgcych
nakfadow finansowych na realizacje zamierzen inwestycyjnych (budowy
i przebudowy drég) moze doprowadzic do zwigkszenia bezpieczenstwa
i efektywno$ci ruchu.

(dowdd: akta kontroli str. 4-9i 11)

1.4. W okresie objetym kontrolg wspdtpracowano w zakresie organizacji ruchu i jego
bezpieczenstwa z innymi organami zarzadzajacymi ruchem, zarzadami drég i kolei,
Policjg i innymi jednostkami. Wspdtpraca ta polegata na: uzgodnieniach w zakresie
wykorzystania drég w sposéb szczegdiny i w zakresie zezwolenia na przejazd
pojazddéw ,nienormatywnych”; uzgadnianiu trasy procesji, pielgrzymek, recznym
kierowaniu ruchem w sytuacjach szczegdlnych oraz wystawianiu posterunkow
i blokad ruchu w sytuacjach koniecznych. Obejmowata réwniez zmiany kategorii
przejazdow na skrzyzowaniach drég powiatowych z linig kolejowa; biezacq
wspotprace w realizacji zamierzen inwestycyjnych i zadan zarzadcow drég.
Starostwo rozpatrywato takze sprawy zgtaszane przez osoby fizyczne oraz dorazne
zgtaszane w formie niepisemne;.

(dowod: akta kontroli str. 13)

Z ogolnej liczby 181 zatwierdzonych organizacji ruchu (state, czasowe) 180

zatwierdzono w terminie 1 miesigca od dnia zarejestrowania wptywu sprawy a jedng

zatwierdzono w terminie od 1 miesigca do 2 miesiecy, zgodnie z art. 35 Kpa.
(dowdd: akta kontroli str. 19)

Analiza dokumentacji wykazata, ze wszystkie ww. sprawy byly rozpatrywane przez
Starostwo w kolejno$ci wptywu dokumentow.
(dowdd: akta kontroli str. 16)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci:

- nieprzeprowadzenie w badanym okresie analiz istniejacych organizacji ruchu
w zakresie bezpieczenstwa ruchu i jego efektywnosci dla drég gminnych jak rowniez
dla drég powiatowych w latach 2009-2010, co naruszato postanowienia § 2 ust. 1
pkt 1 lit. g rozporzadzenia MI.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywniez mimo stwierdzonych nieprawidtowosci
dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki w zbadanym zakresie.

2. Prowadzenie ewidencji i kompletnos¢ projektow organizacji

ruchu

2.1. Organ zarzadzajacy ruchem prowadzit ewidencje projektéw organizaciji ruchu,
ktéra zawierata elementy wyszczegoinione w § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ml (kolejny
numer projektu; numer drogi i jej kilometraz lub nazwe ulicy; jednostke sktadajaca
projekt organizacji ruchu; charakter organizacji ruchu; date zatwierdzenia projektu;
termin, w ktorym powinna zosta¢ wprowadzona zatwierdzona organizacja ruchu
oraz przewidywany termin przywrécenia poprzedniej organizacji ruchu
- w przypadku czasowych zmian organizacji ruchu).

2 Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skale ocen czastkowych dotyczacych dziatalnosci w badanym obszarze:
pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidiowosci, negatywna.
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W ewidencji nie wpisywano rzeczywistego terminu wprowadzenia nowej lub zmiany
istniejacej organizacji ruchu, co wymagane jest, zgodnie z § 9 ust. 2 pkt 7
rozporzadzenia MI.

(dowad: akta kontroli str.16)

Jak wyjasnit naczelnik WID ewidencje prowadzone przez organ zarzadzajacy
ruchem nie zawierajg rzeczywistego terminu wprowadzenia nowej lub zmiany
istniejgcej organizacji ruchu. Wynika to z faktu, Zze jednostka wprowadzajgca
organizacje ruchu nie zawiadamiata organu o planowanym terminie wprowadzenia
organizacji. Termin zatwierdzonej organizacji ruchu ustalano w porozumieniu
Z zarzadcg drogi. Roznice w przyjetych terminach (miesigc, pot roku, rok ...)
wynikaty ze specyfiki ztozonego do zatwierdzenia projektu organizacji ruchu.
W przypadku projektow stanowigcych zatgcznik dokumentacji budowlanej — terminy
dtuzsze, w przypadku wprowadzenia Statej organizacji ruchu bez konicznosci
wykonywania robot budowlanych — krotsze.

(dowdd: akta kontroli str.14-15)

2.2. W Starostwie przechowywane sg wszystkie zatwierdzone projekty organizacji
ruchu drog powiatowych i gminnych (statych organizacji ruchu - 76, zmian state;
organizacji - 27 oraz czasowych organizacji ruchu — 78) posiadajgce elementy
okreslone w § 5 ust. 1 ww. rozporzadzenia MI.

(dowad: akta kontroli str. 20-85)

2.3. W roku 2011 zatwierdzono 10 projektow zmiany statej organizaciji ruchu, z tego
dziewie¢ dotyczyto drég gminnych a jeden drdg powiatowych. Analogicznie w roku
2012 trzy projekty, z tego dla drog gminnych dwa i jeden dla powiatowych. Projekty
poprzedniej organizacji ruchu dla tych drég przechowywano w Starostwie.

(dowdod: akta kontroli str. 17)

2.4. W roku 2011 zatwierdzono 12 projektow czasowej organizacji ruchu, w tym
sze$¢ na drogach gminnych i sze$¢ na drogach powiatowych. Analogicznie w roku
2012 - 16 projektow, z ktoérych pie¢ dotyczytlo drég gminnych, a 11 drog
powiatowych. Projekty czasowej organizacji ruchu, ktore utracity wazno$¢ z powodu
przywrécenia statej organizacji ruch przechowywano w Starostwie.

(dowdd: akta kontroli str. 17)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ w zbadanym zakresie.

3. Weryfikacja projektow organizacji ruchu przed zatwierdzeniem

3.1. W okresie objetym kontrolg wystapit jeden przypadek powotania przez organ
zarzadzajacy ruchem komisji w celu rozpatrzenia watpliwo$ci i opinii zwigzanych
z projektem organizacji ruchu skrzyzowania droég gminnych (ul. Skosna — ul.
Kasztanowa) w m. Nowy Krepiec. Zgodnie z § 8 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia M
pismem znak WID.5421-30/10 z 6 pazdziernika 2010 r. w sktad komisji powotano
przedstawicieli: zarzadcy drogi, Komendanta Powiatowego Policji w Swidniku oraz
projektanta i przedstawiciela spofecznosci lokalnej. Nie zasiggano opinii
rzeczoznawcy, audytora lub biegtego w zakresie wplywu planowanej organizacii
ruchu na jego bezpieczenstwo ani tez wptywu na srodowisko. Komisja na
posiedzeniu w dniu 21.10.2010 r. zaakceptowata przedtozong organizacje ruchu
w obszarze ww. skrzyzowania z konieczno$ciq uzupetienia o element
bezpieczenstwa (lustro sferyczne).
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(dowdod: akta kontroli str.86-87)

3.2. W latach 2011-2012 organ zarzadzajgcy ruchem na drogach powiatu
$widnickiego zatwierdzit 28 projektow czasowej organizacji ruchu. Wszystkie te
projekty zatwierdzono w cato$ci. Do trzech z nich wniesiono uwagi:
- w roku 2011 dla jednego projektu, dotyczace miejsca ustawienia znaku D-4a,
- w roku 2012 dla dwoch projektéw, dotyczace ustawienia pod znakiem B-20
tabliczki T-6 wskazujgcej ukfad drég podporzadkowanych oraz konieczno$ci
dostawienia znakéw A-14 i B-33 — 20 km/godz.

(dowdod: akta kontroli str.88-92)

Organ zarzadzajacy ruchem na drogach powiatu Swidnickiego w latach 2008-2012
zatwierdzit 103 projektow statej i zmian statej organizacji ruchu. Wszystkie projekty
organizacji ruchu zostaty zatwierdzone w catosci. Jeden z nich zatwierdzono w 2011
z uwagg dotyczacq likwidacji znakow A-7 w obszarze wigczenia drogi wewnetrznej
do drogi powiatowe;.

(dowad: akta kontroli str.93)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym zakresie.

4. Realizacja innych obowiazkdéw zwigzanych z zarzadzaniem

ruchem
4.1. W okresie objetym kontrolg Starostwo wydato 21 pozwolen na budowe (13 na
dotyczyto budowy oraz 8 przebudowy drdg), w ktérych zatwierdzono projekt
budowlany. Badane decyzje administracyjne zatwierdzaly jednocze$nie projekt
budowalny i zezwalaty na budowe (przebudowe) odcinkéw drog. W latach 2008-
2012 rozpatrzono 108 zgtoszen dotyczacych przebudowy i remontu drég (w roku
2008 - 25; 2009 - 40; 2010 - 15; 2011 - 51w 2012 - 23). Do zgtoszen nie zataczano
projektow budowlanych. Starosta nie opiniowat geometrii drogi zawartej
w projektach budowlanych zlozonych w latach 2008-2012 i zatwierdzonych
w wydanych pozwoleniach na budowe. Jak wyjadnit Naczelnik Wydziatu
Budownictwa, organ administracji architektoniczno-budowlanej, zgodnie z art. 35
ustawy Prawo budowlane, pozbawiony jest mozliwo$ci ingerowania w rozwigzania
przyjete przez projektantow.

(dowod: akta kontroli str. 94)

4.2. W latach 2008-2012 Starosta wydawat opinie dla zarzadcéw drég krajowych
I wojewodzkich dotyczace projektéw statej organizacji ruchu na skrzyzowaniach
drég powiatowych i gminnych z drogami i wojewddzkimi krajowymi

(dowad: akta kontroli str.105-112)

4.3. W roku 2012 zatwierdzono trzy projekty czasowej organizacji ruchu dotyczace
zamkniecia drogi dla ruchu powodujace konieczno$¢ prowadzenia objazdu drogami
roznej kategorii (w tym wojewoddzkimi). Dotyczyto to zamknigcia odcinka drog
powiatowych: nr 2131 L Al. Lotnikéw Polskich w Swidniku, nr 2120 L Pefczyn -
Trawniki — Kol. Dobryniéow w m. Trawniki i nr 2136 L ul. Brzegowa oraz odcinka ul.
Kolejowej w Swidniku. Projekty zostaly zatwierdzone przez Staroste Swidnickiego,
organ zarzadzajacy ruchem na drodze na ktérej wprowadzono ograniczenia.
(dowod: akta kontroli str.113-120
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W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci:

W latach 2008-2012 nieopiniowano geometrii drogi zawartej w 21 projektach
budowlanych dotyczacych budowy i przebudowy drég, co naruszato postanowienia
§ 3 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia MI.

Najwyzsza Izba Kontroli negatywnie ocenia dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym zakresie.

5. Nadzor i kontrola wdrazania oraz zgodnosci istniejacej

organizacji ruchu z zatwierdzong
5.1. W latach 2008-2012 zarzad drég powiatowych zatwierdzit 103 state organizacje
ruchu oraz 78 czasowych organizacji ruchu. W okresie tym do Starosty wptyneto 36
zawiadomien o terminie wprowadzenia statej organizacji ruchu na drogach
powiatowych, co najmniej na siedem dni przed dniem wprowadzenia organizacii
ruchu. Ponadto wplynety tez cztery zawiadomienia o wprowadzeniu czasowe;
organizacji ruchu (pisma z dnia: 08.07.2011 r., 16.08.2011, 11.07.2012 .
i 20.07.2012 r.). Ogdlem w okresie objetym kontrolg Starosta nie zostat
zawiadomiony o terminie wprowadzenia 77 projektéw statej organizacji ruchu na
drogach gminnych.

(dowdd: akta kontroli str.135-139)

5.2. Starosta zgodnie z §12 ust. 3 rozporzadzenia Ml przeprowadzit 36 kontroli
wykonywania zadan technicznych wynikajacych z realizacji projektow statej
organizacji ruchu dla drég powiatowych. Po przeprowadzonej kontroli strone
tytutowg przechowywanego projektu statej organizacji ruchu opatrzono pieczecig
o tresci: ,Przeprowadzono w dniu ........ kontrole wykonania zadan technicznych
wynikajacych z realizacji projektu”.
W latach 2008-2012 Starosta nie informowat zarzadéw drog gminnych o utracie
wazno$ci 77 zatwierdzonych projektdéw statej organizacji ruchu, o wprowadzeniu
ktérych nie zostat powiadomiony przez jednostki wprowadzajace te organizacje
zgodnie z § 12 ust. 1 rozporzadzenia MI. Organ zarzadzajacy ruchem po uptywie
terminu, w ktdrym powinna by¢ wprowadzona zatwierdzona organizacja ruchu,
zobowigzany jest, zgodnie z § 12 ust. 4 rozporzadzenia MI, informowac¢ zarzady
drogi o utracie jej waznosci.
5.3. Starosta posiadat zatwierdzone projekty statej organizacji ruchu dla wszystkich
44 drég powiatowych o facznej dtugosci 174,545 km. Nie dysponowat natomiast
danymi dotyczacymi liczby odcinkéw drég gminnych na terenie powiatu oraz liczby
projektow organizacji ruchu, ktére obowigzujg na tych drogach (poza ujetymi
w ewidencji prowadzonej w Starostwie).

(dowdd: akta kontroli str.95)

Z informacji przekazanych NIK przez pie¢ gmin zterenu Powiatu Swidnickiego
wynika, ze posiadajg one na swoim terenie 390 odcinkéw drég gminnych o tacznej
dtugosci 462,09 km. Nawierzchnie twardg posiada 243 odcinkdw tych drdg o tacznej
dtugosci 261,35 km, a 100 z nich (41,2%) - o facznej dtugosci 71,07 km) posiada
zatwierdzone projekty organizacji ruchu.

(dowdd: akta kontroli str. 95-103)

Odnoénie dziatan podejmowanych przez organ zarzadzajacy ruchem na drogach
gminnych w zakresie zwigkszenia liczby projektéw statych organizacji ruchu na
odcinkach drog tej kategorii naczelnik WID wyjasnit, ze w roku 2011 organ
zarzadzajagcy ruchem wystosowat pismo z dnia 24.08.2011 r. znak:
WID.7126.27.2011 do zarzadcow drog gminnych przypominajgce o konieczno$ci
opracowania i przedstawienia do zatwierdzenia organowi zarzadzajacemu ruchem
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faktycznego
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Ocena czastkowa

Whioski pokontrolne

,brakujacych” projektow organizacji ruchu na wszystkie drogi gminne o nawierzchni
utwardzonej - bez zbednej zwtoki.”
(dowdd: akta kontroli str.182, 185)

5.4. Zgodnie z § 12 ust. 5 rozporzadzenia MI organ zarzadzajacy ruchem
przeprowadza co najmniej raz na szes¢ miesiecy kontrole prawidtowosci
zastosowania, wykonania, funkcjonowania i utrzymania wszystkich znakéw
drogowych , urzadzen sygnalizacji Swietlnej, urzadzen sygnalizacji dzwiekowej oraz
urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego na drogach jemu podlegtych. W latach
2008-2012 Starosta kontrole te prowadzit jedynie na 44 odcinkach drég
powiatowych, nie zapewnit natomiast objecia nimi (zgodnie z informacjami
pozyskanymi z gmin Powiatu) w latach 2011-2012 dla 100 odcinkoéw drég gminnych
z nawierzchnig twardg, posiadajacych organizacje ruchu. Po przeprowadzonych
kontrolach informowano zarzady drég o ujawnionych nieprawidtowo$ciach
dotyczacych ogdtem 804 znakow drogowych (w roku 2008 — 310 ; 2009 - 208, 2010
- 103, 2011 - 101 i w 2012 — 82). Polegaty one m.in. na: niewtasciwej wysokosci
oznakowania pionowego, utracie wiasciwosci odblaskowych, uszkodzeniach
mechanicznych oznakowania, koniczno$ci uzupetnienia i wprowadzenia zmian
w organizacji uchu ze wzgledu na zmiane charakterystyki dostepnosci do drogi oraz
zmiany w strukturze ruchu.

(dowdd: akta kontroli str.177-183)

5.5. Przeprowadzone przez NIK ogledziny funkcjonowania i utrzymania znakow
drogowych na czterech odcinkach drog gminnych i jednym odcinku drég
powiatowych, posiadajacych zatwierdzone projekty organizacji ruchu wykazaty
zgodno$¢ istniejgcego oznakowania z okre$lonym w projekcie organizacji ruchu
przechowywanym w Starostwie. Stwierdzono jednocze$nie, ze cze$¢ znakdw
drogowych byla zuzyta, co mogto ogranicza¢ ich przydatnos¢. | tak: na
skrzyzowaniu drogi powiatowej nr 1812 L z drogq gminng w km 1+230 ustawiona
byla pogieta (znieksztatcona) tablica prowadzaca U-3c (1 szt.), brakowato
odblaskowosci znaku D-42 (obszar zabudowany) w km 1+340, wystepowato
odbarwienie tarcz znakéw E-18a (koniec miejscowosci) i D-43 (koniec obszaru
zabudowanego) w km 0+780.

(dowdd: akta kontroli str.186-244)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie

stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

— nie informowano zarzadéw drég gminnych o utracie waznosci 77 statych
organizacji ruchu dla drég gminnych, co naruszato postanowienia § 12 ust. 4
rozporzadzenia MI.

— nie prowadzono w latach 2011-2012 kontroli prawidtowosci funkcjonowania
organizacji ruchu na drogach gminnych, co naruszato postanowienia § 12 ust. 5
rozporzadzenia MI.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia negatywnie dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym zakresie.

IV. Uwagi i wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustaler kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej Izbie Kontroli3, wnosi o:

$Dz.U.z2012r., poz.82



Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskéw

1. Opiniowanie geometrii drogi zawartej w projektach budowlanych.

2. Informowanie zarzadéow drog gminnych o utracie waznosci zatwierdzonych
organizacji ruchu.

3. Prowadzenie kontroli prawidtowosci funkcjonowania organizacji ruchu na drogach
gminnych.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Lublinie.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
wterminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, 0 sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan. W przypadku wniesienia
zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin przedstawienia informacji liczy sie
od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu zastrzezenn w catoSci lub zmienionego
wystgpienia pokontrolnego.

Lublin, dnia  maja 2013 .

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Lublinie

Kontroler Dyrektor
Roman Pajer Adam Peziot
specjalista k.p.



