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l. Dane identyfikacyjne kontroli

Numer i tytuf kontroli  P/16/058 — Zapobieganie bezdomnosci zwierzat

Jednostka  NajwyZzsza Izba Kontroli - Delegatura w L.odzi
przeprowadzajgca

kontrole

Kontrolerzy Renata Biskupska, gtowny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr 97971 z dnia 11 stycznia 2016 .,
Piotr Rydygier, gtowny specjalista kontroli pafistwowej, upowaznienie do kontroli
nr 97970 z dnia 11 stycznia 2016 r.,
Jolanta Nowak, doradca ekonomiczny, upowaznienie do kontroli nr 97977 z dnia
18 stycznia 2016 .
Zbigniew tabecki, gtowny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr 97988 z dnia 10 lutego 2016 .

(dowdd: akta kontroli str. 1-8)

Jednostka Hotel dla Zwierzat i Ptactwa Domowego Longin Sieminski Gabinet Weterynaryjny,
kontrolowana Schronisko,  Centrum  Rehabilitacyjno-Adopcyjne  (zwane dalej: ,Hotelem”
i ,Schroniskiem"). Adresy: 92-411 todz, ul. Kosodrzewiny 56 lok. 2 (Hotel),

98-277 Bragszewice, Wojtyszki 18 (Schronisko). Nrregon 100761397.

Kierownik jednostki  Longin Sieminski — przedsiebiorca (zwany dalej ,Przedsiebiorcg”).
kontrolowanej . )
(dowdd: akta kontroli str. 9)

ll. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Ocena ogélna ‘ Erow_adzone przez Przedsiebiorce Schr_or_ﬂsko spe.’mia{o' wymog.i techniozn_e

1 isanitarne, okreslone w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
23 czerwca 2004 r.', m.in. dotyczace zapewnienia zwierzetom bezpiecznych
pomieszczen i boksow.

Zwierzeta byly regulamie karmione, posiadaly staly dostep do pitnej wody oraz
ochrong przed niekorzystnym wptywem warunkéw atmosferycznych. Zwierzeta
objete byly statg opiekg weterynaryjng. W kojcach o powierzchni okoto 5 m2
przebywaty po 1-2 psy duze, 2-3 psy $rednie oraz 4-5 do 6 (w pojedynczych
przypadkach) pséw matych. Pomimo zorganizowania wybiegéw, przetrzymywane
w Schronisku psy nie miaty jednak zapewnionego statego dostepu do nich, a okoto
30% psow w ogole nie bylo wyprowadzanych na wybiegi.

Przedsigbiorca wywigzywat sie z obowigzkow wynikajacych z zawartych z gminami
umow w sprawie wylapywania bezdomnych zwierzat i przetrzymywania ich
w Schronisku. Jednak nie w kazdym przypadku dziatalno$¢ w zakresie odtawiania
bezdomnych zwierzat byla poprzedzona uzyskaniem formalnego zezwolenia.
Kontrola wykazata bowiem, ze na ogélng liczbe 110 gmin, z ktérymi Przedsiebiorca
zawart w kontrolowanym okresie umowy w zakresie ochrony przed bezdomnymi
zwierzetami, w 23 przypadkach brak byto stosownego zezwolenia na prowadzenie
dziatalnosci na terenie gmin, ktére zlecity takg ustuge.

Schronisko objete byto nadzorem weterynaryjnym, a Przedsigbiorca legitymowat sie
zezwoleniem Wojta Gminy Braszewice na jego prowadzenie. Okreslone
w zezwoleniu wymagania zostaly spetnione.

1 rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 czerwca 2004 r. w sprawie
szczegoinych wymagan weterynaryjnych dla prowadzenia schronisk dla zwierzat (Dz.U. Nr 158, poz.
1657), zwane dalej ,rozporzgdzeniem MRIRW".




Opis stanu
faktycznego

Pomimo podejmowania w latach 2014-2015 wtadciwych dziatan na rzecz adopcji
bezdomnych zwierzat, wskaznik adopcji wynosit jedynie okoto 14-16%2. Stan ten
wynika z duzej liczby przetrzymywanych w Schronisku zwierzat. Sredniorocznie
Przedsiebiorca zawierat okoto 1,4 umowy adopcyjnej dziennie (w odniesieniu do 365
dni w roku) i ponad 2 umowy dziennie (w odniesieniu do dni roboczych).

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Dziatania w zakresie wytapywania zwierzat, w tym realizacja zawartych
z gminami uméw.
1. Przedmiotem dziatalnoSci  gospodarcze] Przedsiebiorcy byto:  pozostata
dziatalno$¢ ustugowa, gdzie indziej niesklasyfikowana (kod PKD 96.09.2).

Miejsce wykonywania dziatalno$ci gospodarczej zlokalizowane jest w todzi, przy
ul. Kosodrzewiny 56 lok. 2 (miesci sie tam: Gabinet Weterynaryjny, Centrum
Rehabilitacyjno-Adopcyjne, pojazdy do przewozu zwierzat i sprzet stuzacy do ich
wytapywania, a takze biuro) oraz w Wojtyszkach 18 (gmina Bragszewice, powiat
sieradzki) - okreSlone w Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnoci
Gospodarczej — jako adres dodatkowego miejsca wykonywania dziatalnoSci
(znajduje sie tam schronisko dla zwierzat z gabinetem weterynaryjnym oraz cze$¢
administracyjna przedsigbiorstwa).

(dowad: akta kontroli str. 9)

Decyzjq nr 33/Z/2009 z dnia 23 listopada 2009 r. Powiatowy Lekarz Weterynarii
wtodzi stwierdzit spetnienie przez Hotel wymagan weterynaryjnych dla
prowadzenia dziatalno$ci w zakresie ,transportu zwierzat wykonywanego w zwigzku
z prowadzeniem innej dziatalnosci gospodarcze]” oraz nadat weterynaryjny numer
identyfikacyjny.

(dowod: akta kontroli str. 10-11)

Wediug danych zawartych w wypisie z ewidencji zaktaddw leczniczych dla zwierzat
(z 3 wrzesnia 2015 r.), Gabinet Weterynaryjny (na ul. Kosodrzewiny 56) zostat
zarejestrowany przez todzkg Izbe Lekarsko-Weterynaryjng w dniu 8 lipca 2010 .
i zatrudniat jednego lekarza weterynarii oraz personel pomocniczy (2 osoby).

W Regulaminie Gabinetu Weterynaryjnego przynaleznego Hotelowi wskazano m.in.
Swiadczenie ustug z zakresu znakowania zwierzat, leczenia zachowawczego,
profilaktyki weterynaryjnej, chirurgii miekkiej, ortopedii.

Zgodnie z ww. Regulaminem nowoprzybyte zwierzeta poddawane sg badaniu
klinicznemu przez lekarza weterynarii, zostajg zaczipowane a takze - je$li nie
wykazujg Zadnych objawdéw chorobowych - poddawane sg podskérnemu
szczepieniu przeciwko chorobom zakaznym (bez wscieklizny) oraz odrobaczeniu.
Okreslono w tym dokumencie, iz zwierze zostaje poddane 15-dniowe] kwarantannie
w przeznaczonym do jej przeprowadzenia boksie pod kontrolg lekarza weterynarii,
anastepnie podlegajg kastracji. Gdy stan zwierzecia pozwala, jest ono
transportowane do Schroniska w Wojtyszkach.

Analiza dokumentacji medycznej 35 zwierzat potwierdzita, ze we wszystkich
przypadkach wykonano zabieg kastracji/sterylizacji.
(dowdd: akta kontroli str.12-20,-82-139)

Na dzien 5 lutego 2016 r. w Hotelu przebywato 36 pséw, przy czym 12 z nich
przyjetych zostato w okresie od 11 wrzesnia do 30 grudnia 2015 r. Zwierzeta te
(przyjete w 2015 roku) byty w trakcie leczenia: poporodowego oraz usuniecia guzéw

2 Liczony jako stosunek liczby zwierzgt zaadoptowanych wdanym roku do liczby zwierzat
na pierwszy dzien danego roku.



(dwa psy), zapalenia gémych drég oddechowych (szes¢ psow), zlamania kosci
(jeden pies), po przeprowadzonym zabiegu kastracji lub sterylizacji (trzy zwierzeta).
W przypadku zwierzat przyjetych w miesigcu styczniu 2016 r., 12 poddanych byto
leczeniu gornych drog oddechowych, uktadu moczowego, ,zasuszaniu” karmigcej
suczki, opatrywania rany pod okiem (jak rowniez przeprowadzone zostaty
szczepienia), a pozostate zwierzeta (14 przyjetych réwniez w 2016 r.) zostaty
zaszczepione  przeciwko chorobom  zakaznym, oraz wykastrowane lub
wysterylizowane (badz oczekujace na ten zabieg). Wyniki badan klinicznych, objawy
chorobowe oraz zastosowane leczenie odzwierciedlenie miato w kartach pacjenta.
(dowod: akta kontroli str. 21-52)

Wedtug opinii biegtego?® (lekarza weterynarii) z 25 stycznia 2016 r., ww. Gabinet
Weterynaryjny spetniat podstawowe warunki do leczenia iprzeprowadzania
zabiegbw. Posiadat pomieszczenia, w ktdrych przebywaty zwierzeta leczone i po
zabiegach. Byt dobrze zabezpieczony, posiadat boksy, ktére pozwalaly na
prawidtowg rekonwalescencje. Kazdy pies miat swojg karte leczenia. Ponadto,
biegly stwierdzit, Zze leki przechowywane sq w szafkach, posiadajg prawidtowe daty
waznosci, a leki odurzajgce i psychotropowe zostaly prawidtowo zabezpieczone —
w kasecie.

(dowod: akta kontroli str. 53-54)

Ogledziny przeprowadzone przy udziale bieglego wykazaly, Ze zwierzeta
przebywaly w boksach w pomieszczeniach ogrzewanych (w budynkach) oraz
w boksach zewnetrznych zabezpieczajacych je przed warunkami atmosferycznymi
(boksy czeSciowo zadaszone z ocieplonymi budami wysScielonymi stoma).
Zwierzetom zapewniono mozliwo$¢ swobodnego poruszania sie oraz staty dostep
do wody i $wiatta dziennego. Zwierzeta karmione byty karma suchg Purina.

W Hotelu znajdowaly sie zwierzeta odtowione w zwigzku z zawartymi z gminami
umowami i bedace w trakcie leczenia lub oczekujgce na zabiegi oraz w trakcie
kwarantanny.

(dowdd: akta kontroli str. 53-81)

2. W latach 2014-2016 (do dnia 31 stycznia) Przedsigbiorca zawart ogotem
303 umowy ze 110 gminami zterenu Polski. Umowy zawierane byly na rozne
okresy czasu. Bylty to umowy na wytapywanie bezdomnych zwierzat, odbior
bezpanskich zwierzat, ich transport do schroniska oraz sprawowanie nad nimi
opieki. W przypadku gminy Rybno umowy obejmowaly jedynie Zzapewnienie
zwierzetom opieki w Schronisku (bez ustug w zakresie odtawiania, odbioru
i transportu zwierzat bezpanskich). Umowy zawarte z poszczegdlnymi gminami,
generalnie zawieraty zapisy okreslone w § 5 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 26 sierpnia 1998 r. w sprawie zasad
i warunkow  wylapywania bezdomnych zwierzat, przy czym najczescie]
zobowigzywano ogbinie wykonawce (Hotel) do postugiwania sie urzadzeniami,
srodkami oraz $rodkami transportu niestwarzajacymi zagrozenia dla zycia, zdrowia
ani cierpien wytapywanych zwierzat, jak rowniez zawieraly zapis o przetrzymywaniu
zwierzat przed przewiezieniem do schroniska w Wojtyszkach — w obiekcie w todzi
na ul. Kosodrzewiny. Niektore umowy nie zawieraly w swej treSci szczegbtowych
zapisow, jak np. umowa nr 201/2015 zawarta w dniu 30 wrze$nia 2015 r. z Gming
Brzeziny, umowy zawarte z Gming Pabianice (brak wymienionych urzadzeh do

3 Powotanego przez Dyrektora Delegatury NIK w todzi w dniu 11 stycznia 2016 r. w zakresie
zbadania warunkéw bytowania zwierzat w obiekcie na Kosodrzewiny i spehienia przez tg placowke
wymogow okreslonych w art. 9 ust. 1 ustawy o ochronie zwierzat.

4Dz U. Nr 1186, poz. 753, zwane dalej ,rozporzadzeniem ws. wytapywania bezdomnych zwierzat".
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wytapywania zwierzat, brak okreslenia srodkow transportu oraz wskazania miejsca
przetrzymywania zwierzat przed ich przewiezieniem do schroniska). W wiekszo$ci
uméw okre$lano szczegdlowo urzadzenia stuzace do wytapywania zwierzat:
aplikator pneumatyczny ,Palmer”, chwytaki, sieci weterynaryjne, klatki Zywotapki
oraz pojazdy do przewozu zwierzat wraz z numerem rejestracyjnym (np. umowa
z 31 grudnia 2015 r. zawarta z Gming Galewice). Wszystkie umowy zawieraty
natomiast wymog zapewnienia ze strony Hotelu pomocy weterynaryjnej.
Zaznaczy¢ nalezy, ze umowy przygotowane byty przez poszczegbine urzedy gmin.
(dowod: akta kontroli str. 140-353)

W badanym okresie Przedsiebiorca realizowat zadania zwigzane z ochrong przed
bezdomnymi zwierzetami na terenie 23 gmin, chociaz formalnie nie posiadat
zezwolenia na prowadzenie takiej dziatalno$ci, co opisano ponizej w sekcji Ustalone
hieprawidfowo$ci.

(dowod: akta kontroli str. 140-188)

2.1. W kontrolowanym okresie Przedsiebiorca zawart jedng umowe w sprawie
dozywotniego zapewnienia opieki nad bezdomnymi zwierzetami, za jednorazowg
optatg. Umowa zostata zawarta w dniu 23 czerwca 2015 r. i dotyczyta bezdomnych
zwierzat z terenu miasta Brzeziny, przetrzymywanych w Schronisku na podstawie
wczesniej obowigzujacej umowy>.

Z tytutu zawartej umowy wystawiono fakture VAT na kwote 319.800 zt brutto,
zgodnie z aktualng liczba zwierzatt.

Umowna warto$¢ wynagrodzenia za zapewnienie dozywotniej opieki nad jednym
zwierzeciem okreSlona zostata na kwote 3.075 z brutto, co - przyjmujac
jednostkowg stawke okreslong we wczesniej obowigzujgcej umowie (patrz przypis
nr 4 ) - odpowiadato utrzymaniu zwierzecia przez 357 dni.

Wskazana umowa z dnia 23 czerwca 2015 r. nie okreslata terminu realizacji jej
przedmiotu. W §4 umowy wskazano jedynie termin przekazania zwierzat
Przedsiebiorcy. Byto to niezgodne z art. 142 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2014 r.
Prawo zamdwien publicznych? (zw. dalej ,Pzp”), ktéry stanowi, Zze umowe zawiera
sie na czas oznaczony.

Pan L. Sieminski wyjasnit, ze przejecie zwierzat na dozywotnie utrzymanie
za jednorazowg optatg nie jest dla niego korzystne, jednak zdecydowat sie
na przystapienie do przetargu w tej sprawie, zorganizowanego przez miasto
Brzeziny, tylko i wytaczne z obawy przed przekazaniem zwierzat fundacji MEDOR
ze Zgierza, ktora w jego ocenie nie byta w stanie zapewni¢ odpowiedniego poziomu
dobrostanu zwierzat.

Z przejetych na podstawie umowy 104 zwierzat, wg stanu na dzief 15 lutego 2016 r.
w Schronisku przebywaty 93 zwierzeta. Ograniczenie stanu zwierzat o 11 psow
wynikato z przyczyn naturainych (5 upadkow), wykonanych 3 eutanazji zwierzat
chorych oraz 3 adopcji. Protokoty upadkoéw oraz protokoly eutanazji wraz
z podaniem przyczyny ich wystapienia zostaly potwierdzone przez lekarzy
weterynarii (pieczecig i podpisem).

(dowdd: akta kontroli str. 189-193, 320-329, 335-337, 747-779, 841)

5 Umowa nr 448 zawarta w dniu 23.12.2014 r., na okres | potrocza 2015 r. lub do wyczerpania kwoty
150.000 z, m.in. w sprawach: wytapywania bezdomnych zwierzat oraz sprawowania catodobowe;
opieki i opieki weterynaryjnej. Umowa okre$lata m.in. stawke dobowg za utrzymanie jednego
zwierzecia w wysokosci 8,61 zt brutto.

& Faktura VAT z dnia 23.06.2015 r. na taczng kwote 319.800,00 zt brutto (104 zwierzeta na dzien
23.06.2015 1., 3.075 zt na zwierzg).

7Dz U.z2015T., poz. 2164,



2.2. Pismem z dnia 23 grudnia 2015 r, Wéjt Gminy Brzeziny wystapit do
Przedsiebiorcy o przediuzenie terminu obowigzywania zawartej pomiedzy ww.
stronami umowy®, do 31 stycznia 2016 r. Prosbe w tej sprawie uzasadnit:
,konieczno$cig ponowienia procedury udzielania zamoéwienia publicznego na
zadanie zwigzane z usfugg wytapywania oraz zapewnienia opieki bezdomnym
zwierzetom”. Do pisma Wojta zataczono projekt stosownego aneksu do umowy. Pan
L. Sieminski nie wyrazit zgody na zawarcie aneksu, informujgc gmine (pismem z
dnia 28 grudnia 2015 r.), ze zwierzeta z terenu gminy Brzeziny przebywajace w
Schronisku po dniu 31grudnia 2015 r. ,bedg hotelowane po cenach
wolnorynkowych — cena za dobe hotelowania 50 zt + 23% VAT".

Przedsiebiorca przekazat do Urzedu Gminy fakture VAT z tytutu przebywania
zwierzat w styczniu 2016 1.8, zgodng z zapowiedziang stawka,

Przy piSmie z dnia 12 lutego 2016 r. Wéjt Gminy Brzeziny odestat przedsigbiorcy
ww. fakture i poinformowat, ze gmina moze ponie$¢ koszty utrzymania zwierzat na
dotychczasowych warunkach (8,61 zt brutto za dzien pobytu zwierzecia) oraz
zatgczyt projekt aneksu nr 2 datowany na 29 stycznia 2016 r., przedtuzajacy termin
obowigzywania umowy do dnia 15 lutego 2016 r. Ponadto wskazat m.in. Ze:
,2godnie z zapisami § 8 ww. Umowy zobowigzat sie Pan do zmian postanowien
zawarte] Umowy - w uzasadnionych przypadkach lub innych okolicznodciach
niezaleznych od zamawiajgceqo lub wykonawcy, konieczna bedzie zmiana terminu
realizacji zamoéwienia”. Do zakoriczenia kontroli NIK sprawa nie zostata
rozstrzygnieta.

Przedsigbiorca mogt wyrazi¢ zgode na zawarcie ww. aneksoéw do umowy, lecz nie
miat takiego obowigzku. Przywotany przez Wojta Gminy Brzeziny zapis §8
ww. umowy, daje stronom jedynie takg mozliwo$¢, nie stanowigc o obowiazkach
zadnej ze stron umowy.

Powodem niewyrazenia zgody na zawarcie aneksow do ww. umowy, wedtug Pana
L. Sieminskiego, bylo zapotrzebowanie na boksy dla pséw przybywajacych do
Schroniska z innych gmin, z ktorymi miat podpisane umowy.

Pan L. Sieminski wyjasnit ponadto, ze nie przystapit do przetargu zorganizowanego
w 2015 r. przez gmine Brzeziny w sprawie utrzymania pséw w schronisku poniewaz:
,przetarg byt na takich samych warunkach, jak przetarg zorganizowany przez Urzad
Miasta Brzeziny (dozywotnie utrzymanie pséw). Pomimo, ze bylo nam szkoda
zwierzat nie bylismy w stanie przyjaC nastepnej grupy pséw za jednorazowg
odptatnoscia, ktéra tak naprawde starcza na rok."

Zwierzeta w ogolnej liczbie 105 szt. zostaty ostatecznie odebrane ze Schroniska
w dniach 3-15 lutego 2016 .

(dowdd: akta kontroli str. 747-748, 780-809, 842)

3. Przedsiebiorca  dysponowat w badanym okresie zardbwno narzedziami
i urzadzeniami stuzacymi do wytapywania zwierzat (trzy aplikatory pneumatyczne,
osiem chwytakéw, trzy sieci weterynaryjne, pie¢ klatek — zywotapek oraz 27 klatek
i transporterek do przewozu) oraz pigcioma pojazdami transportowymi stuzgcymi
do przewozu zwierzat. Przedsiebiorca posiadat:

8 Umowa nr 201/2015 z dnia 30.09.2015 r., w sprawie odiawiania, odbierania, transportu i utrzymania
bezdomnych zwierzgt z terenu gminy Brzeziny, obowigzujgca w terminie od 1.10.2015 r.
do 31.12.2015.

% Faktura VAT nr 9/01/2016 z dnia 31.01.2016 r. na kwote 203.688 zt brutto (106 zwierzat w pelnym
wymiarze czasu i 1 zwierze przez 26 dob).



- zezwolenie dla przewoznika nr PL10612817 wydane w dniu 4 listopada 2015 r.
przez Powiatowego Lekarza Weterynari w todzi do przewozu zwierzat
towarzyszacych, bydta, $win, koni, owiec i koz;

- piec decyzji z 4 listopada 2015 r. Powiatowego Lekarza Weterynarii w Lodzi'0
(dla pieciu pojazdéw transportowych) zezwalajgcych na przewoz zywych
zwierzal towarzyszacych (psy, koty fretki). Decyzje poprzedzone zostaty
kontrolami pojazdéw, zakoriczonymi pozytywnym wynikiem:;

- bezterminowe licencje dla kierowcdw i oséb obstugujacych, wydane przez
Powiatowego Lekarza Weterynarii w Lodzi;

certyfikaty dla kierowcdw i 0sob obstugujgcych w zakresie ,Konwoju i transportu
zwierzat | pracownikow transportu zwierzat" wydane przez to6dzkie Centrum
Jakosci Artykutow Spozywczych Justyna Patka;

- dyplomy ukonczenia kursu ,Pierwsza pomoc dla zwierzat” dla kierowcdw i osob
obstugujgcych przeprowadzonego przez ZLC Zofia Gutsche-Ciechanowska;

(dowdd: akta kontroli str. 354-383)

Biuro w Hotelu (w obiekcie na ul. Kosodrzewiny) prowadzito rejestr przyjmowanych

zwierzat, w ktorym zawarte byly m.in. dane: data i godzina zgtoszenia, nazwa

gminy, z terenu ktorej nastepowato zgtoszenie, nazwisko lub nazwa zgtaszajacego,
adres gdzie znajduje sie zwierze, opis zwierzecia, numer czipu, numer rejestracyjny
samochodu, w ktérym byto transportowane zwierze.

Zwierzeta oprocz karty leczenia zaktadane miaty w dniu przybycia do Hotelu ,Karty

zwierzecia', w ktorych oprocz danych podstawowych (m.in. ple¢, rasa, nazwa

gminy, z ktérej pochodzi, naklejki z numerem czip), wskazywano dane dotyczace
przebytej kwarantanny, daty wyjcia, przyczyny upadku lub eutanazji, numer
umowy adopcyjnej, zastosowane zabiegi oraz podane szczepionki.

Transport zwierzat z obiektu w £odzi do schroniska w Wojtyszkach dokumentowany

byt listem przewozowym’, w ktorym wskazywano: numer czipu zwierzecia

przewozonego oraz nazwe gminy, z terenu ktérej pochodzit oraz nazwisko kierowcy
oraz numer rejestracyjny samochodu przewozacego. Listy te podpisywane byly
przez lekarza weterynarii — kierownika Gabinetu Weterynaryjnego w Lodzi.

Do listu przewozowego dotgczane byly karty pacjenta lecznicy dla zwierzat oraz

ksiazeczki zdrowia zwierzecia.

(dowaod: akta kontroli str.82-124, 374-384)

4. Obiekt przy ul. Kosodrzewiny poddany byt w badanym okresie kontroli ze strony
Powiatowego Inspektoratu Weterynarii w Lodzi:

- kontrola dobrostanu zwierzat przebywajacych w gabinecie weterynaryjnym
oraz kontrola przewoznika w aspekcie dobrostanu transportowanych zwierzat
(protokét z 25 lutego 2014 r.). Zalecenia dotyczyly uzupetnienia rejestrow zwierzat
przyjmowanych oraz rejestru zwierzat przewozonych do schroniska o migjsce
dostarczenia zwierzecia po pobycie w gabinecie oraz o numer rejestracyjny
samochodu przewozacego dane zwierzeta;
- kontrola dobrostanu zwierzat przebywajacych w Hotelu, przeprowadzona na
wniosek VI Komisariatu Policji w todzi; protokdt z 20 czerwca 2014 r.,
nieprawidtowo$ci nie stwierdzono;
- kontrola dobrostanu leczonych zwierzat w Gabinecie Weterynaryjnym;
protokdt z 18 listopada 2014 r., nie stwierdzono nieprawidtowosci;
- kontrole $rodkow transportu drogowego przeznaczonych do przewozu
zwierzat na odlegto$¢ powyzej 50 km oraz dla zwierzat kopytnych do przewozu
trwajgcego do 8 godzin (nie wykazaty nieprawidtowosci).

(dowdd: akta kontroli str.385-457)

10 Decyzje nrnr: 10/TR8/2015, 11/TR8/2015, 12/TR8/2015, 13/TR8/2015, 13A/TR8/2015
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5. Na przyktadzie uméw zawartych z Gming Lipce Reymontowskie oraz faktur
wystawionych przez Przedsiebiorce na ww. Gmine w latach 2014-2016, dokonano
sprawdzenia poprawnosci rozliczen pomiedzy stronami umowy.
W badanym okresie Przedsiebiorca zawart z Gming Lipce Reymontowskie
nastepujace umowy:
- umowa z dnia 2 stycznia 2014 r. na okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2014 r.,
- umowa z dnia 2 stycznia 2015 . na okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2015,
- umowa z dnia 4 stycznia 2016 r. na okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2016 .
Przedmiotem ww. uméw byto: odptatne wytapywanie, opieka, przetrzymywanie
w schronisku bezdomnych zwierzat pochodzacych z terenu Gminy. Do obowigzkow
Przedsiebiorcy nalezato m.in.: odbiér i wytapanie oraz dostarczenie do schroniska
zwierzgt, znakowanie zwierzat (czipy podskérne) i prowadzenie ich ewidencji,
opicka nad zwierzetami (w . tym lekarsko-weterynaryjna oraz zapewnienie
wyzywienia), wykonywanie zabiegbw kastracji/sterylizacji, eutanazja zwierzat
(w uzasadnionych  przypadkach) oraz prowadzenie dziatah zmierzajgcych
do adopcji  zwierzat. W umowach  okreSlono  miejsce  tymczasowego
przetrzymywania zwierzat przed ich dostarczeniem do schroniska oraz sprzet
stuzacy do wytapywania i transportu zwierzat. Przedsiebiorca otrzymat decyzje
wydang przez Wojta Gminy w dniu 10 maja 2013 r., zezwalajgca na prowadzenie
dziatalno$ci w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzgtami na terenie Gminy
przez okres 10 lat.

Wynagrodzenie za wykonanie ustugi okreslono w nastepujacej wysokosci:

— wytapanie i dostarczenie do schroniska jednego zwierzecia 125 zt netto,

— wylapanie w tym samym miejscu i czasie wiecej niz jednego zwierzecia -
za pierwsze 125 zt netto, za kazde nastepne 25 zt netto,

— odbior jednego lub wigcej zwierzecia w tym samym miejscu i czasie oraz ich
transport do schroniska — 100 zt netto (w przypadku gdy zlokalizowanie
zgtoszonego zwierzecia nie bedzie mozliwe — koszty transportu w wysoko$ci
100 zt netto),

— pobyt i utrzymanie zwierzecia w schronisku 6 zt netto za kazdg rozpoczetg dobe
(7 zt nettow 2015 r.12016r.),

— w umowie obowigzujacej od 1 stycznia 2016 r. wprowadzono dodatkowo optate
za boks w wysokosci 10 zt netto miesiecznie.

Analiza faktur za 2014 r. nie wykazata nieprawidtowosci w zakresie wysokoSci

zastosowanych stawek. Prawidtowo obcigzano Gmine z tytutu zawartych uméw,

wykazujac zwierzeta hotelowane (tzn. odiowione w poszczegéinych latach) oraz
zwierzeta nowo odtowione oraz oddane do adopcji lub padte. Analogiczna analiza
faktur dotyczacych 2015 roku wykazata, ze Przedsiebiorca - poczawszy od faktury
za miesigc lipiec - dodatkowo obcigzyt Gmine kwotg 30 zt netto tytutem optaty

zaboks, ktora to optata nie wynikata zumowy. W dniu 5 sierpnia 2015 r.

Przedsiebiorca wystawit fakture korygujaca. Podobny btad popetnit w nastepnym

miesigcu, ktory naprawit rbwniez wystawiajac fakture korygujaca.

Do kazdej faktury Przedsiebiorca zataczat wykaz zwierzat bedacych w schronisku,
wykaz zwierzat, ktore odeszly ze schroniska (adopcje, eutanazje, upadki) oraz piyte
CD ze zdjeciami zwierzat.

W latach 2014-2015 Gmina Lipce Reymontowskie poniosta z tytutu uméw zwartych
z Przedsiebiorcg wydatki w wysoko$ci 99.313 zt, w tym:
- za 2014 rok - 49.969 zi,
- za 2015 rok — 49.344 zt.
(dowod: akta kontroli str. 668-741)



Ustalone
nieprawidlowo$ci

W 2014 r. zastosowane w umowach z gminami stawki (netto) za wytapywanie
i dostarczenie jednego zwierzecia do schroniska ksztattowaty sie od 75 zt do 200 zt
(w przypadku wytapania w tym samym miejscu i czasie wigcej niz jednego
zwierzecia, stawka okre$lona byta nastepujaco: za pierwsze zwierze 75 zt — 200 z,
za kazde nastepne 25 zf), odbior zwierzat bez wzgledu na ich liczbe od 100 zt do
150 zt, dobowe utrzymanie jednego zwierzecia w schronisku 5 zt - 6 zt. W zwigzku
z realizacjg zadan wynikajacych ze 112 uméw zawartych ze 104 gminami,
Przedsiebiorca otrzymat srodki finansowe w wysokosci 10.050.831 zt.

W 2015 r. zastosowane w umowach z gminami stawki (netto) za wytapywanie
i dostarczenie jednego zwierzecia do schroniska ksztattowaty sie od 73 zt do 200 zt
(w przypadku wytapania w tym samym miejscu i czasie wiecej niz jednego
zwierzecia, stawka okre$lona byta nastepujaco: za pierwsze zwierze 73 zt — 200 Z,
za kazde nastepne 25 zt), odbior zwierzat bez wzgledu na ich liczbe od 50 zt do
150 zt, dobowe utrzymanie jednego zwierzecia w schronisku & zt — 7 zt oraz
dodatkowa optata za boks w wysoko$ci 50 zt miesiecznie (optata nie byta
wprowadzona w stosunku do wszystkich gmin). W 2015 r. zawartych bylo
115 uméw z 96 gminami oraz dodatkowo jedna umowa zawarta z Miastem
Brzeziny na dozywotnie zapewnienie opieki w schronisku 114 zwierzetom
przebywajacym juz w schronisku za stawke 2.500 zt (netto) na 1 psa. Tytutem
zawartych umdw, Przedsiebiorca ofrzymat $rodki finansowe w  wysokoSci
11.559.811 zt.

W 2016 r. (do korica stycznia) zastosowane w umowach z gminami stawki (netto)
za wylapywanie i dostarczenie jednego zwierzecia do schroniska ksztattowata sie
od 73 zt do 175 zt (w przypadku wytapania w tym samym miejscu i czasie wiecej niz
jednego zwierzecia, stawka okreslona byta nastepujaco: za pierwsze zwierze 73 zt
- 175 z}, za kazde nastepne 25 z!), odbiér zwierzat bez wzgledu na ich liczbe od
100 zt do 150 zt, dobowe utrzymanie jednego zwierzecia w schronisku 6 zt — 7 zi,
opfata za boks 1 zt — 50 zt miesiecznie. W styczniu 2016 r. zawartych byto 76 uméw
z 74 gminami i z tego tytutu Przedsiebiorca otrzymat $rodki finansowe w wysokosci
805.104 zt.

Jak wyjasnit Pan Longin Sieminski, ,optata za boksy zostata wprowadzona w celu
pokrycia kosztéw ich utrzymania (remonty biezgce, konserwacje, budy, podesty,
wiadra na wode, miski), gdyz w jego ocenie, podstawowa optata dotyczy samego
utrzymania psa’.

Z wyliczen dokonanych przez Przedsiebiorce wynikato, Ze $redni dzienny koszt
utrzymania zwierzecia wynosit 5,26 zt (w 2014 1.) 1 5,09 zt (w 2015 1.).
(dowod: akta kontroli str. 140-350, 742-744, 845)

W zakresie podstaw prawnych prowadzenia dziatainosci, stwierdzono nastepujaca
nieprawidtowos¢:

Na ogoling liczbe 110 gmin, ktére zlecity Przedsiebiorcy ustugi w zakresie ochrony
przed bezdomnymi zwierzetami, w 23 przypadkach brak byto zezwolenia na
prowadzenie takiej dziatalno$ci. Przedsigbiorca ztozyt do urzedow gmin stosowne
wnioski w te] sprawie, jednak kierownicy urzedow nie podjeli stosownych dziatan.

W zwigzku z prowadzong przez Przedsigbiorce dziatalno$cig w zakresie ochrony
przed bezdomnymi zwierzetami, powinien on - zgodnie z art. 7 ust. 1 pkt 3 ustawy z
dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach'! - uzyska¢
zezwolenie od wojtalburmistrza/prezydenta miasta wtaSciwego ze wzgledu na
miejsce Swiadczonych ustug.

1 Dz.U. 22016 r. poz. 250.



Opis stanu
faktycznego

Jak wyjasnit Przedsiebiorca, w wigkszo$ci gmin brak jest do dnia dzisiejszego
stosownych uchwat rady gminy w przedmiocie ,programu opieki nad zwierzgtami
bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci zwierzat’, a gminy te zawieraty
umowy i zlecaly ustugi w sposéb gospodarczy. Ponadto, Przedsiebiorca zauwazyt,
ze z uwagi na potrzebe natychmiastowego podjecia opieki nad zwierzetami
bezdomnymi i z uwagi na zagrozenie zycia i zdrowia ludzi, schronisko poczefo
sprawowac opieke, pomimo niewydania stosownego zezwolenia.

(dowod: akta kontroli str. 458-516)

2. Prawidlowos$¢ dziatan schroniska, w tym zapewnienie wiasciwych
warunkéw bytowania zwierzat
1. Schronisko, dysponujace 1590 boksami dia psow i 4 boksami dla kotéw, mogto
przyja¢ maksymalnie 4500 psow i 100 kotow. Wedtug stanu na dzien 15 lutego
2016 r., w Schronisku przebywato 3.605 psdw i 52 koty.
(dowdd: akta kontroli str. 810-812, 1105)

2. Schronisko byto objete nadzorem weterynaryjnym. Na wniosek Przedsigbiorcy,
Powiatowy Lekarz Weterynarii w Sieradzu (PLW), po stwierdzeniu spelnienia
wymagan weterynaryjnych, w dniu 7 wrzesnia 2010 r. wydat decyzje w sprawie
nadania numeru identyfikacyjnego podmiotowi prowadzacemu dziatalnosé
nadzorowanag, polegajgca na prowadzeniu schroniska dla zwierzat w miejscowosci
Wojtyszki.

Przedsiebiorca posiadat zezwolenie Wéjta Gminy Braszewice (decyzja z dnia
30 marca 2012 r.) w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzetami na obszarze
ww. gminy oraz prowadzenia schroniska dla bezdomnych zwierzat w miejscowosci
Wojtyszki. Zezwolenie wydano na okres 10 lat. Przedsiebiorca spetniat warunki
okre$lone w ww. zezwoleniu?2,

(dowod: akta kontroli str. 354-383, 812-839, 1862-1894)

Gabinet weterynaryjny Schroniska byt wpisany do ewidencji zaktadéw leczniczych
dla zwierzat, prowadzonej przez Rade todzkiej Izby Lekarsko-Weterynaryjnej's.
Przedsigbiorca  uzyskat  zgody  tddzkiego  Wojewddzkiego  Inspektora
Farmaceutycznego na posiadanie w celach medycznych wybranych preparatow
zawierajacych $rodki odurzajgce i substancije psychotropowe. ™

(dowdd: akta kontroli str. 813-830)
A. Stan techniczny i sanitarny schroniska

Ustalen w nw. pkt 3-8 i 11 dokonano m.in. na podstawie przeprowadzonych ogledzin
oraz opinii wydanej przez lekarza weterynarii, powotanego przez NIK w charakterze
biegtego.

3. Schronisko zlokalizowane byto w odlegio$ci powyzej 150 m od sasiednich
zabudowan. Teren schroniska (j. gtéwne szlaki komunikacyjne i alejki prowadzace
do boksow) byt utwardzony zageszczonym zwirem drobnej frakcji oraz w catosci
zabezpieczony betonowym ogrodzeniem o wysokosci 2 m, uniemozliwiajgcym
przedostawanie si¢ psow na zewnatrz.

12 M.in. w zakresie dysponowania pojazdami i sprzetem do odtawiani i obezwtadniania zwierzat,
zapewnienia zwierzetom odpowiedniego wyzywienia, dostepu do wody pitnej i opieki weterynaryjnej,
dysponowania przeszkolonym personelem, odbioru padtych zwierzat, odpadéw komunalnych i
nieczysto$ci ciektych, dezynfekeiji i deratyzacji.

13 Ostatnia zmiana w ewidencji przyjeta uchwatg nr 198/VI/2014 z dnia 5.04.2014 r,

1 Aktualnie obowiazujace decyzje nr 37/WET/2014 i 38/WET/2014 z dnia 29.12.2014 1.
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W schronisku wyodrebnione zostaly pomieszczenia przeznaczone do: izolowania
zwierzat chorych lub podejrzanych o chorobe (tzw. izolatka), utrzymywania zwierzat
zdrowych, w tym pomieszczenia dla samic z oseskami i miodych oddzielonych od
matek'®, wykonywania kwarantanny'® | separacji zwierzat agresywnych. Nie
stwierdzono przebywania niewykastrowanych pséw i/lub niewysterylizowanych suk
w jednym kojcu.

(dowod: akta kontroli str. 812, 831-839)

4, Psy przetrzymywane byly w zadaszonych kojcach o powierzchni ok. 4,5 + 4,9 m2
i wysokosci ok. 2 m. Sciany boczne i tylne kojcdw wykonane zostaly z elementow
standardowego ogrodzenia betonowego. Cze$¢ frontowg wraz z drzwiami
wejsciowymi wykonano z wykorzystaniem kratownicy ogrodzeniowej. Kojce zostaty
zadaszone blachg falist, pod ktorg zastosowano folie termoizolacyjng (w celu
ograniczenia przegrzania kojcdw w okresie letnim). Kazdy z kojcow standardowo
wyposazony zostat w dwie budy, kazda o powierzchni ok. 0,5 m?, o podiodze
drewnianej, w wiekszosci wytozone stoma. Podtoze kojcdw byto wybetonowane.
Okoto 50% powierzchni kazdego kojca zajmowaty drewniane podesty.
Przedstawiona konstrukcja uniemoZliwiata kontakt pomiedzy zwierzetami
z sgsiednich  kojcobw oraz ucieczke. Konstrukcja kojcdw, uzyte materialy
konstrukcyjne oraz elementy wyposazenia nie utrudnialy czynno$ci zwigzanych
z myciem i odkazaniem tych pomieszczen.
Wystapity  przypadki  uszkodzenia  drewnianych  podestéw  wytozonych
na betonowych podfozach kojcow dia pséw (brakujace lub peknigte szczeble). U
psow nie stwierdzono kontuzji koriczyn, jednak istnieje prawdopodobieristwo,
ze w przypadku znacznych uszkodzen takich podestow zwierzeta mogg ulega
kontuzjom.
Pan Longin Sieminski wyjasnit, ze podesty sg gryzione przez psy i systematycznie
remontowane i wymieniane.

(dowod: akta kontroli str. 812, 831-839, 844)

5. Schronisko posiadato 8 wybiegdéw, z tego 4 o powierzchni ziemnej lub ziemno-
trawiastej (1 o pow. ok. 1000 m2, 2 o pow. po ok. 500 m2i 1 o pow. ok. 60 m?),
2 zadrzewione (1 o pow. ok. 1000mZ i1 o pow. ok. 600 m2) oraz 2 0 pow.
po ok. 50 m2 o nawierzchni z utwardzonego drobnego zwiru, zlokalizowane przy
pawilonach kwarantanny i izolatki. Jeden z wybiegdw o powierzchni ok. 1000 m?
wykorzystywany byt dla potrzeb psdw przygotowywanych do adopgji (z ustawionym
samochodem do nauki wsiadania i wysiadania oraz urzadzeniami do zabaw
i treningu). Wybiegi ogrodzone byly siatkg na betonowej podmuréwee. W trakcie
ogledzin na wybiegach przebywato kilka psow.

(dowdd: akta kontroli str. 812, 831-839)

B. Warunki bytowania zwierzat w schronisku i opieka weterynaryjna

6. Psy zdrowe przebywaly w zadaszonych kojcach. Psy poddane kwarantannie
bytowaty w zadaszonych kojcach (40 kojcow) oraz w dwdch zamknietych
pawilonach (16 kojcdw). Psy chore przebywaty w tzw. izolaice (1 pawilon
zawierajacy 18 kojcow). Koty przetrzymywanie byto osobno, w przeznaczonym dla
nich pawilonie. Wszystkie pawilony byty wentylowane grawitacyjnie, w zadaszeniu
posiadaty Swietliki zapewniajace dostep $wiatta dziennego oraz wyposazone byty
w oSwietlenie elektryczne.

15 W Schronisku nie przebywaly samice z oseskami i micde oddzielone od matek. Kojce
przeznaczone dla tych zwierzgt byly nieobsadzone.

16 Kojce dla zwierzat poddanych kwarantannie zapewnialy odizolowanie od innych zwierzat.
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Zachowana byta minimalna powierzchnia podtogi w kojcu, okreslona w Instrukcji
Gtownego Lekarza Weterynarii'?. W kojcach (ktdrych powierzchnia wynosita ok. 4,5
+ 49 m?) przebywaty po 1-2 psy duze, 2-3 psy S$rednie oraz 4-5 do 6
(w pojedynczych przypadkach) pséw matych. Psy nie byty skrepowane obrozami,
tancuchami, linkami itp. Kojce zapewniaty zwierzetom zachowanie naturalnej pozycji
ciata, budy umozliwialy duzemu psu, dwém psom $redniej wielkosci lub trzem
matym swobodne wejscie i utozenie sie. W kazdym kojcu znajdowato sie wiadro
z czystg (wg oceny wzrokowej) pitng wodg'8. Konstrukcja i wyposazenie kojcow
zapewnialy zwierzetom ochrone przed zimnem, upatami, wiatrem i opadami.

Kojce byly wyposazone w standardowej wielkosci budy o powierzchni ok. 0,5 m2,
umozliwiajgce swobodne wejscie i utozenie sie duzemu psu, dwdm psom $rednie]
wielkosci lub trzem matym.

W sprawie niezapewnienia kazdemu psu osobnej budy Pan Longin Sieminski
wyjasnit, co nastepuje: ,Psy sg tak dobierane, aby jak najrzadziej dochodzito migdzy
nimi do konfliktow. W zwigzku z czym wystepujg nawet takie przypadki, ze trzy psy
$pig w jednej budzie, a druga stoi pusta. W przypadku matych pséw wystepujg
nawet takie przypadki, ze 5, 6 psow Spi w jednej budzie. Nie wystepujg wiec
przypadki, aby pies nie miat dostepu do budy”.

(dowdd: akta kontroli str. 812, 831-839, 844, 855)

7. Pomieszczenia i wybiegi byly utrzymywane w czystosci. W trakcie ogledzin
przeprowadzanych w godzinach porannych i przedpotudniowych kojce byly
sprzatane przez pracownikow Schroniska. Nie stwierdzono zalegania odchodow,
resztek karmy i innych odpadéw. W czesci jeszcze nieposprzatanych kojcow
znajdowaty sie odchody zwierzece (na podiozu i zadaszeniach bud) w okofo
jednodobowych ilociach. Sciotka wylozona w budach byta czysta. Pomieszczenia
byly dezynfekowane. Prowadzono rejestr dezynfekcji, dotyczacy rozchodu
stosowanych preparatow®. Rejestr posiadat 77 wpisow dziennych w 2014 .,
111 wpisow w 2015 . i 23 wpisy w okresie styczeri - luty 2016 1.
Poddane ogledzinom psy wygladaty na zadbane i dobrze odzywione. Przebywajgce
w jednym kojcu psy nie byty w stosunku do siebie agresywne. Nie stwierdzono
rowniez zmian chorobowych na skérze, ran i okaleczen oraz nietypowych reakcji
zwierzal. Psy pozytywnie reagowaly na widok pracownikbw schroniska
i bezpo$rednich opiekundw.

(dowod: akta kontroli str. 812, 831-839, 1862)

8. Zgodnie z obowigzujacg w Schronisku procedura, karmienie pséw odbywato sie
codziennie w godzinach porannych. Psy karmione byty $wiezg karmg w postaci
mieszanki produktéw ubocznych pochodzenia zwierzecego (PUPZ) dostarczonego
bezposrednio z Zaktadu Miesnego ,Zbyszko”. Do miesnej karmy dodawano
weglowodany w postaci zmielonego suchego pieczywa. Kazde zwierze otrzymato
Wwiasng" miske. JakoS¢ i iloS¢ podawanej Swiezej karmy nie zostata
zakwestionowana przez powotanego przez NIK biegtego (lekarza weterynarii).

17 Instrukcja Gloéwnego Lekarza Weterynaril nr GIWz.420/AW-32/11 z dnia 20.05.2011 r. w sprawie
postepowania powiatowych lekarzy weterynarii przy przeprowadzaniu kontroli schronisk dla zwierzat.

18 Schronisko posiadato opracowang procedurg obstugi pojenia, okredlajacq m.in. obowigzek
zapewnienia zwierzetom statego dostepu do wody, codziennego mycia pojemnikéw na wode oraz
wymiany jej tak czgsto, aby latem zapewni¢ staly dostep do wody zimnej, a zimg - do wody
niezamarznigtej.

19 Rapicid (posta¢ plynna) - stosowany gtéwnie do mat dezynfekcyjnych utozonych przed boksami
kwarantanny, Agrisan (granulat) - stosowany do posypywania boksow i wybiegéw (do dezynfekcji
podioza) oraz Vircon i Ekocid S (w plynie) — stosowane do dezynfekeji boksow i klatek, bud, $cian,
krat | wyposazenia boksow.
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Z procedury karmienia psdw wynikato ponadto, ze psy starsze i szczeniaki karmione
sg dodatkowo suchg karmg (o godz. 15:30).

Analiza dokumentow wystawianych dla Przedsigbiorcy przez dostawce PUPZ20
wykazata, ze psy byty karmione codzienne, z wyjatkiem dni; 5, 12, 19 i 26 stycznia
2014 r. (tj. w niedziele), w ktore PUPZ nie byly dostarczane do schroniska.
Pan Longin Sieminski wyjasnit, co nastepuje: \W tym czasie, w niedziele byty
karmione tylko psy miode i chore. Doroste psy zdrowe nie byly karmione w niedziele
poniewaz juz w soboty psy odmawiajg przyjmowania pokarmu. Sytuacja taka miata
miejsce do 16 lutego 2014 r. W niedziele zaczelismy karmi¢ psy po ustnym
zaleceniu Powiatowego Lekarza Weterynarii, ktéry otrzymat doniesienie
od srodowisk prozwierzecych odno$nie niekarmienia pséw w niedziele”.

(dowdd: akta kontroli str. 846, 849-862)

9. Wedtug stanu na dzied 9 lutego 2016 r., w Schronisku zatrudnionych byto
76 pracownikéw, w tym: 4 lekarzy weterynarii (1 osoba przebywata na urlopie
wychowawczym), 3 technikéw weterynarii i 55 opiekunow zwierzat (w tym kierownik
Schroniska), przeszkolonych w zakresie postepowania ze zwierzetami oraz
przepisbw o ochronie zwierzat?!.

Zapewniona zostata catodobowa opieka nad zwierzetami. W dni wolne od pracy na
terenie schroniska przebywato 2 lekarzy i 3 technikéw weterynarii. Wykonywane
byty takze wszystkie czynnoSci zwigzane z codzienng obstugg zwierzat
(m.in. karmienie i pojenie), za wyjatkiem generalnego sprzatania, polegajgcego m.in.
na wymianie stony, czy podnoszeniu bud w celu sprzatania.

(dowdd: akta kontroli str. 844, 847, 878-1016)

10. W kontrolowanym okresie (zwlaszcza w latach 2014-2015) kastracje
i sterylizacje zwierzat przeprowadzane byly gtéwnie w Hotelu w todzi. W rejestrze
kastracji i sterylizacji zwierzat, prowadzonym w gabinecie lekarskim w Schronisku
w Wojtyszkach, odnotowano 182 takie zabiegi w 2014 r., 196 — w 2015 r. i 77
w okresie styczen-luty 2016 r.

(dowod: akta kontroli str.1017-1039)

11. Zwierzetom w Schronisku zapewniono opieke weterynaryjng. Na terenie
schroniska znajdowat si¢ gabinet lekarski (umozliwiajacy wykonywanie zabiegow
leczniczych 1 chirurgicznych), wraz z pomieszczeniem do przetrzymywania
dokumentacji, produktéw leczniczych i wyrobéw medycznych. Szczepionki
przechowywane byly w chlodziarce. Leki odurzajace i substancje psychotropowe
zabezpieczono w przytwierdzonej do $ciany i zamykanej na klucz metalowej
kasetce. Gabinet weterynaryjny wyposazony byt m.in. ultrasonograf, sterylizator do
wyjatawiania narzedzi, analizator biochemiczny i dwie lampy bakteriobdjcze.
Prowadzona byta profilaktyka zdrowotna zwierzaf, polegajaca m.in. wykonywaniu
codziennej kontroli stanu zdrowia zwierzat. Przeprowadzenie takiej kontroli lekarz
weterynarii potwierdzat podpisem wraz z pieczecig w odrecznie prowadzonym
rejestrze. W kartach zwierzat odnotowane zostaty informacje o wykonywanych
zabiegach weterynaryjnych, takich jak cykliczne odrobaczenia i coroczne
szczepienia przeciwko wsciekliznie. W 2014 r. wykonano tacznie 3.169 szczenien
przeciwko wsciekliznie psow i kotow, w 2015 r. — 3.642 szczenienia.

% Dokument handlowy przy przewozie, wyfacznie na fterytorium RP, produktow ubocznych
pochodzenia zwierzecego nieprzeznaczonych do spoZycia przez ludzi lub produktéw pochodnych”,
wystawiany z tytulu dziennych dostaw PUPZ przez Zaklad Migsny ,Zbyszko”. Analizie poddano
dzienne dokumenty wystawione w 10 miesigcach, tj. w: styczniu, kwietniu, lipcu i pazdzierniku 2014 r.
i 2015 r. oraz w styczniu i lutym 2016 r.

21 Zgodnie z §8 rozporzadzeniem MRIRW.



Zwierzeta wykazujace objawy chorobowe byly codziennie badane w gabinecie
weterynaryjnym. Chore zwierzeta poddawane byly leczeniu. W spisie wizyt
w gabinecie weterynaryjnym, prowadzonym w programie ,Lecznica WINPRO",
odnotowano 4423 wizyty w 2014 r. 13853 w 2015 .

Wskaznik Smiertelnosci zwierzat?2 wynosit 7,04% w 2014 1.1 7,47% w 2015 r.
(dowod: akta kontroli str. 831-839, 863, 1040-1324)

C. Ewidencja zwierzat, w tym dokumentowanie ich $miertelnosci

12. Liczba bezdomnych zwierzat przetrzymywanych w  Schronisku wynosita:
2916/923 na poczatek 2012 r, 3394/28 na koniec 2012 r., 3231/19 na koniec 2013 r.,
3607/39 na koniec 2014 r. i 3376/46 na koniec 2015 r. Przyjetych zostato 1245/27
zwierzat w 2012 r., 930/7 w 2013 r., 1137/30 w 2014 r. 1 701/31 w 2015 .
W ww. latach w Schronisku nie wystapity przypadki narodzin bezdomnych zwierzat
lub usypiania $lepych miotow. Natomiast padto i zostato poddanych eutanazji: 264/3
i 95/2 zwierzeta w 2012 ., 269/4 i 105/2 w 2013 r., 218/2 i 88/3 w 2014 r. oraz 191/7
i124/5w 2015,
Powyzsze dane byly corocznie przekazywane PLW. Dane za 2015 r. nie
obejmowaty zwierzat przetrzymywanych w Schronisku na podstawie umowy z dnia
23 czerwca 2015 r. w sprawie dozywotniego utrzymania bezdomnych zwierzat
z terenu Miasta Brzeziny.
W Schronisku prowadzony byt rejestr zwierzat w wersji elektronicznej,
z wykorzystaniem programu ,Schronisko” firmy Datum Software oraz pomocniczo —
w pliku Excel. Dane zawarte w rejestrze odpowiadaty wymaganiom 6 ust. 1
rozporzadzenia MRIRW.
Zgodnie z ,Regulaminem Schroniska”, nowoprzybyte zwierzeta poddawane sg
badaniu klinicznemu przez lekarza weterynarii, zostajg zaczipowane oraz - jesli nie
wykazujg zadnych objawdw chorobowych — poddawane sg szczepieniu przeciwko
chorobom zakaznym i odrobaczone. Zwierzeta sg fotografowane, a ich zdjecia
zamieszczone sg W karcie zwierzecia'. Kazde zwierze poddawane jest 15-dniowej
kwarantannie, a po tym okresie — poddawane zaszczepieniu przeciwko wéciekliznie
oraz poddawane obowigzkowemu zabiegowi kastraciji/sterylizacji.
Analiza wybranych losowo 73 kart zwierzat potwierdzita prawidtowo$¢ stosowania
ww. procedury. W przypadku 7 kart nie zawarto informacji o kastracji/sterylizacji
zwierzecia. Nieprzeprowadzenie tego zabiegu spowodowane byto:
— w 5 przypadkach — wiekiem zwierzecia (w 1 przypadku byt to szczeniak,
w 4 przypadkach - psy stare i zabieg zagrazatby ich zyciu),
— w 2 przypadkach byly to psy nowoprzybyte (zostang poddane zabiegowi po
zakonczonej kwarantannie).
(dowdd: akta kontroli str. 1081-1325, 1854-1859)

2 QObliczony tacznie dla Schroniska i Hotelu w todzi, jako stosunek liczby zwierzat padtych (w tym
uspionych) i calkowitej liczby zwierzat (liczba zwierzat wg stanu na poczatek roku przebywajgcych
zwiekszona o liczbe zwierzat przyjetych w ciggu roku).

23 Liczba psow / liczba kotéw.
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W 3 przypadkach stwierdzono, ze podany w rejestrach zwierzat?* numer czipu
zwierzecia byt zdublowany, co przedstawione zostato ponizej:

Okres utrzymywania . )
L : Wykaz schroniska w Wojtyszkach wg .
p Gmina psgd“;mﬁ;z;x:fg stanu na dzien 15.02.2016 r. Wykazy z gmin
1 | Konstantynow t. 29.01.2007 - nadal 982061600015415 / 982061600016220
2 | Gm. Zgierz 16.03.2007 - nadal 982061600015162 / 982061600016220 -
3 | Konstantynow L. 17.12.2005-24.11.2015 - 982061600017009
4 | Moszczenica 23.08.2007-9.01.2015 - 982061600017009/13367
5 | Andrespol 21.02.2007 - nadal 982061600039840 / 982061600016006 | 982061600039840 / 982061600016006
6 | M. Brzeziny 4.07.2007 - nadal 982061600016006/13761 16006/13761

Na podstawie analitycznej dokumentacji (karty zwierzat) stwierdzono, co nastepuje:
— w kazdym ww. przypadku zdublowania czipéw byty to inne psy,
— nadzien 14.03.2016 r., 3 psy przebywaty w Schronisku (poz. tabeli: 1, 5, 6),
— 3 psy nie znajdowaty sig juz w Schronisku:
— poz. 2 tabeli — upadek w dniu 7.03.2016 r.25,
— poz. 3 tabeli — eutanazja w dniu 24.11.2015 r. (data zgodna z informacjg
z Konstantynowa t.6dzkiego),
— poz. 4. tabeli — odebrany przez Urzad Gminy w dniu 8.01.2015 r. (data
zgodna z informacjg uzyskang z Moszczenicy).

Do kontroli okazano 3 ww. psy przebywajace w schronisku w Wojtyszkach oraz
odczytano ich nr czipdw przy pomocy elektronicznego czytnika. Nr czipdw, wyglad
i opis psdw zgadzat sie z danymi zawartymi w kartach zwierzecia.

W sprawie zdublowanych numeréw czip, Pan Longin Sieminski wyjaénit, co
nastepuje: ,Z okazanych do kontroli kart zwierzecia wynika, ze ww. psy przyjete
zostaty do schroniska w Wojtyszkach w 2005 r. (1 pies) i 2007 r. (5 pséw). Poniewaz
w tym okresie nie prowadzitem tej firmy (Schroniska w Wojtyszkach i Hotelu w Lodzi
przy ul. Kosodrzewiny), nie potrafie wyjasniC przyczyny powtdrzen numerdw tych
czipow”.
W sprawie wykazywania w dokumentacji (rejestry, karty zwierzat) dwoch numeréw
czip identyfikujgcych jedno zwierze, Pan L. Sieminski wyjasnit, ze: ,jest to
spowodowane m.in. niemoznoscig zidentyfikowania wszczepionego czipu przez
czytnik lub wypadnieciem czipu spod skory zwierzecia. W przypadku wszczepienia
nowego czipu w dokumentacji psa pozostawiamy informacie © poprzednio
wszczepionym czipie”.

(dowdd: akta kontroli str. 846-847, 1326-1346)

13. W Schronisku odnotowano 91 przypadkow eutanazji psow i kotéw w 2014 r.
oraz 129 takich przypadkéw w 2015 r. Kazdy przypadek potwierdzony byt
protokotem, w ktorym lekarz weterynarii wskazywat date dokonania eutanazi,
przyczyne poddania zwierzecia temu zabiegowi?®, gatunek, pte¢, wielkos¢, masc
i nridentyfikacyjny zwierzecia, a ponadto wyniki i zdjecia sekcji zwlok (w przypadku
gdy sekcja byta wykonywana??).

24 Analizie poddano baze zwierzat przetrzymywanych w Schronisku (stan na 15.02.2016 r.) oraz
uzyskane na podstawie informacji bazy z 34 gmin/miast, z ktérymi Przedsigbiorca miat zawarte
stosowne umowy (z danymi na dzief 31.12.2014 1.1 31.12.2015 1.).

% w informacji uzyskanej od Gminy Zgierz zdnia 10.03.02016 r. podanc, ze pies jest nadal
ufrzymywany, gdyz informacje o stanie zwierzat w schronisku Gmina otrzymuje wraz z fakturg za
dany miesiac rozliczeniowy.

% Np.: nowotwory, niedowtad starczy, ostra niewydolno$¢ nerek, przewlekta niewydolnosé serca.

Z Jak wyjasnit Kierownik Gabinetu weterynaryjnego Schroniska, sekcje wykonuje sie w celu
potwierdzenia postawionej diagnozy (w przypadku eutanazji) lub kiedy zwierze umiera
z niewiadomych przyczyn (dotyczy upadkow).
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Kierownik gabinetu weterynaryjnego Schroniska wyjasnit, ze eutanazji dokonuje sie
tylko i wylacznie w przypadku, kiedy dalsze leczenie jest bezcelowe
(spowodowatoby niepotrzebne cierpienie zwierzecia).

Eutanazji dokonywano przy pomocy leku o nazwie Morbital. W rejestrze
prowadzonym przez gabinet weterynaryjny Schroniska odnotowano 108 takich
zabiegbw w 2014 r., 150 w 2015 r. i 26 w okresie styczen-luty 2016 r.28.

Przed podaniem zasadniczego leku zwierzeta poddawane eutanazji wprowadzane
byly w narkoze lekami z grupy ketamin (gtéwnie Bioketanem). W ksigzce rozchodu
Srodkéw odurzajacych i psychotropowych odnotowano 930 pozycji rozchodu tego
leku w 2014 r., 1420 poz. w 2015 r.1 223 poz. w 2016 r.28,

W kontrolowanym okresie w Schronisku nie wystepowaty przypadki usmiercania
Slepych miotow.

Liczba i masa zwierzat wykazywana w protokotach upadku i protokotach eutanazji
oraz w stosownych ewidencjach prowadzonych w Schronisku odpowiadata danym
zawartym w dokumentach firmy przejmujacej zwtoki do utylizacji3?.

(dowdd: akta kontroli str. 848, 1105-1106, 1347-1647)

14. Kontrole prowadzone w Schronisku przez PLW (11 w 2014 r., 9 w 2015 r.
i 2w okresie styczen-luty 2016 r.) oraz przez upowaznionych przedstawicieli
gmin/miast, z ktérymi Przedsigbiorca posiadat zawarte umowy w sprawie
przetrzymywania zwierzat (39 w 2014 r,, 32 w 2015 r. i 2 w styczniu 2016 r.), w tym
w zakresie zachowania dobrostanu zwierzat i warunkow sanitarnych schroniska, nie
wykazaty nieprawidtowosci.

(dowdd: akta kontroli str.1648-1818)

W 2012 r. Schronisko bylo kontrolowane przez Najwyzszg lzbe Kontroli3!.

W wystapieniu pokontrolnym z dnia 5 lutego 2013 r. Izba wniosta o:

— Zapewnienie zgodnosci umow zawieranych z gminami z wymogami §5 ust. 2
rozporzgdzenia ws. wylapywania bezdomnych zwierzaf. W odpowiedzi na
wystapienie pokontrolne, Przedsiebiorca wskazat m.in., ze umowy byly
tworzone przez zamawiajgcych (jednostki samorzadu terytorialnego),
awykonawca nie ma wptywu na ich tre$¢. Wniosek nie zostat w pehi
zrealizowany (patrz cel 1, pkt 2 niniejszego wystapienia).

— Prowadzenie dziatalnodci polegajacej na ochronie przed bezdomnymi
zwierzetami (wytapywaniu bezdomnych zwierzat) tylko po uzyskaniu zezwolenh
wymaganych art. 7 ust. 1 pkt 3 i ust. 6 ustawy o czystosci. W odpowiedzi na
wystapienie pokontrolne, Przedsiebiorca podat m.in., ze ,do wszystkich gmin,
z ktérymi mam podpisane umowy, skierowatem formalne wnioski o udzielenie
zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci w zakresie ochrony przed bezdomnymi
zwierzetami, ktore zostang pozytywnie rozpatrzone po podijeciu okreslonych
uchwat przez rady tychze gmin®, Wniosek nie zostat w peni zrealizowany (patrz
cel 1 — Ustalone nieprawidfowosci).

— Zamocowanie w gabinecie weterynaryjnym kasety do przechowywania srodkow
odurzajacych i substancji psychotropowych, zgodnie z wymogami decyzji
Wojewddzkiego Inspektora Farmaceutycznego. W odpowiedzi na wystapienie

%8 Zabiegi rejestrowano w gabinecie zaréwno dla pséw schroniskowych, jak innych, poddanych
zabiegowi w gabinecie weterynaryjnym Schroniska.

% Wskazane pozycje te dotyczyly tacznie rozchodu lekéw z grupy ketamin uzywanych przed
zabiegami operacyjnymi oraz do przygotowania zwierzecia do eutanazji.

% Dokument handlowy przy przewozie, wylacznie na terytorium RP, produktéw ubocznych
pochodzenia zwierzecego nieprzeznaczonych do spozycia przez ludzi lub produktow pochodnych”.
Poréwnano ww. dokumenty z ewidencjg prowadzong w Schronisku za miesigce kwiecieri 2014 r.,
kwiecien 2015r. i luty 2016 r.

31 Kontrola nr £/12/193 — Wykonywanie zadan gmin dotyczacych ochrony zwierzat.
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Ustalone
nieprawidtowosci

pokontrolne poinformowano o realizacji wniosku, a niniejsza kontrola
potwierdzita ten fakt (patrz cel 2, pkt 11 wystapienia).

— Zapewnienie wszystkim psom dostepu do wybiegéw (w zwigzku z brakiem
odpowiednich  wybiegéw). W odpowiedzi na wystapienie pokontrolne
poinformowano, Ze ,wszystkie psy przebywajgce w schronisku majg
zapewniony dostep do wybiegéw o wystarczajacej powierzchni, co zostato
potwierdzone podczas kontroli przeprowadzonej przez Inspektorow Weterynarii,
w dniach od 6 do 9 sierpnia 2013 r." W protokole z ww. kontroli PLW wskazano,
ze wykonany zostat jeden z wybiegow, oraz ze stwierdzono, iz wszystkie
zwierzeta na terenie schroniska majg dostep do wybiegéw o wystarczajacej
powierzchni. PLW nie badat natomiast, czy zwierzeta faktycznie sg
wyprowadzane na wybiegi. W nw. pkt 1 Ustalonych nieprawidfowosci wskazane
zostalo, Zze psy nie majg zapewnionego ustawicznego (np. kilka razy w tygodniu)
dostepu do wybiegow, a cze$¢ zwierzat w ogble nie jest wyprowadzana na
wybiegi. W zwigzku z powyzszym nalezy uzna¢, ze wniosek nie w peini zostat
zrealizowany, pomimo jego realizacji w sensie technicznym, tj. zapewnienia
potencjalnej mozliwosci wyprowadzania pséw na wybiegi.

Ponadto w ww. wystapieniu pokontrolnym NIK wniosta uwagi dotyczace:

zapewnienia psom opieki uniemozliwiajgcej ich zagryzanie; ustalenia procedury

karmienia z uwzglednieniem wiasciwego zbilansowania karmy i ustalenia norm
zageszczenia zwierzat w  boksach. W odpowiedzi  Przedsiebiorcy na
ww. wystapienie oraz na podstawie ustalen niniejszej kontroli stwierdzono, ze uwagi
te zostaty uwzglednione.

(dowdd: akta kontroli str. 1819-1852)

W zakresie prawidtowosci dziatan  Schroniska, stwierdzono nastepujace
nieprawidtowosci:

1. Schronisko nie zapewniato tak duzej ilosci pséw wystarczajgcego dostepu do
wybiegow (np. kilka razy w tygodniu). Przy zalozeniu, ze na kazdym z o$miu
wybiegbw, w dni robocze w godzinach od 8.00 do 16.00, stale przebywatyby po
2 psy, zmieniane co pdt godziny, to przy tacznej liczbie pséw przebywajacych
w Schronisku (3.605 szt. wg stanu na dzien 15 lutego 2016 r.), kazdy pies
statystycznie wyprowadzany bytby okoto 1,5 w miesigcu. Nalezy zauwazy¢,
ze w czasie ogledzin zwierzeta nie byly wyprowadzone na jeden zdwoch
duzych wybiegbw oraz na wybiegi zadrzewione, z kolei na kazdym z dwéch
matych wybiegdw (o pow. ok. 50 m?) przebywat jeden pies. Mozna wiec przyjac,
ze w rzeczywistosci kazdy przetrzymywany w Schronisku pies statystycznie ma
szanse na wyjscie na wybieg rzadziej lub nawet duzo rzadziej niz raz
w miesigcu.

W zwigzku z pytaniem o czestotliwosé wyprowadzania pséw na wybiegi, Pan
Longin Sieminski wyjasnit, co nastepuije:
,O tym decydujg opiekunowie. Sadze, ze okoto 30% psow nie wyprowadzamy
na wybiegi. Jest to spowodowane dzikoscig tych zwierzat (brak kontaktu
z cztowiekiem w Srodowisku w ktorym zyly przed przyjeciem do schroniska).
Zwierzeta te mozna by wyprowadzi¢ z boksu na chwytaku, lecz bytby problem
ze ztapaniem takiego psa na chwytak na wybiegu. W mojej opinii takie dziatanie
(uzywanie chwytaka) bytoby znecaniem sie nad zwierzeciem.”

(dowod: akta kontroli str. 844, 1853)

Kazdy pies, nawet ,zdziczaly’, ktory otrzymuje od opiekuna codzienne racje
zywnosciowe (jak to ma miejsce w Schronisku w Wojtyszkach), przyzwyczaja
sie do opiekuna i fagodnieje”. Pozytywng reakcje zwierzat na widok opiekuna
oraz przyjazne zachowania w bezpo$rednim kontakcie z nim potwierdzity
przeprowadzone ogledziny Schroniska. W ocenie NIK podstawowa przyczyna,
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Opis stanu
faktycznego

dla ktérej psy nie sg wyprowadzane na wybiegi, jest brak mozliwosci
zaplanowania i ustawicznej realizacji tego zadania w odniesieniu do tak duze;
liczby zwierzat, przy 8-godzinnym czasie pracy 55 opiekunow.

2. Przekazywane przez Schronisko do PLW dane za 2015r., dotyczace m.in.
ogolnej liczby zwierzat oraz liczby upadkéw i eutanazji, nie obejmowaty zwierzat
z terenu Miasta Brzeziny, przetrzymywanych na podstawie umowy w sprawie
ich dozywotniego utrzymania32, W okresie od daty zawarcia tej umowy do konca
2015 r. liczba zwierzat zmalata ze 104 do 97, w zwiazku z 3 upadkami,
3 eutanazjami i 2 adopcjami zwierzat.

Pan Longin Sieminski wyjasnil, Ze: ,po podpisaniu umowy w sprawie
dozywotniego utrzymania pséw z terenu Miasta Brzeziny, psy te zostaty zdjete
z ewidencji psow schroniskowych i wprowadzone do ewidencji, jako »Hotel
wiasne«. W przeciwnym razie ksiegowy program komputerowy generowatby
comiesieczne faktury z tytutu utrzymania tych psow. W rozmowie z Powiatowym
Lekarzem Weterynarii w Sieradzu (podczas jednej z kontroli) otrzymatem
informacje, ze ww. lekarza nie interesujg psy, ktére figurujg w ewidenciji, jako
»Hote! wiasne«.

(dowdd: akta kontroli str. 756-777, 845, 1105, 1855)
NIK wskazuje, ze zwierzeta przejete na podstawie umowy w sprawie ich
dozywotniego utrzymania za jednorazowg optatg, nie stanowig wtasnosci
Przedsiebiorcy. Bez wzgledu na rodzaj optaty dokonywanej przez jednostki
samorzadu terytorialnego (optaty miesieczne, optata jednorazowa), nie zmienia
sie ich status, tzn. w przypadku kazdego z ww. rodzajow umbw, nadal sg one
zwierzetami  bezdomnymi, przetrzymywanymi w  Schronisku. W zwigzku
Z powyzszym, corocznie przekazywane PLW informacje powinny uwzgledniaé
rowniez te zwierzeta.

3. Adopcje zwierzat

W zawartych z gminami umowach, Przedsiebiorca zobowigzywany byt m.in. do
prowadzenia dziatalno$ci na rzecz oddania bezpanskich zwierzat do adopcj.
Przedsiebiorca opracowat regulamin adopcji zwierzat, w ktérym okre$lono gtéwne
zasady dokonywania adopcji, jak réwniez wykaz niezbednych zasobdw potrzebnych
przy odbiorze zwierzecia (np. kaganiec, smycz, transporter).

Na stronie internetowe] Przedsigbiorca zamieszczat fotografie i opisy zwierzat, przy
czym nie umiescit tam wizerunkow wszystkich zwierzat przetrzymywanych
w Schronisku. Na dzien 2 marca 2016 r., na stronie internetowej Hotelu
zamieszczone byty zdjecia i opisy 1160 pséw oraz 15 kotdéw. Osoby pragnace
zaadoptowaC zwierze, zobowigzane byly do wypetnienia ankiety adopcyjnej
(obejmujacej m.in. pytania o powody podjecia decyzji o adopcji, jak réwniez o
warunki, jakie bedg zapewnione zwierzeciu), na podstawie ktérej Hotel podejmowat
decyzie o zawarciu umowy. Nastepnie ,nowy wiasciciel” otrzymywat wypis
z ewidencji Gabinetu Weterynaryjnego, w ktorym znajdowat sie opis zwierzecia,
data przeprowadzonej kwarantanny oraz wykaz szczepien i zabiegéw, a takze
ksigzeczke zdrowia zwierzecia. W umowach adopcyjnych  zobowigzywano
wtascicieli do zapewnienia zwierzeciu dobrych warunkdw i opieki weterynaryjnej.
Za przeprowadzenie adopcji nie pobierano optaty.

Zdaniem Pana Sieminskiego: ,nie  wszystkim zwierzetom przebywajgcym
w schronisku da sie zrobi¢ zdjecie adopcyjne, ze wzgledu na ich psychike, czy tez
brak umiejetno$ci chodzenia na smyczy (robienie socjalizacji jest niemozliwe ze
wzgledu na wiek)". Przedsiebiorca uwaza, ze: ,jezeli kto$ chce adoptowac, to ilosé

32 Umowa nr 115/2015 z dnia 23.06.2015 r., okre$lajaca jednorazowa optate za utrzymanie zwierzat.
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Ustalone
nieprawidtowosci

zdje¢ wystawionych” na stronie internetowej jego firmy ,jest iloécig odpowiednig do
dokonania wyboru”.

W kontrolowanym okresie przeprowadzono3?;

- w2014 r. - 493 adopcje psow i 28 adopcji kotow,

- w2015 - 493 adopcje pséw i 22 adopcje kotow.
Ustalono, ze 16 psow (w dniu 31 grudnia 2015 r.) zaadoptowat Przedsigbiorca,
jednego kota (w dniu 23 grudnia 2015 r.) - jego Zona, a jednego psa — w dniu
22 grudnia 2015 r. - pracownik Hotelu (zamieszkujacy na terenie schroniska). Jako
miejsce nowego pobytu okreSlono w umowach: dom (w przypadku adopcji kota),
teren schroniska (pies zaadoptowany przez pracownika), aw pozostatych
przypadkach — posesja — adres schroniska. Wskaznik adopcji liczony jako stosunek
liczby zwierzat zaadoptowanych w danym roku do liczby zwierzat na pierwszy dzien
danego roku, ksztattowat sie nastepujaco:

- w2014 r. -16,03% (521/3250),

- w2015 —14,13% (515/3646).
Biorac pod uwage ww. wskazniki i ich tendencje spadkowa, Przedsigbiorca powinien
zintensyfikowa¢ dziatania na rzecz zwigkszenia iloSci przeprowadzanych adopcii
zwierzat.
W latach 2014-2015 liczba zwrotow zwierzat wczesniej adoptowanych wyniosta 11.
Jako powod zwrotu zwierzecia wskazywano na: ucieczki zwierzecia, jego agresje,
brak akceptacji innych pséw na posesji, nie nadawanie sie do przebywania
w mieszkaniu, problem psychiczny psa.
Analiza zapisow 50 uméw zawartych w sprawie adopcji zwierzat wykazata, ze
w 10 przypadkach zwierzeta nie byly poddane kastracjifsterylizacji i w tych
przypadkach zafaczane byto do umowy zobowigzanie opiekuna do wykonania tego
zabiegu w ciggu 10 miesiecy od daty zawarcia umowy, ktdry to zabieg moze zostac
wykonany nieodpfatnie w Hotelu (w Gabinecie lub Schronisku). Dotyczyto to
zwierzgt mtodych w wieku do okoto 1 roku.

(dowdd: akta kontroli str. 577-668, 745, 843, 1105-1106, 1940-1941)

Wyniki 16 ankiet dotyczacych adopciji zwierzat®* przedstawiaty sie nastepujgco:

— nie wystapity problemy podczas adopcji (15 odpowiedzi), jeden z ankietowanych
zwrocit uwage, ze adopcji mdgt dokonaé po umdwieniu jej terminu,

— adoptujgcy otrzymywali m.in. umowy adopcyjne i ksigzeczki zdrowia zwierzecia,

— 13 osbb otrzymato dane o czipie, ktorym zwierze zostato oznakowane, jedna
osoba nie pamieta tego faktu, a 2 twierdzity, ze nie otrzymaty takich danych3s,

— 12 0sdb twierdzito, ze przed wydaniem zwierze byto badane przez weterynarza,
2 - ze badanie nie byto wykonane, a 2 nie wiedziaty, czy byto badanie,

— 4 osoby twierdzity, ze adoptowane zwierze wymagato pomocy weterynarza (zly
stan zdrowia po sterylizacji — 2 odpowiedzi, odrobaczenie i obciecie pazurow).

(dowod: akta kontroli str. 1895-1939, 1942-1944, 1947-1950)

W zakresie dziatan prowadzonych na rzecz adopcji zwierzat, nie stwierdzono
nieprawidtowo$ci.

3 Dane taczne, dotyczace Hotelu w todzi i Schroniska w Wojtyszkach.

34 W toku kontroli, do wybranych 50 oséb, ktére zawarly z Przedsigbiorcg badane umowy adopeyjne,
rozestane zostaty ankiety w sprawie oceny procesow adoplowania zwierzat. 16 oséb udzielito
odpowiedzi na pytania zadane w ankietach.

35 Numer czipu podawany byt w tre$ci umoéw adopcyjnych (uwaga kontrolera).
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Whioski pokontrolne

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

IV. Uwagi i wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi wynikajgce z ustaler kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej Izbie Kontroli®¢, wnosi o:

1. Podjecie dziatan na rzecz zapewnienia statego dostepu do wybiegdw wszystkim
psom przebywajgcym w Schronisku.

2. Podjecie skutecznych dziatah na rzecz uzyskania wszystkich wymaganych
zezwolen na prowadzenie dziatalnoSci w zakresie wytapywania bezdomnych
zwierzat.

3. Przekazywanie Powiatowemu Lekarzowi Weterynari w Sieradzu danych
o wszystkich zwierzetach przetrzymywanych w Schronisku w Wojtyszkach.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach: jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystapienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Lodzi.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
wterminie 21 dni od ofrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskéw pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjgcia tych dziatarn.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie¢ od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Y 6dz, dnia 31 marca 2016 .

Tekst ujednolicony na podstawie Uchwaly Zespotu Orzekajacego

Komisji Rozstrzygajacej w Najwyzszej Izbie Kontroli (znak: KPK-KP0.443.081.2016)
z dnia 20 maja 2016 . w sprawie zastrzezeri do wystapienia pokontrolnego,
zgodnie z art. 61 b ustawy o NIK.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w todzi

Dyrektor
Przemystaw Szewczyk

%Dz.U.z2012r., poz.82 ze zm.
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