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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 i ust. 3 ustawy z d@ig@2idnia 1994 r. o Najwsgzej Izbie
Kontroli*, zwanej dalej ,ustaw o NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w todzi
skontrolowata Centrum Obstugi Przedsorcy w todzi, zwane w dalszej gxi ,COP” oraz
dziesiciu beneficjentow, w zakresie realizacji w latacB08-2010 dziatania I1l.2 RPO
Wojewddztwa tédzkiego na lata 2007-2013 — wsparsiestycyjne dla przedgiiorcow.

Na podstawie wynikow tych kontroli, przedstawionyctwv wystpieniach
pokontrolnych przekazanych dyrektorowi COP i begjefitom, NIK negatywnie ocenita
dziatania jednego beneficjenta. Natomiast pozytewmoceniono dziewciu beneficjentow,
wtym jednego mimo stwierdzonych nieprawidi@eio i sz&ciu mimo stwierdzonych
uchybie. Dziatania COP oceniono pozytywnie mimo stwierdadnnieprawidtowsci.

Uznapc potrzelk zapoznania tale Pana Marszatka z niektérymi wynikami
przedmiotowych kontroli, Najwssza Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy d&,NI
przekazuje niniejsze wygiienie pokontrolne.

Formulupc ocer dla COP, NIK wzita pod uwag przede wszystkim
zakontraktowanie alokacji w 78,2%, wykorzystadiedkow w stosunku do przyznanego
umowami dofinansowania w 36,9%, sprawarganizacj i przeprowadzenie konkursow

dotyczcych naboru wnioskow o dofinansowanie, zgpdn procedurami weryfikagj
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wnioskow o platn&, jak réwnie prawidlowa¢ dziataa Centrum w zakresie

sprawozdawczei oraz informacji i promocji Il Osi priorytetowdfPO WL.

Stwierdzone nieprawidtovéoi dotyczyty przede wszystkim nierzetelnej ocenyddiv
wnioskow o dofinansowanie nackr kwote 5.514 tys. zt, co w konsekwencji spowodowato
zarekomendowanie Zajdowi Wojewodztwa todzkiego projektow, ktére nie [exghty
dofinansowaniu. Krytycznie oceniono fakwyrazanie zgody beneficjentom na dokonywanie
zmian w zawartych umowach, zwlaszcza w harmonogramealizacji projektéw, bez
rébwnoczesnego spaidzenia aneksow.

1. W ramach siedmiu zrealizowanych konkurséw i jednegoakcie realizacji, beneficjenci
zgtosili 1035 projektéw, wnioskag o dofinansowanie wa¢znej kwocie 995.682 tys. zt.
Do koaca 2010 r. do dofinansowania wytoniono 391 projektba ogola kwote
384.208 tys. zt i zawarto 358 umow o dofinansowgmaektow na kwat 366.688 tys. zt
(78,2% przyznanej alokacji). Do 30 kwietnia 201ivgtoniono do dofinansowania 408
projektéw na kwat 431.633 tys. zt i podpisano z beneficjentami 3630w na kwog
376.581 tys. zi, stanowga 80,3% alokacji. Najwisza Izba Kontroli zauwa, ze tylko 19
umow (4,9%) podpisano w terminie okienym w Zasadach wyboru projektow.

2. Przedmiotem kontroli w COP bylo 40 wnioskow o dafisowanie projektow (10%
przyjetych do realizacji) oadcznej wartéci dofinansowania 88.634 tys. zt, w tym 10
wnioskow o wartéci przyznanego dofinansowania 37.275 tys. zi, ldbrgealizagi NIK
zbadata bezpwednio u beneficjentow.

W ocenie NIK, sprawnie, terminowo i rzetelnie CORegyfikowato 38 badanych

wnioskow o dofinansowanie, natomiast weryfikacjaddiv wnioskow byta nierzetelna

pod wzgédem formalnym. Whnioski te zarekomendowano ¢@se do dofinansowania

Zarzadowi Wojewddztwa tddzkiego (ZWL). Dotyczyto to:

— whniosku nr 050/09 z dnia 21 kwietnia 2009 r. fir@gntrum Produkcyjno-Handlowe
~SZARPOL” w Sieradzu o wartei dofinansowania 4.000 tys. zt oraz

— wniosku nr 194/09 z dnia 22 kwietnia 2009 r. firBPEED CAR Spotka z o.o.

z siedzity, w Swidniku o wartdci dofinansowania 1.514 tys. zt.

Projekt CPH ,SZARPOL” pn. ,Wzrost konkurencygw firmy SZARPOL poprzez
wprowadzenie  nowych  produktow w  wyniku wdemia innowacyjnej
wysokozaawansowane] technologii” - obejmowat zakumonta linii produkcyjnej
technicznych wyrobéw nietkanych bezodpadotechnilky termicznego formowania.
W procesie produkcyjnym mialy Bywykorzystywane granulki tworzyw sztucznych
(polipropylenowych lub polipropylenowo-polietylengeh) stapiane, a naghie



przedzone i przetwarzane na wykladzifwtokning) przy pomocy dziatapych na
krotkich falach urzdzen kompaktowych, tj. w procesie tzw. ekstruzji. Tyrasem art. 1
ust. 3 lit. g rozpormzenia Komisji (WE) Nr 800/2008 z dnia 6 sierpni@0 r?
wyklucza pomoc regionadnwspierajca dziatalnég¢é w sektorze widkien syntetycznych,
a stosownie do art. 2 pkt 30 tego rozpdeenia sektor wiokien syntetycznych obejmuje:
a) ekstruzg/teksturyzagj wszystkich gtownych rodzajow wtokien oraz guzy na bazie
poliestru, poliamidu, akrylu lub polipropylenu, m#&eznie od ich kacowego
przeznaczenia; lub
b) polimeryzacg (w tym takze polikondensag), gdy stanowi ona integralny element
ekstruzji na poziomie wykorzystywanych adzes; lub
c) kazdy dodatkowy proces zwiany z jednoczegninstalaci mocy produkcyjnych do
ekstruzji/teksturyzacji przez przysziego benefitgelub przez inne przedsiorstwo
z grupy, do ktorej naly beneficjent, ktory to proces, w ramach danej tdhiasci
gospodarczej, jest zintegrowany z galkdolngcia produkcyjra na poziomie
wykorzystanych urgdzen.
Z kolei, frma SPEED CAR na dzie zlozenia wniosku nie przedigta odpisu
z Krajowego Rejestru gowego o posiadaniu oddziatu/filii na terenie wapeltwa
todzkiego, chocia stosownie do pkt 1.3 Kryteriow wyboru projektowramach dziatania
1.2 RPO WL na lata 2007-20%3vnioskodawcy powinni posiadaiedzily na obszarze
objetym programem, tzn. na terenie wojewodztwa tédzkieg
Jednoczénie Najwyzsza Izba Kontroli zauwa, ze z wymienionych wzghow (brak
udokumentowania odpisem KRS posiadania na teren@gewoddztwa todzkiego
oddziatu/filii), COP odrzucito wniosek nr 227/09nia 22 kwietnia 2009 r. firmy EURO
KOMPUTER SYSTEM Sp. z 0.0. z siedzilv Mystowicach o dofinansowanie w kwocie

288 tys. zt.
Whnioski o dofinansowanie firm CPH ,SZARPOL” i SPEEDAR Sp. z o.0.
zostaly zweryfikowane pozytywnie i umieszczone ngcié rankingowej do

zaakceptowania przez ZadzWojewddztwa todzkiego.

Uchwah z dnia 5 padziernika 2009 r. nr 1729/09, ZWL wytonit powsze projekty do
dofinansowania. Nagpnie w dniach 15 grudnia 2009 r. i 9 marca 201famidzy COP
i CPH ,SZARPOL” podpisane zostaty umowy o dofinanaaie odpowiednio na kwet
4.000 tys. zt, w tym zérodkéw EFRR - 3.400 tys. zt i z bzetu pastwa - 600 tys. zt

>Dz. U. UE.L.08.214.3
% Stanowicy zahcznik do uchwaty nr 79/09 Zagdu Wojewddztwa t6dzkiego z dnia 28 stycznia 2008rzm.



oraz COP i ,SPEED CAR” Sp&kz 0.0. na kwat 1.514 tys. zt, wtym z EFRR -
1.287 tys. zt i z bugktu pastwa 227 tys. zt. Ostatecznie po zmianach dokorfanyc
aneksem z dnia 16 sierpnia 2010 r. Spotce ,SPEEMR'Cprzyznano dofinansowanie
w kwocie 1.298 tys. zt, w tym z EFRR — 1.103 tyd.zbudzetu pastwa 195 tys. zt.
Przyznane dofinansowanie zostato wykorzystane pm@z beneficjentow zgodnie
Z przeznaczeniem okdlenym w umowach o dofinansowanie.

. Kontrola 10 beneficjentow realizigych projekty wykazataze tylko jeden z nich -
Drukarnia ,Oltom” w todzi - zrealizowat projekt nt51/09 zgodnie z warunkami
okreslonymi w umowie, bez dokonywania w niej zmian. Wzpstatych przypadkach
COP kadorazowo wyraato pisemn zgod: na wnioskowane przez beneficjentow
przesuwanie terminéw, czego powodem byto niskisvaagowanie niektorych projektow
na koniec grudnia 2010 r. Aneksy do uméw sankcgeipowysze zmiany sposzizane
byty po uptywie od 2,5 do 11 miesy od dnia ziaenia pierwszego wniosku przez
beneficjenta. W 8§ 19 ust. 2 uméw o dofinansowam@etow okrélono natomiastze
wszelkie zmiany umowy wymagajformy pisemnej w postaci aneksu pod rygorem
niewaznaosci.

Wyniki kontroli beneficjentow wskazaty rowriena nieprawidtowéci polegajce na:
nieprzestrzeganiu wymogu dokonywania operacji fsoavych zwizanych z realizagj
projektu z rachunku bankowego wyeknionego do obstugi tego projektu,
nieterminowym przekazywaniu do COP wnioskow o p&tn rozliczaniu wydatkow
uznanych za niekwalifikowalne, zgkszeniu zakresu rzeczowego realizowanych
projektbw bez poinformowania Instytucji &ednicacej Il stopnia, niewlsciwym
dokonaniu korekty w dowodzie kgjiowym, nieokréleniu w umowach z dostawcami
termindw realizacji zamowie i kar za ich niedotrzymanie oraz niewystargeggh
dziataniach informacyjno-promocyjnych zwanych z projektem. W Spéice ,Rawent Stal
Logistic nie zawarto umowy w formie pisemnej z @waty tokarki klowej uniwersalnej

o wartagci dofinansowania z&odkéw EFRR - 25.908 zt i z budtu pastwa - 4.572 zi.
Centrum Obstugi Przedgiiorcy, CPH ,SZARPOL” i ,Rawent Stal Logistic” do
niektérych ocen, uwag i wnioskow zamieszczonych wierswanych do nich
wystapieniach, wniosty zastrzenia do Dyrektora Delegatury NIK w todzi. Naje
zauway¢, iz zastrzeenia dotycace ocen i uwag przedstawionych w niniejszym
wystapieniu zostaty ostatecznie oddalone uchwatami Kpr@siwotawczych i Komisji
Rozstrzygajcej NIK.



Przedstawiac powysze oceny i uwagi, Najwgza Izba Kontroli wnosi m.in.
0 przeanalizowanie wskazanych nieprawidiégvo w celu rozwaenia maliwosci
skorygowania uchwaty ZWkL nr 1729/09 z dnia Sg&ernika 2009 r. dotyezej przyznania
dofinansowania projektéw zgtoszonych przez CPH ,BPOL” i ,SPEED CAR” Spotk
Z 0.0. Ponadto Izba wnosi o rownoczesne przeanaizie tych nieprawidtowaei pod katem
obowiazku zgtoszenia do Komisji Europejskiej.

Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w todzi, na podstaareé 62 ust. 1 ustawy
o NIK, oczekuje od Pana Marszatka w terminie di od daty otrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatapia uwag i wykonania
wnioskow, hdz o dziataniach podfych w celu realizacji wnioskéw lub przyczynach
niepodgcia takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni oatyd otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Panu Marszatkovawp zgtoszenia na
pismie do Dyrektora Delegatury NIK w todzi umotywowatyzastrzeen w sprawie ocen,
uwag i wnioskéw zawartych w tym wyglieniu.

W razie zgloszenia zastua®, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji o ktorej g mowa, liczy si od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty
wiasciwej komisji NIK.



