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Marzena MAJEWSKA
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w Brzezniu
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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudrig4 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli', zwanej dalej ,ustaw o NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w todzi
skontrolowata w Zespole Szkdét im. Wactawy MatuswkBrzezniu, zwanej dalej ,Szkaf,
realizacg procesu ksztatcenia dzieci i mtodayew zakresie wychowania fizycznego i sportu
w latach 2007/2008 i 2008/2009 oraz wybrane zagsumi dotycace roku szkolnego
2009/2010, a tate ostatnich piciu lat szkolnych w szkotach publicznych.

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokélenkroli
podpisanym w dniu 29 pdziernika 2009 r. - Najwssza Izba Kontroli, stosownie do art. 60
ustawy o NIK, przekazuje Pani Dyrektor niniejszestyienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia organizacjrealizacg wychowania
fizycznego (wf) w Zespole Szkot im Wactawy MatusiakBrzezniu, pomimo stwierdzonych
nieprawidtowdgci.

1. W latach szkolnych 2007/2008 i 2008/2009 w Szkaldgpawowej funkcjonowato 6 klas
(po jednym oddziale z klas I-VI) do ktorych gszczato odpowiednio 148 i 150 uczniow.
W gimnazjum w roku szkolnym 2007/2008 12 klas (ptery w oddziale I-111) do ktérych
uczszczato 289 ucznidw, a w roku szkolnym 2008/200%Ia% (trzy oddziaty w klasie |
i po cztery w klasie Ili 111) do ktérych ueszczato 279 uczniow.
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Realizowane w Szkole Podstawowej i Gimnazjum pnograostaty dopuszczone przez
MEN przed 2002 r. tj. przed wigjem wzycie podstawy programowej tj. rozpadzenia
MEN z 26 lutego 2002 r. — w sprawie podstawy progae] wychowania
przedszkolnego oraz ksztalcenia ogélnego w pospigeh typach szkét

2. Nauczyciele nauczania pagtkowego nie posiadali planow pracy, nie planowailiczby
godzin przeznaczonych na poszczegOllne formy rudlym samym nie mma byto
w sposob jednoznaczny stwierélzjakie metody, srodki i formy lkeda stosowane
w procesie lekcyjnym.

Program realizowany przez nauczycieli w Szkole Bawdswej, nie uwzgidniat treci
przewidzianych dla uczniow dysfunkcyjnych. Planyczania nie uwzgtniaty specyfiki
pracy z grup micdzyoddzialow, a nauczyciele nie dostosowywali ich do poziomu
sprawndci ucznidw. Realizowane przez nauczycieli programy Gimnazjum
uwzgkdniaty ksztatcenie uczniow dysfunkcyjnych, wskazigwgdnak na konieczr$é
uszczegotowienia tych tei w planie pracy. Nauczyciele nie przeprowadzadigdozy
uczniow i ich stanu zdrowiaa wejsciu zarbwno w szkole podstawowej jak i w
gimnazjum. Przeprowadzali diagrozprawndci, nie uwzgédniajgc jej wynikow przy
wyborze programu. Dopiero w roku szkolnym 2009/2(H6kgniarka przekazata do
szkoty list ucznidw z podzialem na grupy dyspanseryjne (zgodniX standardem
obowiazkow piekgniarki szkolne)j).

Programy i plany pracy wybrane przez nauczycigipodlegaty ewaluaciji.

3. Nauczyciele nauczania patkowego nie posiadali jednolitego przedmiotowegstamu
oceniania (PSO). Natomiast nauczyciele proweglzklasy w Szkole Podstawowej
i Gimnazjum postugiwali si jednym regulaminem. Regulamin ten nie uwdgiat
oceniania bizacego, okrélat jedynie wymagania niezdne do uzyskania ocen
srodrocznych i kacoworocznych, nie preferng zaangaowania, posipu i aktywndci
ucznidw. Regulamin nie zawieral procedur dotyyzh poprawiania oceny i nie
uwzgkdniat posgpowania z uczniami dysfunkcyjnymi.

Ustalono rownie, ze regulamin ten nie byty spojny z wegttznym systemem oceniania
(WSO), ktory nie uwzgidnia specyfiki zaj¢ z wf.

Z przeprowadzonej analizy ocen, wynika, uczniowie nie mieli zindywidualizowanych
zada kontrolno-oceniajcych, a nauczyciele oceniali techaw zakresie poszczegdlnych
form ruchu i sprawni. Nauczyciele nie dysponowali dokumentagwiadczica
o systematycznym monitorowaniu pgsbw ucznidbw. Nie mzna jednoznacznie

stwierdzt jakie wyniki w prébach sprawioi osihga uczé w cyklu nauki.

2Dz. U Nr 51, poz.458



4. Zgodnie z warunkami okénymi w § 2 ust.1 i § 3 pkt 1 rozpaidzenia MENIS z dnia
10 wrzénia 2002 r. w sprawie szczegotowych kwalifikacjimgganych od nauczycieli
oraz okrélenia szkét i wypadkow, w ktdrych mipa zatrudni nauczycieli niemagych
wyzszego wyksztalcenia lub ukezonego zaktadu ksztalcenia nauczygielLzworo
nauczycieli wf, posiada dyplom ukczenia studibw magisterskich w tym trzech
o kierunku wf. Jeden nauczyciel posiada studia staggkie plastyka i ukm@zyt studia
podyplomowe wf dla nauczycieli. Wszyscy nauczyciglesiadaj przygotowanie
pedagogiczne. W nauczaniu patkowym w Szkole Podstawowej zatrudnionych byto
troje nauczycieli, wszyscy posiadajdyplom ukaczenia studibw magisterskich
i przygotowanie pedagogiczne. Za atiem jednej osoby svdd nauczycieli wf i dwoch
nauczania poetkowego, pozostali nauczyciele nie byli przeszkblem zakresie
udzielania pierwszej pomocy, nie spela@j wymogow okrélonych w 8§21
rozporzdzenia MENIS z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawiepleczéstwa i higieny
w publicznych i niepublicznych szkotach i placowkizwanym dalej ,rozpoegizeniem
bhp”.

5. W latach 2007/2008 stale zwolnionych z czynnegaaidzv lekcjach wf w gimnazjum
bytlo 23 uczniow - 7,95%, a w szkole podstawowejczei - 0,7%, natomiast w roku
szkolnym 2008/2009 18 ucznidow - 6,45% i 1 ucz®,7%.

W kontrolowanym okresie Dyrektor zwalniat ucznidéw zagé¢ wf zgodnie z § 8
rozporzdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwiat2007 r. — w sprawie
warunkow i sposobu oceniania, klasyfikowania i posania uczniow i stuchaczy oraz
przeprowadzania sprawdzianéw i egzaminéw w szkotpablicznych.W decyzjach
wydawanych przez Szket wpisywano jednak nie obowdujace juz analogiczne
rozporadzenie MEN z dnia 19 kwietnia 1999 r.

Na 24 uczniéw zwolnionych z udzialu w lekcjach whie klasyfikowanych na koniec
roku szkolnego 2007/2008 jedynie 6 decyzji o zwaini znajdowato giw arkuszu ocen
ucznia, a w roku szkolnym 2008/2009 na 19 uczniowO-decyzji. Wedtug wyjamien
Pani Dyrektor ,Decyzje o zwolnieniu uczniow z gjvf otrzymywali wychowawcy klas
i umieszczali je w tzw. Teczkach wychowawcy.zKg z nich powinien umkgi¢ je
pézniej w arkuszu ocen. Niestety, nie wszyscy nauctgcdopetnili tego obowiku.
Decyzje o zwolnieniu uczniow zwtaszcza Kl. Il giemjum, zostaty zniszczone.”

6. W badanym okresie realizacja procesu nauczania W& bnacznie utrudniona, géy
Szkota posiadata niepetnowymiargvgak gimnastycza oraz saj dodatkow. Sprzt

¥Dz. U. Nr 155, poz. 1288 ze zm.
“Dz. Uz 2003 r., Nr 6, poz. 69
®Dz. U. Nr 83, poz. 562, ze zm.



sportowy (poza 8 materacami) nie posiadat wymadangertyfikatow, co stanowito
naruszenie dyspozycji 8 9 ust. 3 rozpoizenia o bhp. Analiza tygodniowego planugzaj
nauczycieli wykazataze sala gimnastyczna wykorzystywana byta w 100%, ezasie
jednej godziny lekcyjnej zegia wf miaty nawet trzy grupy ucznidw. Dyrektor Sk
wyjasnita, ze ,Zajecia wychowania fizycznego prowadzongve sali gimnastycznej, sali
¢wiczen lub na boisku szkolnym (w okresie zimowym @@ odbywag s takze na
korytarzu).

. W roku szkolnym 2007/2008 podczasegayf 10 uczniow ulegto wypadkom, a w roku
szkolnym 2008/2009 — 3 uczniéw. Nie prowadzono WwdBz kskgi rejestru wypadkow,
natomiast wszystkie wypadki zgtaszane byly do dyneki gromadzone w segregatorze
,Ubezpieczenia dzieci”. Dyrektor Szkoty nie powolgivkomisji powypadkowej, nie
sporadzano innych - wynikagych z postanowie rozporadzenia o bhp dokumentow
- w tym protokotlu powypadkowego oraz nie powiadamiao wypadku organu
prowadacego Szkad. Stwierdzone nieprawidiowioi stanowity naruszenia postanowie
powotanego wyej rozporadzenia o bhp.

. Szkota w latach szkolnych 2007/2008 i 2008/2009 sk®rzystala z mdiwosci
uatrakcyjnienia zaf wf poprzez realizagjczwartej godziny obowzkowych zagé wi.
Pani Dyrektor wyjanita, ze ,Czwarta godzina z& wychowania fizycznego prowadzona
byta w formie zaj¢ lekcyjnych. Weksza¢ uczniow naszej szkoly to osoby eia
dowozem (ponad 4 km do szkoty). Prowadzenie¢zaj godzinach pozalekcyjnych e
si¢ ze zorganizowaniem dodatkowego dowozu do szko#y,ca szkota nie posiada
srodkéw finansowych”

Z informacji udzielonych przez Niepubliczny Zakid@pieki Zdrowotnej ,Polimer”
w Brzezniu wynika, ze w roku szkolnym 2008/2009 141 uczniow Szkoty, 32,9%
stanowili uczniowie z rinego rodzaju dysfunkcjami zdrowotnymi. Pomimo tego
w Szkole w latach 2007/2008 i 2008/2009 nie bylgamizowane zagia z gimnastyki
korekcyjnej.

NIK nie maze przyp¢ do wiadoméci wyjasnien, ze Pani Dyrektor nie posiadata
informacji o stanie zdrowia uczniow i w zyzku z tym nie podejmowatzadnych dziata

w celu wprowadzenia zg) z gimnastyki korekcyjnej oraze maliwosci finansowe
szkoly nie pozwalaj na organizagj dodatkowych zaj. Niewielka ilgi¢ godzin do
dyspozycji dyrektora zostata przeznaczona na e\gedyka angielskiego oraz na kota
zainteresowdi zajecia wyréwnawcze z matematykidzyka polskiego.

. NIK pozytywnie ocenia organizagji uczestnictwo Szkoty w imprezach sportowych.

Organizowane byly rozgrywki radzyklasowe w pitk nozna siedmioosobow



indywidualne mistrzostwa szkoty w tenisie stotowyB8n roku organizowany byt Dzie
Sportu. Szkota kalego roku organizowata zawody gminne i rejonowe ileepnaznej
chtopcéw dla szkdt podstawowych, a od 2005 r. comax odbywaty s w Szkole
Mistrzostwa Powiatowe] Gimnazjady w Zapasach stglnygm chiopcow organizowane
przez Szkolny Zwizek Sportowy w Sieradzu. W zawodach sportowych rozgavanych
przez zwiazek uczestniczyto w latach 2007/2008 i 2008/2008t@R00 ucznidéw szkoty.
10.W roku szkolnym 2009/2010 z@ja wf prowadzone byly w systemie lat ubiegtychz be
uwzgkdnienia rozporgdzenia MEN z dnia 19 sierpnia 2009 r. - w sprawie
dopuszczalnych form organizacji dwoch godzin olakdwych zag¢ wf na Il i Il i IV
etapie ksztalcenfaPani Dyrektor wyijénita, ze na pocatku Il semestru przeprowadzona
bedzie diagnoza dotygza zainteresowa ucznidw i w roku szkolnym 2010/2011 2
godziny zag¢ wf prowadzone &da zgodnie z wye] powotanym rozporgzeniem.
Wyijasnita réwniez, ze, rozporadzenie weszto wycie 19 sierpnia 2009 r. czyli niedtugo
przed rozpooziem roku szkolnego. Nie byto wé mazliwosci zdiagnozowania potrzeb i
zainteresow@ ucznidw. Ponadto realizacja ww. godzinaid St ze zorganizowaniem
dodatkowego odwozu dzieci, na co szkota nie posmatan rokusrodkéw finansowych.
11.Zgodnie z rozpordzeniem MENIS z dnia 29 marca 2002 r. - w sprapssbu podziatu
srodkébw na wspieranie doskonalenia zawodowego na&iglzypomiedzy budety
poszczegolnych wojewodow, form doskonalenia zawadmvdofinansowywanych ze
srodkéw wyodebnionych w budetach organéw prowadeych szkoty, wojewodow,
ministra widciwego do spraw dwiaty i wychowania oraz szczegotowych kryteriow
i trybu przyznawania tyckrodkéw w § 2 ust. 1 pkt. 5 rozpagdzenia w sprawie sposobu
podziatu srodkébw na doskonalenie zawodowe nauczycieli, oykibmowa w art. 70a
ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. — Kartaicmgcield, dofinansowuje si
organizac} doskonalenia zawodowego nauczycieli szkoty.
Zaden z nauczycieli nie uczestniczyt w formach doskenia ukierunkowanych na
organizowanie procesu nauczania w zakresie wigézajchowych. Szkota nie posiadata
planu doskonalenia zawodowego na rok 2007/200&ma gporzdzony na 2008/2009 nie
zostat oparty o diagnezotrzeb nauczycieli. Na planowane wydatki szkot2@08 r. na
doksztatcanie nauczycieli w kwocie 10.100 zt wydatkno jedynie 3.000 zt, tj. 30%,
a w roku 2009 do 31 sierpnia na planowane 10.300yglatkowano jedynie 470 zi, tj.
4,6%. Nauczyciele wf wykorzystali na szkolenia kgvb?5 zt.
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12.Stosownie do 8 7 Rozpawzenia MEN z dnia 15 grudnia 2006 r. - w sprawie
szczegOtowych zasad sprawowania nhadzoru pedagegjoznwykazu stanowisk
wymagajcych kwalifikacji pedagogicznych, kwalifikacji niegdnych do sprawowania
nadzoru pedagogicznego, a zakkwalifikacji osob, ktérym mina zlecé prowadzenie
bada i opracowywanie ekspertyDyrektor Szkoly opracowuje na #dy rok szkolny
plan nadzoru pedagogicznego, a podstaavorynndcia Dyrektora, zgodnie z § 4 ust. 1
jest hospitacja lekcji.
Szkota posiadata harmonogram hospitacji. W latatolaych 2007/2008 i 2008/2009
nauczyciele wf oraz nauczanie zintegrowanego mnealplanowane po 3 hospitacje.
W kontrolowanym okresie przeprowadzono jgthiospitacg lekcji wi.
Dyrektor szkoly w ramach nadzoru pedagogicznego mieeprowadzit w sposob
kompleksowy (kontrola, diagnoza, ocena),badaniaumk@w prowadzenia i jakoi zajc¢
wf oraz zag¢ ruchowych (w KI. I-lll szkoly podstawowej). W dokiencie
o przeprowadzonych hospitacjach nie ma odniesi@oiaf i zag¢ ruchowych w ramach
edukacji wczesnoszkolnej, a tym samym nie ma udekuowanych zaledew tym
zakresie.

Przedstawiajc powy:sze oceny i uwagi Najwgza lzba Kontroli wnosi o:

— przeprowadzenie szkolenia nauczycieli wf i naucaamintegrowanego w zakresie
metodyki planowania i realizacji zgjoraz w zakresie udzielania pierwszej pomocy

- wiasciwe opracowywanie planéw i dokumentowanie przebieggalizacji zaj¢ wf oraz
dostosowanie pso do wso,

— zintensyfikowanie nadzoru pedagogicznego nad ptawiddokumentag nauczania oraz
petm realizacg plandéw hospitacji lekcji wi,

- zapewnienie bezpiecznych warunkéw uczestnictwa jgcieeh wf i przeprowadzanie
postpowania powypadkowego zgodnie z rozpdzeniem o bhp,

— prawidtowe prowadzenie dokumentacji zwolnigcznidw z zajé¢ wr,

— wprowadzenie w szkole procedur monitorowania i eagji programéw nauczania,

- rozwaenie maliwosci organizacji zaj¢ gimnastyki korekcyjnej.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w todzi, na podstaare 62 ust. 1
ustawy o NIK, oczekuje od Pani Dyrektor w termite dni od daty otrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatapia uwag i wykonania
wnioskow, ladz o dziataniach podfych w celu realizacji wnioskow lub przyczyn niepgara
takich dziata.

°Dz. U. Nr.235, poz.1703



Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni odtyd
otrzymania niniejszego wygiienia pokontrolnego przystuguje Pani prawo zglosgzena
pismie do Dyrektora Delegatury NIK w todzi umotywowatyzastrzeen w sprawie ocen,
uwag i wnioskéw zawartych w tym wyglieniu.

W razie zgloszenia zastss, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji o ktorej g mowa, liczy si od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty
wiasciwej komisji NIK.



