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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 gaud@94r. o Najwyszej Izbie

Kontroli (Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze ynewanej dalej ,ustaw o NIK”,

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w todzi skontrolowetéBadzie Apelacyjnym w todzi,

wykonanie budetu pastwa w 2009 r. w ¢gci 15/08.

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokole

kontroli podpisanym w dniu 12 marca 2010 r. - Najsaa Izba Kontroli, stosownie do art. 60

ustawy o NIK, przekazuje Panu Dyrektorowi niniejsaestapienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia wykonanie betd pastwa przez

Sad Apelacyjny w 2009 r. w @&ci 15/08. Ocena ta sformutowana zostata na podstawi

wynikdw niniejszej kontroli odnoszych s¢ do nadzoru sprawowanego nad podlegtymi

jednostkami oraz spagdzanej sprawozdawcga budzetowe).

1. Zdaniem NIK, nadzo6r nad gospodarkinansows sadow obszaru @lu Apelacyjnego
w todzi sprawowany byt nakycie. W ramach biace] analizy wykonania buétu
dokonywano okresowych ocen przebiegu jego realipaag ocen przestrzegania procedur
kontroli finansowe.

Na biezaco monitorowano stan naieosci sadowych, zobowjzujac jednoczénie
dyrektoréw podlegtych aglow okegowych do podejmowania dziataa rzecz poprawy

windykacji i skuteczngci egzekucji.
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W ramach sprawowanego nadzoru egzekwowano od ayéektadow informacje
0 przyczynach powstania zobawar wymagalnych. Przeprowadzona analiza wykazata,
ze zobowdzania wymagalne pozostawaly w zwku z wyrokami gdowymi, na mocy
ktérych orzeczono odszkodowania i z&fla@zynienie na rzecz oséb represjonowanych
w stanie wojennym (80.700 zi), a #a&k wigzaly sk z nieterminow pfatndcia za
zakupione towary i ustugi przeza® Rejonowy w Radomsku (25.322,29 zi). Przyezyn
powstania zobowgzan w kwocie 25.322,29 zt bytlo wstrzymanie przez Mieaistwo
Sprawiedliwgci wptywu transzy srodkéw finansowych zaplanowanych na grudzie
2008 roku, skutkuace zachwianiem ptyniai finansowej tego &lu w styczniu i w lutym
2009 roku.

W zwiazku z odsipieniem przez wierzycieli od naliczania odsetek tydh
zobowhzan nie powstata koniecz§é zawiadomienia rzecznika dyscypliny finansow
publicznych o naruszeniu dyscypliny. ROwnEbowhzania zagdzone wyrokami gléw
Okregowych w Kaliszu i Piotrkowie Trybunalskim z tytutuodszkodowa
i zadagc¢uczynienia na rzecz o0sOb represjonowanych, w kwdatznej 80.700 zi,
uregulowane zostaty bez zaptaty odsetek za zwhakzwiazku z czym nie spowodowaty
odpowiedzialnéci za naruszenie dyscypliny finanséw publiczriych

Zespot Kontroli - powotany przez Pana Dyrektora mlaeprowadzenia kontroli
kompleksowych, doranych, problemowych i sprawdaalych, przeprowadzit w 2009 r. w
sadach Apelacji £odzkiejdcznie 30 kontroli kompleksowych i problemowych, gich
zakres umgiwiat ocerg dziatalngci finansowo — gospodarczej i organizacyjno —
administracyjnej  kontrolowanych jednostek, ze sgokgym uwzgtdnieniem
prawidtowaci pobierania dochodow i realizacji bwedu, w tym celowéci wydatkow
i przestrzegania dyscypliny finanséw publicznych.Wyniku tych kontroli stwierdzono
naruszenie dyscypliny finanséw publicznych przeardsivnika jednego zaddw obszaru
Apelacji £6dzkiej, o czym zawiadomiono rzecznikasdypliny finansow publicznych.

2. Sprawozdaniagtzne Sdu Apelacyjnego w todzi jako dysponenta gtowneggazl5/08
zostaly sporzdzone rzetelnie na podstawie prawidtowo przeniggbrdanych zawartych
w sprawozdaniach jednostkowych poszczegolnystiow i przekazane w terminach
okreslonych w rozporadzeniu Ministra Sprawiedliwiei z dnia 11 stycznia 2008 roku
w sprawie szczegoOtowych zasad prowadzenia gospodar&ansowej i dziatalnéi

inwestycyjnej sdéw powszechnychoraz w rozporagdzeniu Ministra Finanséw z dnia

! Dz. U. z 2005 r. Nr 14, poz. 114 ze zm.
2Dz. U. z 2008 r. Nr 11, poz. 69.



27 czerwca 2006 r. w sprawie sprawozdawczbudzetowef. Sprawozdania te poddano
kontroli formalno — rachunkowej zgodnie z § 9 Btozporadzenia z dnia 27 czerwca
2006 r.

Przedstawiajc powysze uwagi i oceny Najwgza Izba Kontroli informujeze
zgodnie z trécig art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni aatydotrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego, przystuguje Panu prawo zglogz na pimie do Dyrektora
Delegatury NIK w todzi, umotywowanych zastze@ w sprawie ocen i uwag zawartych

w tym wyshpieniu.

®Dz. U. Nr 115, poz. 781 ze zm.



