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|. Dane identyfikacyjne

Powiatowy Inspektorat Weterynarii w Piotrkowie Trybunalskim!

Konrad Deren, Powiatowy Lekarz Weterynariiz, od dn. 01.03.2021 r.

W okresie objetym kontrolg funkcje kierownika jednostki poprzednio petnit Pawet
Spiewak, Powiatowy Lekarz Weterynarii®, od dn. 19.05.2016 r. do dn. 28.02.2021 r.

Prawidlowos¢ realizacji zadan i zapewnienie konsumentom odpowiedniego poziomu
bezpieczenstwa

1 stycznia 2020 r. do dnia zakoniczenia czynnosci kontrolnych, z wykorzystaniem
dowodéw sporzadzonych przed tym okresem, jezeli zdarzenia majgce wowczas
miejsce miaty wptyw na kontrolowany okres

Art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej |zbie Kontroli*

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Lodzi

Krzysztof Wéjcik, gt. specjalista k.p., upowaznienie do kontroli nrLLO/141/2022
z 8 wrzesnia 2022 .

(akta kontroli str. 1-2)

' Dalej réwniez: Inspektorat, Urzad lub PIW.

2 Dalej réwniez: PLW.

3 Dalej rowniez: byly PLW.

4Dz. U.z2022 . poz. 623, dalej: ustawa o NIK.



Il. Ocena ogdlna’ kontrolowanej dziatalnosci

OCENAOGOLNA W latach 2020-2022 Powiatowy Inspektorat co do zasady prawidtowo realizowat
powierzone mu zadania, zapewniajac bezpieczeristwo produkiéw pochodzenia
Zwierzecego, a takze ochrone zdrowia zwierzat.

Zarbwno byly, jak i obecny PLW zorganizowali prace Urzedu w sposéb umozliwiajacy
realizacje zadan Inspekciji, powierzajac réwniez — ze wzgledu na niedobory kadrowe
i niskie zainteresowanie ofertami pracy w PIW — wykonywanie tych zadan
wyznaczonym urzedowym lekarzom. Niedobory kadrowe byty jednym z zasadniczych
ryzyk zidentyfikowanych w dziatalnosci Urzedu, z powodu ktorych w Inspektoracie
w ograniczonym stopniu funkcjonowata adekwatna, skuteczna i efektywna kontrola
zarzadcza, co odbito sie¢ m.in. na niepeinej realizacji planéw kontroli w zakresie
bezpieczenstwa zywnosci i Zywienia oraz zwalczania choréb zakaznych zwierzat.

W przypadkach zagrozenia bezpieczerstwa konsumentéw, a takze w przypadkach
podejrzenia prowadzenia nielegalnej dziatalnosci, w Inspektoracie podejmowano
dziatania przewidziane przepisami prawa oraz wytycznymi Gtéwnego Lekarza
Weterynariié. Najwyzsza Izba Kontroli wskazuje przy tym, ze ze wzgledu na nastepczy
charakter powiadomiers RASFF7, z przyczyn niezaleznych od PIW, nie zawsze byta
mozliwos¢ wycofania niebezpiecznej zywnosci z rynku, ze wzgledu na fakt jej
uprzedniej sprzedazy w obrocie detalicznym.

Powiatowy Lekarz zrealizowat zalecenia sformutowane w wyniku kontroli
przeprowadzonych w Inspektoracie w latach 2020-2022 przez Wojewbdzkiego
Lekarza Weterynarii®.

W PIW prawidtowo naktadano i egzekwowano optaty, o ktérych mowa w art. 30 ust. 1-
3 ustawy z dn. 29.01.2004 r. o Inspekcji Weterynaryjnej®.

Wspotpraca PIW z Paristwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Piotrkowie
Trybunalskim'® odbywata si¢ zgodnie z zasadami wynikajacymi z zawartego
porozumienia oraz obowigzujacymi w tym zakresie przepisami.

Stwierdzone w trakcie kontroli nieprawidtowosci miaty gtownie charakter formalny
badz dotyczyly nierzetelnego sporzadzenia badanych przez NIK dokumentow
i obejmowaly:
= bledy w podstawie prawnej w dwoch (z proby siedmiu) decyzjach w sprawie
wyznaczenia urzedowych lekarzy weterynarii,
= nieprzekazanie, wbrew obowigzkowi wynikajacemu z art. 22 ust. 2 ustawy
zdn.29.09.1994 r. o rachunkowos$ci't dwém wyznaczonym lekarzom
odpowiednich dokumentéw zawierajacych sprostowanie, wraz ze stosownym
uzasadnieniem, w zwigzku z dokonanymi korektami przedtozonych przez
nich dowoddéw ksiggowych,

= nieopublikowanie w BIP Inspektoratu wynikdw 46 naboréw pracownikéw do
komorek merytorycznych PIW, przeprowadzonych w latach 2020-2022,

5 Najwyzsza |zba Kontroli formutuje ocene o0gdlng jako ocene pozytywng, ocene negatywng albo ocene w formie
opisowe].

6 Dalej rowniez: GLW.

7 Rapid Alert Rapid Alert System for Food and Feed (System Wczesnego Ostrzegania o Niebezpiecznej Zywnosci

i Paszach).

8 Dalej rowniez: WLW.

9Dz. U.z2021r., poz. 308, ze zm., dalej: ustawa o IW.

10 Dalej: PPIS.

"Dz U.z2021r, poz. 217, ze zm.
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Opis stanu
faktycznego

wbrew obowigzkowi wynikajacemu z art. 31 ust. 1 ustawy z dn. 21.11.2008 r.
0 stuzbie cywilne;j'2,

» nierzetelne opisanie jednego punktu w protokole z kontroli przeprowadzonej
w podmiocie  gospodarujacym  ubocznymi  produktami  pochodzenia
zwierzecego's,

= nierzetelne sporzadzenie dwoch protokotdw (z proby pieciu) z kontroli
bioasekuracji (w zakresie m.in. obowigzku sporzadzenia przez hodowcow
planow bioasekuraciji),

= nierzetelne sporzadzenie rocznych sprawozdan z dziatalnosci PIW za lata
2020-2021 (w zakresie liczby przeprowadzonych kontroli w obszarze
bezpieczenistwa zywnosci i zywienia).

lIl.Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe' kontrolowanej dziatalnosci

1. Prawidlowo$¢ realizacji zadan i zapewnienie
konsumentom odpowiedniego poziomu
bezpieczenstwa

1.1. Powiatowy Lekarz Weterynarii zorganizowat prace Inspektoratu w sposob
umozliwiajacy realizacje ustawowych zadan Inspekcji, a takze wyznaczyt na czas
okreslony lekarzy weterynarii niebgdacych pracownikami Urzedu do realizacji tych
zadan.

W sktad Inspektoratu wchodzity nastepujace komarki merytoryczne:

- zespdt ds. zdrowia i ochrony zwierzat,

- pracownia badania migsa na obecnos¢ wioéni,

- zespot ds. bezpieczenstwa zywno$ci,

- zespdt ds. pasz i utylizacji'®.

W okresie objetym kontrola, w ww. komoérkach zatrudnionych byto tacznie'®
odpowiednio o$miu, dziewieciu i trzynastu pracownikéw merytorycznych.
Pracownikom tym okreslono zakresy obowigzkéw w formie pisemnej, zgodnie ze
standardami kontroli zarzadczej. Z kolei, liczba zatrudnionych w Inspektoracie lekarzy
weterynarii spadta w analogicznym okresie z sze$ciu do trzech'?. Z wyjasniert PLW
wynika, ze dwoch lekarzy zostato zatrudnionych w innych powiatowych

inspektoratach na terenie wojewddztwa todzkiego, a z jednym stosunek pracy ustat
w wyniku rozwigzania umowy o prace z uptywem czasu, na jaki zostata zawarta.
Liczba wyznaczonych urzedowych lekarzy weterynarii w latach 2020-2022 wynosita
odpowiednio: 40, 43 i 37. Byli oni wyznaczeni do wykonywania w szczegolnosci
nastepujacych czynnosci, o ktdrych mowa w art. 16 ust. 1 ustawy o IW:

2Dz, U.z2022r. poz. 1691.
13 Dalej: UPPZ.

14 Oceny czastkowe to oceny dzialalnosci w poszczegdinych obszarach badar kontrolnych. Ocena czgstkowa
moze by¢ sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisows;.

15 Zgodnie z Regulaminem organizacyjnym z dn. 08.07.2019 r., zgodnie z Regulaminem organizacyjnym

obowiazujacym od dn. 11.03.2021 r. do dn. 20.09.2022 r. w PIW funkcjonowal jeden zespét ds. bezpieczenstwa

2ywnoéci, pasz i utylizacji. Regulaminem z dn. 20.09.2022 r. ponownie zostal rozdzielony na dwa odrgbne zespoty

(wersja aktualna Regulaminu i wersje archiwaine dostgpne w BIP jednostki pod adresem

http:/iwww.piwpiotrkow.pllindex.php?id=424, stan wg odstony na dzien 24.10.2022 r.)

16 Wg stanu na dziefi 31.12.2020 r., 31.12.2021 r. i 13.09.2022 r.
17 Liczba ta obejmowata réwniez Powiatowego Lekarza Weterynarii i jego zastepce.
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= szczepien ochronnych i badan rozpoznawczych,

= sprawowania nadzoru nad miejscami gromadzenia zwierzat, skupu lub
sprzedazy zwierzat, targowiskami itp.,

= sprawowania nadzoru nad ubojem zwierzat rzeznych, w tym badan przed-
i poubojowych,

= sprawowania nadzoru nad rozbiorem, przetwarzaniem lub przechowywaniem
miesa i wystawiania wymaganych $wiadectw zdrowia,

= pobierania prébek do badan i badan laboratoryjnych miesa na obecno$¢
wio$ni,
= prowadzenia kontroli bioasekuracji ASF.

W poszczegblnych latach okresu objetego kontrola, PLW wyznaczyt réwniez
odpowiednio 11, 11 i6 o0s6b do wykonywania czynno$ci pomocniczych przy
pobieraniu prébek do badai monitoringowych chorob zakaznych.

(akta kontroli str. 3-31, 43-54, 198-204)

Analiza siedmiu postepowan zakonczonych wydaniem decyzji wyznaczajacych
tacznie trzech lekarzy urzedowych wykazata, ze w trakcie ich prowadzenia co do
zasady spetnione zostaty przestanki okreslone w tresci art. 16 ust. 1-4 oraz 5a ustawy
o IW., Dwie sposréd siedmiu badanych decyzji zawieraty jednak btedy w zakresie
podstawy prawnej (szczegOtowy opis znajduje sie w sekcji Stwierdzone
nieprawidfowo$ci). W przypadku ww. lekarzy wydane decyzje nie zostaty uchylone
w trybie art. 16 ust. 5 ustawy o IW. W okresie objetym kontrolg PLW uchylit w trybie
art. 16 ust. 5 ustawy o IW fgcznie 11 decyzji wyznaczajacych innych lekarzy —
w przypadku trzech lekarzy powodem byto zastosowanie $rodka zapobiegawczego
w postaci zawieszenia w czynno$ciach stuzbowych przez Prokurature Rejonowg
w Piotrkowie Trybunalskim w zwigzku z nierzetelnym wykonywaniem czynno$ci,
w szczegolnosci poswiadczania nieprawdy w wystawianych Swiadectwach zdrowia.
Z kolei w przypadku dwéch lekarzy, decyzje zostaty uchylone (jedna czesciowo)
w zwigzku ze stwierdzeniem przez PLW uchybienia w nadzorze wyznaczonych
lekarzy nad ubojnia i masarnia. Zaden z lekarzy nie ztozyt odwotania od powyzszych
decyzji.

(akta kontroli str. 55-57, 262-271, 279-291)

W umowach zawartych z ww. lekarzami PLW okreslit wykaz czynnosci i miejsca ich
wykonywania przez wyznaczonego lekarza oraz sposéb ich dokumentowania’.
Zgodnie z zawartymi umowami, wyznaczeni lekarze sktadali do PIW szczegbtowe
rozliczenia z wykonanych czynnosci, ktére byly sprawdzane pod katem
merytorycznym i formalno-rachunkowym przez pracownikéw PIW. W przypadku
dwéch lekarzy, cze$¢ z przedtozonych zestawien zawierato btedy formalno-
rachunkowe, ktére korygowali pracownicy PIW, jednak nie wysylajac przy tym
wyznaczonym lekarzom odpowiednich dokumentéw zawierajacych sprostowanie,
wraz ze stosownym uzasadnieniem, co byto dziataniem niezgodnym z obowigzkiem
wynikajacym z art. 22 ust. 2 ustawy o rachunkowo$ci (szczegdtowy opis znajduje sie
w sekcji Stwierdzone nieprawidfowoSci).

(akta kontroli str. 58-62)

18 Czestotliwos¢ wykonywania poszczegdlnych czynno$ci wynikata z odrebnych, szczegétowych dokumentéw, np.
harmonograméw dyzuréw na poszczegoine miesiace w danym zakladzie, planu kontroli w zakresie bicasekuracji,
planéw badari monitoringowych. Niektore czynnosci wykonywane byly doraznie, np. obserwacie zwierzat

w przypadku podejrzenia wécieklizny.



W PIW co do zasady'® nie okreslono odrebnych procedur w zakresie sprawowania
nadzoru nad wyznaczonymi lekarzami, a nadzér prowadzony byt w oparciu
o instrukcie GLW nr GIWpr02010-14/2019 z dn. 31.12.2019 r. w sprawie metodologii
kontroli urzedowych oraz weryfikacji wykonywania czynnosci urzedowych.
W przypadku ww. trzech wyznaczonych lekarzy nadzér ten w praktyce prowadzony
byt w szczegélno$ci poprzez:

= kontrole wykonywania czynnosci przez wyznaczonych lekarzy (m.in. zakresie
sprawowania nadzoru nad ubojem zwierzat rzeznych czy w zakresie
prowadzenia monitoringu chorob zakaznych bydta, kéz i owiec), w trakcie
ktdrych nie stwierdzono nieprawidtowosci,

= analize miesigcznych rozliczeri z wykonanych czynno$ci, weryfikowanych
nastepnie przez pracownikoéw PIW w ramach sprawdzenia merytorycznego
dokumentéw potwierdzajacych wykonanie okreslonych czynnosci, np.
wystawionych $wiadectw zdrowia, formularza pobran probek w systemie
informatycznym vetLINK v.01, szczegdtowych miesigcznych rozliczen
z poszczegolnych czynno$ci w nadzorowanych zaktadach, ewidencija kontroli
przeprowadzonych przez poszczegoinych lekarzy (w zakresie bioasekuracji).

Powyzszy sposob nadzoru nad wyznaczonymi lekarzami byt zgodny z zapisami
rozdziatu Xl Instrukcji GLW Nr GIWpr02010-14/2019.

(akta kontroli str. 58-62, 262-272)

1.2. W latach 2020 - 202220 w PIW przeprowadzono facznie 46 naboréw pracownikow
do komorek merytorycznych (gtéwnie na stanowiska inspektoréw weterynaryjnych),
z ktorych tylko 9 (19,6%) -zakonczylo sie wyborem kandydata?!. Nabory te
prowadzone byly co do zasady zgodnie z zasadami okreslonymi w przepisach ustawy
z dnla 21 listopada 2008 r. o stuzbie cywilnej?? (art. 26-31). Procedura naboru do
stuzby cywilnej wPIW zostata wprowadzona przez Powiatowego Lekarza
w dn. 29.08.2022 r.23 Wyniki naboréw zostaty umieszczone w BIP Kancelarii Prezesa
Rady Ministrow, nie zostaly natomiast umieszczone w BIP Inspektoratu, wbrew
obowigzkowi wynikajacemu z art. 31 ust. 1 ustawy o stuzbie cywilnej2* (szczegdtowy
opis znajduje sie w sekcji Stwierdzone nieprawidfowosci).

Liczba nieobsadzonych stanowisk merytorycznych na koniec lat 2020-2021 i na dzier
13.09.2022 r. wynosita odpowiednio: dwa, jeden i trzy.

PLW wyjasnit, ze gtéwna przyczyna nieobsadzenia etatow w Inspektoracie byt brak
zainteresowania wakatami wérod lekarzy weterynarii z terenu powiatu. Oczekiwania
ptacowe lekarzy nie byly zgodne z mozliwos$ciami finansowymi PIW. Z kolei w latach
2020-2021 kandydatom na stanowiska inspektora weterynaryjnego oferowano
wynagrodzenia w przedziale 3 393 - 3 658 zt, a w roku 2022 nawet do 4 206 zt. Od
dn. 01.07.2022 r. znacznie wzrosly wynagrodzenia w Inspekcji Weterynaryjnej
(szczegotowy opis $rednich wynagrodzen przedstawiono w kolejnym punkcie
wystapienia), zatem istniala szansa na wzrost zainteresowania ofertami pracy w PIW.

19 Wyjatkiem byla przyjeta w dn. 29.03.2018 r. procedura nadzoru nad wykonywaniem przez urzedowych lekarzy
weterynarii w Piotrkowie Trybunalskim czynnosci wykonywanych z wyznaczenia w zakresie wystawiania
$wiadectw zdrowia w obrocie krajowym dla $win oraz nadzoru nad punktami skupu zwierzat.

2 Do dn. 13.09.2022 .
21 W dniu rozpoczecia kontroli NIK nadal trwaly dwa postepowania.
22Dz, U, 2022 poz. 1691.

23 Zgodnie ze standardami zarzadzania zasobami ludzkimi w stuzbie cywilnej, przyjetymi zarzadzeniem nr 6 Szefa
Sluzby Cywilnej z dnia 12 marca 2020 r. w sprawie standardéw zarzadzania zasobami ludzkimi w stuzbie cywilnej,
koniecznos¢ ujecia procedury naboru w programie zarzadzania zasobami ludzkimi jest obligatoryjna wytacznie dla
urzedéw zatrudniajacych powyzej 50 pracownikow.

24 Portal pod adresem: hitp:/iwww.piwpiotrkow.plfindex.php?arch=155 wg odstony na dzien 13.09.2022 r.
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(akta kontroli str. 32-42, 198-204)

1.3. Plan wydatkéw na wynagrodzenia w paragrafie 4020 (wynagrodzenia cztonkdw
korpusu stuzby cywilnej) wzrastat corocznie w latach 2020-2022 i wynosit
odpowiednio: 870,7 tys. zt, 1 014,0 tys. zti 1 663,4 tys. zt25. W lutym 2022 r. $rodki na
wynagrodzenia zostaty zwiekszone 0 290 tys. zt z przeznaczeniem na trzy nowe etaty
od dn. 01.10.2022 r. (86 400 zt) i podwyZzszenie wynagrodzenia od dn. 01.07.2022 rw
paragrafie 4020. W okresie objetym kontrola, srednie wynagrodzenia pracownikéw
merytorycznych w Inspektoracie ksztattowaly sie nastepujaco:

= wynagrodzenia zasadnicze:

o PLWi zastepca PLW: 5960 zt, 5 960 zt, 6 820 zt
o starszy inspektor weterynaryjny: 4 362 zt, 4 247 zt, 4 853 zi,
o inspektor weterynaryjny: 3 576 zt, 3 515 zt, 4 238 zt,
o kontroler weterynaryjny: 3 210 zt, 3 210 zt, 3 759 zt
= wynagrodzenia z dodatkowymi skfadnikami®:
o PLW i zastepca PLW: 8 219 zt, 12 919 z}, 11 740 i,
o starszy inspektor weterynaryjny: 6 009 zt, 5 936 zt, 6 295 zt,
o inspektor weterynaryjny: 4 255 zt, 5 013 zt, 5 256 zt,
o kontroler weterynaryjny: 4 311 zt, 4 139 z}, 4 839 zt.

(akta kontroli str. 63-67)
1.4. W okresie objetym kontrola, w PIW zidentyfikowano i poddano analizie ryzyka
zwigzane z prowadzong dziatalnoscig, w tym w zakresie ochrony zdrowia zwierzat
oraz zywno$ci pochodzenia zwierzecego.
Ryzyka zidentyfikowane w latach 2020-2022 obejmowaly m.in.:
» brak/niewlasciwy sposdb egzekwowania wymagan weterynaryjnych,
w szczegbInosci z powodu zbyt matej obsady kadrowej,
= brak mozliwosci wystawiania $wiadectw zdrowia dla zwierzat z powodu jw.
oraz awarii systeméw informatycznych shuzacych do powiadamiania
0 przemieszczeniu i wystawiania Swiadectw,

* niewlasciwy sposob postepowania przy zwalczaniu choréb zakaznych
zwierzat, m.in. ze wzgledu na brak wspdtpracy z posiadaczem zwierzat czy
podmiotami zewnetrznymi niezbednymi przy likwidacji ogniska, a takze zbyt
matg obsada kadrowa.

Do kazdego z ryzyka przyporzadkowano wiascicieli ryzyka i wskazano mechanizmy
kontrolne (np. wyznaczenie odpowiedniej liczby lekarzy weterynarii, szkolenia dla
pracownikow Inspektoratu i wyznaczonych lekarzy, zgtoszenie problemow
z systemem informatycznym do jednostki nadrzednej).
Powiatowi Lekarze sporzadzali corocznie sprawozdania z wykonania planu
dziatalnosci oraz o$wiadczenia o stanie kontroli zarzadczej w Inspektoracie. Zgodnie
z oSwiadczeniami za 2020 i 2021 r., w PIW w ograniczonym stopniu funkcjonowata
adekwatna, skuteczna i efektywna kontrola zarzadcza, a jej przyczynami byta
w szczegolnoSci niedostateczna obsada kadrowa oraz ograniczenie mozliwosci
wykorzystania potencjatu pracownikow w zwigzku z trwajaca pandemig oraz
wystepowaniem pracy zdalnej. Zasadniczym mechanizmem reakcji na powyzszg
sytuacje byto prowadzenie nabordw pracownikéw na stanowiska merytoryczne w PIW
(szczegdly opisano w pkt. 1.2. wystgpienia).

(akta kontroli str. 68-118)

%5 Plan po zmianach, wykonanie za lata 2020-2021 réwne planowi.
26 Dodatek stazowy, nagrody i premie oraz trzynastki.



1.5. Plany kontroli i poboru probek zostaly opracowane w PIW z uwzglednieniem
obowigzujacych wytycznych i instrukcji GLW i WLW (w tym w zakresie analizy ryzyka
bedacej podstawa typowania podmiotéw do kontroli)??, natomiast nie w kazdym
zakresie zostaly one zrealizowane.
taczna liczba zaplanowanych/wykonanych/pozaplanowych?8 kontroli w obszarach:
dobrostan zwierzat, choroby zakazne?®, bezpieczenstwo zywno$ci i zywienia, pasze
i utylizacja oraz kontrole wzajemnej zgodnosci (tzw. cross-compliance) wynosita
w okresie objetym kontrolg3? odpowiednio :

= rok 2020: 3479/3479/0, 284/3508/3230, 294/257/140, 145/155/10,

108/126/18,

= ok 2021: 235/247/12, 5418/3645/37, 300/271/108, 149/179/30, 91/112/21,
= rok 20223"; 261/95/26, 3577/2461/215, 234/199/81, 199/115/0, 99/22/1.

Przyczyny niepeinej realizacji planéw kontroli w 2020 i 2021 r. (w zakresie
bezpieczenstwa zywnosci i zywienia oraz zwalczania chordb zakaznych) byty
niezalezne od PIW i obejmowaly w szczegéinosci braki kadrowe, konieczno$¢
wykonania kontroli doraznych, zakoriczenie lub zawieszenie dziatalno$ci podmiotow,
wystapienie ogniska ASF w powiecie w 2021 r., ktére spowodowato znacznie
zwigkszony naktad pracy oraz zmiana statusow siedzib stad z akfywnych na
nieaktywne w ciagu roku.
Odsetek nadzorowanych podmiotow, ktore zostaty skontrolowane przez PIW w latach
2020-2021 wynosit odpowiednio (z wyjatkiem kontroli cross-compliance32):
- rok 2020: 35%, 59%, 12%, 2,5%,
- rok 2021: 3%, 61%, 14%, 2,5%.
Dane w zakresie liczby przeprowadzonych kontroli w obszarze bezpieczenstwa
zywnosci i Zywienia wykazane przez PIW w zestawieniu sporzadzonym na potrzeby
kontroli NIK odbiegaty od danych wykazanych w rocznych sprawozdaniach
sktadanych WLW w t.odzi, skladanych za lata 2020-2021 (szczegbtowy opis znajduje
sie w sekcji Stwierdzone nieprawidlowo$ci).

(akta kontroll str. 130-194, 292-301, 307-311)
W przypadku liczby pobranych probek, byly one planowane w oparciu o m.in.
wytyczne GLW badz — w niektorych przypadkach3 — pobér prébek nastepowat
w zalezno$ci od potrzeb wynikajacych z aktualnej sytuacji epidemiologicznej na
terenie dziatalnosci PIW. W przypadku badan planowych, w okresie objetym kontrolg
zaplanowano i pobrano nastepujace liczby probek34:
- rok 2020: 47 936/46 928,
- rok 2021: 42 776/38 859,
- rok 2022 (| pétrocze): pobrano tacznie 19 181 prébek3.

27 M.in. Instrukcja GLW Nr GIWPR.02010-1/2015 z dnia 11 lutego 2015r. (dobrostan zwierzat), Nr GIWbz — 500 -
2/11 z dnia 1 wrzesnia 2011 r. i Nr GIWpr02001.16.2020 z dnia 23 czerwca 2020 r. (bezpieczenstwo zywnosci),
Krajowe programy zwalczania niektdrych serotypow Salmonella w stadach brojleréw, niosek, indykdw na lata
2020-2022, Instrukcja GIWpr.02010-17/2015 z dnia 13 listopada 2015 r. (kontrole cross-compliance), Plany
urzedowej kontroli pasz na lata 2020-2022.

28 W tym pozaplanowych.

2 W tym ASF i HPAI (afrykaniski pomér $wini | wysoce zjadliwa grypa ptakow).

% Dane na podstawie zestawienia przygotowanego na potrzeby kontroli NIK.

31 Wykonanie do dn. 30.06.2022 r.

32 7e wzgledu na specyfike tych kontroli, nadzorowane podmioty byty rowniez ujgte w innych kontrolach.
33 W szczegolnosci ASF.

3% Bez uwzglednienia ASF.

% Ze wzgledu na zmiane metodologii planowania poboru prébek w przypadku monitoringu niektérych choréb
(bruceloza, gruziica, biataczka), tj. zastapienie liczby zaplanowanych probek liczba gospodarstw, nie podano
danych dot. planu.
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Odstepstwa od realizacji planéw wynikaty ze zdarzen niezaleznych od PIW, takich jak
zmniejszenie pogtowia zwierzat w gospodarstwach, zakonczenie lub zawieszenie
dziatalno$ci podmiotéw, brak produkcji asortymentu z danej grupy technologicznej
w podmiotach, skutkujace brakiem mozliwosci pobrania zaplanowanych prébek.
(akta kontroli str. 302-305)

W okresie objetym kontrola, w PIW nie pobierano prébek organéw i tkanek zwierzat
oraz produktow pochodzenia zwierzecego do badan w kierunku pestycydow
stosowanych wspétczesnie (m.in. glifosat).
Powiatowy Lekarz wyjasnit, ze prébki w PIW byly pobierane w $cisle okreslonych
kierunkach, zgodnie z wytycznymi w GLW i krajowymi programami monitorowania
poszczegolnych zwiazkéw w zywnosci. Natomiast w latach 2020-2022 r. w PIW
pobrano 5 probek pasz, w Zadnej nie stwierdzono obecnosci pestycydow.
W zwiazku z doniesieniami medialnymi dotyczacymi dolewania olejow technicznych
do pasz, PLW podjat dziatania kontrolne w dwéch podmiotach ustalajac, ze w jednym
przypadku zakupiona przez nadzorowany podmiot partia paszy w ilosci 50 kg zostata
zwrécona do producenta, w drugim za$, ze zgodnie wynikami badan prébek partii
paszy podejrzanej o zanieczyszczenie, nie zostaly przekroczone dopuszczalne
normy zawarto$ci pestycydow.

(akta kontroli str. 307-342)

1.6. W przypadkach zagrozenia bezpieczeristwa konsumentéw PLW podejmowat
bezzwloczne dziatania w ramach systemu RASFF, w celu usunigcia badz
minimalizacji tego zagrozenia, przy czym nie zawsze mozliwe bylo wycofanie
produktéw niespetniajacych norm z obrotu. Do dnia rozpoczecia kontroli NIK, PIW
podejmowat dziatania w zwiazku z czterema wychodzacymi powiadomieniami
alarmowymi oraz pietnastoma powiadomieniami przychodzacymi®. Wszystkie
powiadomienia wychodzace dotyczyly stwierdzenia roznych szczepdéw pateczek
Salmonelli (w szczegbinosci Enteritidis) w tych samych zaktadach drobiarskich.
W kazdym przypadku podstawa wygenerowania powiadomien byty wyniki badan
prébek migsa ze skor szyj drobiowych pobranych w ramach nadzoru PIW nad ww.
podmiotem, za$ powiadomienia byly przekazywane do WIW w todzi i innych
whasciwych organow (inne PIW lub PPIS) w ciagu 24 godzin od momentu otrzymania
wynikéw badan, zgodnie z wymogami instrukcji GLW nr GIWbz-500-1/12
z dn. 19.01.2012 r. Badania laboratoryjne trwaty od pieciu do sze$ciu dni.

taczna ilos¢ migsa objetego ww. powiadomieniami wyniosta 65 383 kg, przy czym
PIW nie miat szczegbtowej wiedzy co do wycofania catej iloSci migsa z rynku, m.in.
ze wzgledu na fakt nieotrzymywania w kazdym przypadku informacji zwrotnej w tym
zakresie od organdéw PIW i PPIS z terenu innych powiatéw, do ktérych kierowat
powiadomienia. | tak w przypadku powiadomier:

= nr1010/1/2022 z dn. 05.07.2022 r. — w zadnym z podmiotéw ujetych w liscie
dystrybucyjnej nie bylo juz na stanie 11 818,8 kg miesa z zakwestionowanej
partii; w aktach sprawy byta informacja zwrotna od PLW w Stupcy - w dn.
28.06.2022 r., waga catosci towaru wynosita 6 945 kg, a w tym tylko 1 200 kg
pochodzito z kwestionowanej partii; z catego towaru 6 945 kg wytworzono
,Skrzydetka Swieze grill luz’, a nastepnie przekazano te skrzydetka na
przetwérstwo i w wyniku proceséw technologicznych uzyskano 6 988 kg
produktu ,skrzydetka pikantne”;

% Dziewie¢ z nich bylo alarmowymi, pozostate powiadomienia miaty charakter informacyjny.
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nr 1010/2/2021 z dn. 22.06.2021 r. — powiadomienie dotyczyto partii migsa
wilosci 10 324 kg; z informacji zwrotnej PLW w Stupcy?” wynikato, ze
6 270 kg8 migsa zostato poddane obrébce ciepinej w zaktadzie odbiorcy i nie
stwarzalo zagrozenia dla konsumentéw; z ustalen PPIS w Warszawie
wynikato z kolei, ze 735 kg miesa zostato zakupione w postaci Swiezej i w tej
postaci sprzedane w catosci klientom detalicznym; ponadto zakfad drobiarski
przekazat do utylizacji 6 300 kg miesa ze swojej mrozni skladowej;

nr 1010/1/2021 z dn. 13.05.2021 r. - powiadomienie dotyczyto partii migsa
w ilosci 25 009 kg; z informacji zwrotnej PLW w Stupcy?®® wynikato, ze 8 500
kg migsa zostato poddane obrébce cieplnej i nie stwarzato zagrozenia dla
konsumentow, a pozostate 300 kg zabezpieczono w chtodni odbiorcy;
ponadto zaklad drobiarski przekazat do utylizacji 2 030 kg migsa ze swojej
mrozni skladowej;

nr 1010/1/2020 z dn. 12.06.2020 r. - powiadomienie dotyczyto partii migsa
w ilosci 18 231 kg, jedynie PPIS w Krakowie przekazat PIW informacje??, ze
centrum dystrybucyjne jednej z sieci marketow podjgto dziatania w celu
wycofania z obrotu facznie 69,844 kg miesa, drugi z odbiorcow poinformowat,
Ze cala zakupiona partia zostata sprzedana klientom indywidualnym.

W zwigzku z powyzszymi powiadomieniami, PLW:

kazdorazowo nakazywat przedsigbiorcy — w drodze decyzji administracyjne]
opatrzonej rygorem natychmiastowej wykonalnosci — m.in. umycie
i dezynfekcje pomieszczen produkeyjnych w zaktadzie produkcyjnym oraz
przekazanie do badan mikrobiologicznych w kierunku obecno$ci pateczek
Salmonella probek skéry szyj drobiowych oraz $wiezego migsa drobiowego;
wykonanie tych decyzji PLW weryfikowat w trakcie przeprowadzonych
kontroli;

kazdorazowo wymierzat przedsigbiorcy w drodze decyzji administracyjnej
kare pieniezng w kwocie od 2 do 3 tys. zt (faczna kwota wymierzonych kar
wyniosta 11 tys. zt) za niespetnienie wymagan okreslonych w art. 4 ust. 3 lit.
a Rozporzadzenia (WE) nr 852/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dn.
29 kwietnia 2004 r. w sprawie higieny $rodkéw spozywczych*!, w zwigzku
zart. 26 ust. 1 pkt 1 lit a ustawy z dn. 16 grudnia 2005 r. o produktach
pochodzenia zwierzecego*2.

(akta kontroli str. 119-127)

W przypadku szesciu losowo dobranych powiadomieri przychodzacych*3:

jedno z nich PIW otrzymat w dn. 13.04.2022 r., w zwiazku ze stwierdzeniem
obecnosci bakterii Salmonella Infantis w mrozonych ¢éwiartkach kurczaka
wyprodukowanych przez zaklady drobiarskie na terenie dziatalnosci
Inspektoratu; PIW rozpocza} kontrole w zakladzie w dn. 14.04.2022 r.,
w trakcie ktorej ustalono, ze 13.12.2021 r. pozyskano 23 994 kg migsa

37 7godnie z lista dystrybucyjng powiadomiono PPIS w Warszawie, Krakowie oraz PLW w Stupcy i Tomaszowie
Mazowieckim.

3 W tym tylko 600 kg pochodzilo z kwestionowanej partii.
% Zgodnie z lista dystrybucyjng powiadomiono PPIS w Grudziadzu, Krakowie oraz PLW w Stupcy.

% Zgodnie z listq dysrtybucyjna, powiadomiono PPIS w Gliwicach, Grodzisku Maz., Katowicach, Krakowie,
Ostrowcu Swigtokrzyskim, Sosnowcu oraz PLW w Poznaniu.

41 Dz. Urz. UE Nr 1392 30.04.2004 r. str. 1, ze zm.
42Dz.U.z2020 ., poz. 1753.
43 Powiadomienia nr 2022.2123, 0663/51/2021, 0663/24/2021, 0663/31/2021, 2020.1004, 2019.4435.
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wchodzacego w sklad zakwestionowanej partii, ktérego odbiorca w ilosci 680
kg byt podmiot w Krakowie, a pozostate migso zostato rozdystrybuowane do
11 odbiorcow w Polsce. Migsa z zakwestionowanej partii nie bylo juz
w obrocie, natomiast 5 975 kg znajdowato sig¢ w mrozni sktadowej podmiotu
i zostalo przekazane do utylizacji; zaklad przygotowat plan dziatan
korygujacych i pobrat probki miesa do badan wiascicielskich, ktore nie
wykazaty obecnosci bakterii;

= pozostate pie¢ powiadomien dotyczylo obecnosci bakterii z rodzaju
Salmonella (m.in. szczepu Enteritidis) w tacznej ilosci 16 751,3 kg miesa
drobiowego w chtodni przechowujacej ustugowo produkty nalezace do innych
podmiotébw - jeden przypadek okazat sie niezasadny*4, w przypadku
pozostatych powiadomieri nadzorowany przez PIW podmiot podjat dziatania
polegajace w trzech przypadkach na zablokowaniu towaru w chtodni,
w jednym - rozpoczeto procedure wycofania towaru z obrotu, poniewaz
zostat juz wystany do zagranicznego kontrahenta%s.

W kazdym przypadku PIW o podjetych dziataniach zawiadamiat WIW w todzi
i wtadciwych miejscowo PLW.

W PIW nie monitorowano czy w nastepstwie dziatan podjetych w chtodni polegajacych
na zablokowaniu migsa badz rozpoczeciu procedury jego wycofania z rynku zostato
ono przekazane do utylizacji.

PLW wyja$nit, ze ww. podmiot zostat zakwalifikowany (na podstawie analizy ryzyka)
do grupy zaktadow o niskim stopniu ryzyka, a kadra zarzadzajaca niezwtocznie
reagowata na powiadomienia RASFF i podejmowata dziatania nastepcze w ramach
wdrozonych procedur zaktadowych. Podmiot ten prowadzit dziatalno§é wytacznie
w zakresie zamrazania i sklfadowania ustugowego, nie bedac wiascicielem
sktadowanego towaru. Nie bylo zatem podstaw do kwestionowania wiarygodnosci
dokumentaciji i podejmowanych dziatar w zwigzku z powiadomieniami. Dlatego PLW
nie podejmowat dalszych dziata w celu potwierdzenia utylizacji towaru uznajac, ze
nie wystepowato zagrozenie wprowadzenia na rynek towaru niebezpiecznego ze
strony ww. podmiotu.

W trakcie kontroli NIK Powiatowy Lekarz ustalit, ze w przypadku trzech
powiadomiens :

= w jednym przypadku, towar objety powiadomieniem uzyskat zgode PLW
w Goleniowie na przetworzenie przez zaklad zgodnie z wewnetrzng
procedura,

* w dwoch przypadkach towar objety powiadomieniami zostat przekazany do
utylizacji, co zostato potwierdzone dokumentami handlowymi.

(akta kontroli str. 119-129, 198-208)

44 7 ustalen PIW wynikato, ze we wskazanej w powiadomieniu dacie nadzorowany podmiot nie odebrat 2 100 kg
miesa od podmiotu wskazanego przez PLW w Lublinie. W trakcie kontroli NIK, PLW w Lublinie wystapit do PLW
w Krakowie nadzorujgcego podmiot, ktdry byt wiascicielem migsa objetego powiadomieniem z wnioskiem
0 przeprowadzenie postepowania w celu wyjasnienia, gdzie ostatecznie trafita powyzsza partia migsa.

45 Ze wzgledu na fakt, ze nadzér chiodni nad towarem objetym powiadomieniem zakonczyt sie na etapie wysylki
towaru za granice, PIW nie podejmowat dalszych dziatan.

46 Nr 2020.1004, 0663/24/2021, 0663/31/2021.



1.7 W latach 2020-2022 WLW w Lodzi przeprowadzit osiem#’ kontroli w PIW4,
ktorych tematyka obejmowata m.in. nadzér Inspektoratu nad dobrostanem zwierzat
w jednej z ubojni, nadzdr nad przewoznikiem zwierzat z uprawnieniami do transportu
diugotrwatego zwierzat, zwalczanie chordb zakaznych pszczét, nadzor nad
schroniskiem oraz ocene prawidtowosci prowadzenia przez PLW monitoringu
substancji niedozwolonych, pozostatoéci chemicznych i biologicznych, produktow
leczniczych i skazen promieniotworczych u zwierzat oraz w produktach pochodzenia
zwierzecego W zywnosci i wodzie przeznaczonej do pojenia zwierzat. Dziafalnos¢
PIW zostata co do zasady oceniona pozytywnie w badanych obszarach, natomiast
w przypadku trzech kontroli WIW wydal zalecenia pokontrolne w zwigzku ze
stwierdzonymi nieprawidtowosciami m.in.:

= wyegzekwowanie od nadzorowanego pomiotu stosowania przepisow
rozporzadzenia Rady (WE) Nr 1099/2009 z 24 wrze$nia 2009 r.
w sprawie ochrony zwierzat, w tym m.in. opracowanie w zakladzie
stosownych procedur operacyjnych,

= wszczecie postepowania administracyjnego wobec podmiotu w celu
zmiany $wiadectw zatwierdzenia dla kontrolowanych $rodkow transportu
nalezacych do przewoznika,

= wyegzekwowanie od zaktadu zweryfikowania i poprawienia zaktadowych
procedur dotyczacych dobrostanu zwierzat tak, aby zawieraty wszystkie
niezbedne informacje opisane w instrukcji GLW,

= przeszkolenie urzedowych lekarzy weterynarii w zakresie obowigzkow
dotyczacych dobrostanu zwierzat, ze szczegblnym uwzglednieniem
kontroli procedur w tym zakresie oraz kontroli magazynu zywca, w tym
prawidtowego oznakowania kojcow.

W PIW zrealizowano wszystkie zalecenia pokontrolne, a informacje o ich realizacii
przesytano do WIW w Lodzi.

(akta kontroli str. 195-196)

1.8. W okresie objetym kontrola PIW, zidentyfikowat dwa przypadki nielegalne]
dziatalno$ci w zakresie produkcji zywnosci pochodzenia zwierzecego:

= w dn. 13.01.2020 r. PIW przeprowadzit kontrole w masarni, w zwigzku
z powiadomieniem RASFF2019.4435, ktére wptynelo do Inspektoratu
wdn. 07.01.2020 r., dotyczacym wykrycia bakterii Salmonella Enteriditis
w podrobach drobiowych odebranych przez ten podmiot; w trakcie kontroli
PIW ustalit, ze wyroby te sprowadzit inny podmiot, deklarujacy zamiar
wydzierzawienia od kontrolowanej masarni (ktéra zawiesita w 2019 r. swoja
dziatalnos¢ na czas nieokreslony) pomieszczen, infrastruktury i uprawnien.
Jednak do dnia kontroli PIW dzierzawa ta nie doszta do skutku. W zwigzku
z powyzszym w dn. 25.03.2020 r. PLW zawiadomit Prokurature Rejonowa
w Piotrkowie o podejrzeniu popemienia przestepstwa polegajacego na
wprowadzeniu na rynek produktow Zzywnos$ciowych z pominigciem
obowigzujacych ~w  tym  zakresie  procedur;  postanowieniem
zdn. 01.10.2021 r. Prokuratura umorzyta $ledztwo, a zazalenie ztozone

47 W jednym przypadku — kontroli problemowe] zakresie nadzoru nad zaktadami wyznaczonymi z art. 41
Rozporzadzenia wykonawczego Komisji UE nr 2021/605 — PIW nie otrzymat jeszcze protokotu/sprawozdania z tej
kontroli.

48 W zakresie obejmujacym kwestie ochrony zdrowia zwierzat oraz bezpieczefistwa produktow i zywnosci
pochodzenia zwierzecego.
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przez PLW w dn. 19.10.2021 r. zostato utrzymane w mocy postanowieniem
Sadu Okregowego w Piotrkowie z dn. 24.03.2022 r.

* wdn. 15.06.2022 r. PIW przeprowadzit kontrole w firmie sprzedajacej ryby
(w zwigzku z zawiadomieniem PPIS w Piotrkowie w dn. 30.05.2022 r.),
w trakcie ktérej potwierdzono prowadzenie dziatalnosci bez zarejestrowania
przedsigbiorcy w PIW. Wdn. 23.06.2022 r. na przedsiebiorce zostata
natozona kara pienigzna w tacznej kwocie 1500 zt na postawie art. 7 ust. 1
i3 oraz art. 27 ust. 1 ustawy z dn. 16 grudnia 2005 r. o produktach
pochodzenia zwierzecego*?, a podmiot dokonat niezwlocznej rejestracii
dziatalnosci w Inspektoracie.

Do PIW wptynety rowniez trzy skargi, ktérych przedmiotem byt m.in. nielegalny ubéj
trzody chlewnej oraz produkcja wedlin, przy czym kontrole przeprowadzone przez
Inspektorat® nie potwierdzity ich zasadnosci.

Podjete przez PIW dziatania byly zgodne przepisami rozdziatu X Instrukcji GLW
Nr GIWpr02010-14/2019 z dnia 31.12.2019 r. w sprawie metodologii kontroli
urzedowych oraz weryfikacji wykonywania czynnosci urzedowych® (dot. kontroli
podmiotéw prowadzacych dziatalnoé nielegalng).

Jak wyjasnit PLW, w Inspektoracie nie wprowadzono odrebnych procedur w zakresie
wykrywania i zapobiegania przypadkom prowadzenia nielegalnej dziatalnosci
w zakresie produkcji zywno$ci pochodzenia zwierzecego, ograniczajac do procedur
GLW.

(akta kontroli str. 197)

1.9. W latach 2020-2022 nie wystapity przestanki do wydania przez PLW decyz;i
nakazujacej lekarzom weterynarii wykonanie czynnoéci w trybie art. 18 ust. 1-5
ustawy o IW.

(akta kontroli str. 198-204)

20. W PIW podejmowano skuteczne dziatania w celu zapobiegania
rozprzestrzenianiu si¢ choroby ASF. Teren cze$ci gmin powiatu piotrkowskiego®2
zostat objety rozporzadzeniem Wojewody Lddzkiego nr Nr 12/2021
zdn. 25.06.2021 r. w sprawie zwalczania afrykanskiego pomoru $win na terenie
wojewddztwa tddzkiego®3. Dziatania PIW obejmowaly:

= przeprowadzenie w 2020 r. 3327 kontroli bioasekuracji z poczatkowo
planowanych 100,

= przeprowadzenie w 2021 r. 3 495 kontroli®* bioasekuracji z poczatkowo
planowanych 5194%, a takze przeprowadzenie przegladéw stad Swin
w drodze perlustracji z badaniem klinicznym zwierzat w blisko 500
gospodarstwach w ciagu 7 dni, co w konsekwencji doprowadzito do zdjecia

49Dz, U.z2020r. poz. 1753, ze zm.
50 Kontrole Inspektorat przeprowadzit w ciggu jednego do dwéch tygodni od dnia wplynigcia skarg.
5' Dostepnej na portalu Gléwnego Inspektoratu Weterynarii pod adresem:; www.instrukcje.welgiw.qov.pl

52 Obszar zapowietrzony, na ktérym wystepowat ASF - w gminie Czarnocin — miejscowos¢ Grabina Wola oraz
obszar zagrozony wystapieniem ASF - 59 miejscowosci w gminach Czarnocin, Grabica i Moszczenica.

53 Dz. Urz. Woj. Lodzkiego z dn. 26.06.2021 r., poz. 2943, Rozporzadzenie to zostato uchylone przez Wojewode
rozporzadzeniem nr 13/2021 z dnia 20 lipca 2021 r. (Dz. Urz. Woj. Lddzkiego z dn. 21.07.2021 r., poz. 3299).

5 Zaréwno bioasekuracii jak i w trybie przepisow o ochronie zwierzat zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu chorob
zakaznych zwierzat.

% Niepetna realizacji zaplanowanej liczby kontroli wynikala z brakow kadrowych, a takze nakfadu pracy
niewspétmiernego do liczby pracownikow PIW oraz wyznaczonych urzedowych lekarzy weterynarii jak réwniez

zmiany statusu siedzib poszczegdlnych stad z aktywnych na nieaktywne.
; W




obszaréw objetych ograniczeniami wynikajacymi z ww. rozporzadzenia
Wojewody Lddzkiego;

= przeprowadzenie w | pot. 2022 r. 2 366 kontroli®® z tacznej liczby
zaplanowanych do przeprowadzenia w 2022 . 3 401.

= pobranie probek od $win i dzikow w tacznych ilosciach: 154, 43 699, 320 (|
pot. roku),

= przeprowadzenie kampanii informacyjnej, w tym:

o publikacje informacji na temat ASF w BIP Inspektoratus?, obejmowaty
one zaréwno zagadnienia prawne (np. linki do aktualnie obowigzujacych
przepisow) oraz materiaty skierowane wprost do hodowcéw, takie jak
ulotki Zatrzymaj Afrykanski Pomér Swif, Zapobiegaj rozprzestrzenianiu
sie ASF i prezentacje Zasady bezpieczenstwa biologicznego w strefie
ochronnej ASF,

o publikacje informacji na temat ASF na portalu ePiotrkow.pl,

o udziat w spotkaniach informacyjnych dla samorzadéw, hodowcéw,
uczniow szkét rolniczych,

o szkolenia dla hodowcow, mysliwych, le$nikow oraz urzedowych lekarzy
(w tym szkolenia internetowe),

o wywiady radiowe i telewizyjne.

W przypadku ofrzymania zawiadomienia o podejrzeniu wystepowania ASF, PLW
wykonywat czynno$ci przewidziane w art. 42 ustawy z dn. 11 marca 2004 r.
o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu chorob zakaznych zwierzatss,
w szczegolnosci:

= sprawdzat aktualny stan poglowia zwierzat w stadzie za pomoca, systemu
telsinformatycznego ARIMR (https:/www.giw.doplaty.gov.pl),

= przeprowadzat dochodzenie epizootyczne,

= przeprowadzat badania kliniczne zywych zwierzat z danego gospodarstwa
i pobierat proby do badan w trakcie sekcji zwlok (w celu
potwierdzenia/wykluczenia ASF), ktére wysytat do Panstwowego Instytutu
Weterynaryjnego — Panstwowego Instytutu Badawczego w Putawach,

= wydawal decyzje nakazowe/zakazowe dia danego gospodarstwa
z podejrzeniem ASF (w przypadku ujemnych wynikow badan, decyzje te byty
uchylane).

Zgodnie z Rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) 2022/2067 z dnia 25
pazdziernika 2022 r. nastapita zmiana obowigzywania stref zagrozenia ASF, a powiat
piotrkowski, ktéry znajdowat sie uprzednio w strefie czerwonej, a potem w
niebieskiej®®, od 28.10.2022 r. znalazt sie w strefie biatej, co oznaczato brak
ograniczen.

56 Zardwno bioasekuracji jak i w trybie przepisow o ochronie zwierzat zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu chorob
zakaznych zwierzaf.

57 Pod adresem: hitp:/fwww.piwpiotrkow.pl/index.php?id=396, wraz wersjami archiwalnymi strony (data odstony
24.10.2022r.).

58 Dz. U.z 2020 r. poz. 1421, ze zm.

% Strefy te zostaty wprowadzone Rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) 2021/605 z dnia 7 kwietnia 2021
r. ustanawiajace szczegolne Srodki zwalczania afrykanskiego pomoru éwiri (Dz. Urz. W.E. Nr. 129 z dn. 15.04.2021
r.,s. 1-64,zezm.).
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(akta kontroli str. 213, 262-278)

Analiza pieciu losowo wybranych protokotéw kontroli przeprowadzonych wg listy
kontrolnej SPIWET-ASF wykazata, ze:

*= w jednym gospodarstwie ustalono, ze siedziba stada byla nieaktywna
i nalezato zakonczy¢ aktywno$¢ siedziby zarejestrowanego stada;

= w dwoch gospodarstwach stwierdzono nieprawidiowosci — w jednym
nieprzestrzeganie termindw zgtaszania do ARIMR zdarzen dotyczacych $win,
ktorych dotyczyt obowiazek znakowania®® oraz brak planu bioasekuracii
dostosowanego do profilu gospodarstwa; w drugim —brak planu bioasekuracji
dostosowanego do profilu gospodarstwa; w przypadku kazdego protokotow
na str. 9 znajdowat si¢ zapis Na podstawie art. 61 § 4 ustawy (...) Kodeks
postepowania administracyjnego (...); PLW w Piotrkowie Trybunalskim
zawiadamia, iz w zwigzku z niniejszq kontrola wszczyna sie z urzedu
postepowanie administracyjne w przedmiocie przestrzegania przepiséw
wymienionych na wstepie protokotu (...), przy czym w jednym przypadku
zostat on przekreslony, pod drugim znajdowat sie podpis (wraz z data)
hodowcy, ze przyjat on powyzszg informacje do wiadomosci (szczegdtowy
opis znajduje sie w sekcji Stwierdzone nieprawidfowosci);

= w dwoch gospodarstwach nie stwierdzono nieprawidtowosci.
(akta kontroli str. 215-261)

2.1. W okresie objetym kontrola, pod nadzorem PLW znajdowato si¢ odpowiednio 25,
26 i 27 podmiotow sektora utylizacyjnego oraz trzy fermy zwierzat futerkowych
zagospodarowujace UPPZ. W kazdym =z tych podmiotéw zaplanowano
przeprowadzenie co najmniej jednej kontroli z wyjatkiem przypadkéw, w ktérych
dziafalno$¢ zostata zawieszona do odwofania lub nie byt prowadzony obrét lub
transport uppz®'. W latach 2020-2022 zrealizowano zaplanowana liczbe kontroli ferm
zwierzat futerkowych, przeprowadzajac corocznie dwie kontrole. W przypadku
podmiotow sektora utylizacyjnego:

= w2020 r. zrealizowano 100% planu, przeprowadzajac 29 kontroli,

= w 2021 r. zrealizowano 100% planu, przeprowadzajac 32 kontrole oraz
dodatkowo 21 kontroli wysytek,

* w2022 r. (do dn. 20.09.2022 r.) zrealizowano 59% planu, przeprowadzono
19 z 32 zaplanowanych kontroli oraz dodatkowo 51 kontroli wysytek.

W przypadku losowo zbadanych przez NIK pieciu protokotéw kontroli, PLW prowadzit
kontrole podmiotéw wytwarzajacych/gospodarujacych UPPZ82 z wykorzystaniem
wiasciwych list kontrolnych SPIWET. W trakcie tych kontroli nie stwierdzono
nieprawidtowosci. W jednym przypadku, w pkt 6 protokotu kontroli dot. sprawdzenia
przechowywania przez okres co najmniej dwdch lat dokumentéw handlowych
i Swiadectw zdrowia wskazano, ze powyzszy obowigzek zostat spetniony, przy czym
ustalenia tego dokonano na podstawie dokumentéw z sierpnia 2022 r. (szczegbtowy
opis znajduje sie w sekcji Stwierdzone nieprawidfowosci).

(akta kontroli str. 344-352)

60 Protokét z kontroli zostat przekazany do wiadomoéci ARIMR.

61 W latach 2020-2022 byt to jeden podmiot w przypadku ferm, w przypadku podmiotéw sektora utylizacyjnego
odpowiednio: cztery podmioty w latach 2020-2021 i dwa w roku 2022.

82 Protokoly kontroli nr 14/2608/225453 z dn. 26.08.2022 r., 19/1907/21543 z dn. 19.07.2021 r., 13/3006/225451

z dn. 30.06.2022 r., 27/1409/215450 z dn. 14.09.2021 r. i 19/2808/205450 z dn. 28.08.2020 r. M
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2.4. W latach 2020-2022 (wg stanu na dzien 31.12.2020-2021 i 30.06.2022 r.) taczna
kwota nalezno$ci z tyt. optat za czynnosci wykonane przez Inspekcje Weterynaryjng,
(rozdziat 01034, paragraf 0690) wynosita: 3 039 tys. zt, 2 717 tys. zt oraz 1 567 tys.
zt. Naleznosci wymagalne wynosity odpowiednio: 56 tys. zt, 43 tys. z}, 52 tys. zt.
W przypadku 15 badanych szczegdtowo spraw ustalono, ze w PIW natozono optaty
na faczng kwote 93 tys. zI zgodnie z przepisami art. 30 ustawy o IW oraz
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 15 grudnia 2006 r. w sprawie
sposobu ustalania i wysoko$ci optat za czynnoéci wykonywane przez Inspekcje
Weterynaryjna, sposobu i miejsc pobierania tych optat oraz sposobu przekazywania
informacji w tym zakresie Komisji Europejskiejt4. Czynnosci egzekucyjne byly
podejmowane zgodnie z przepisami ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu
egzekucyjnym w administracji®®, naliczane byly réwniez odsetki za nieoptacenie
nalezno$ci w terminie i koszty upomnien.

(akta kontroli str. 353-362)

W Il potowie 2022 r. weszty w zycie nowe przepisy w sprawie sposobu ustalania
i wysokosci optatfe.

Jak wyjaénit PLW, w przepisach tych brakowato m.in. konkretnych stawek i precyzji
okreslenia o jakie czynnosci chodzi, trudnosci interpretacyjne sprawiato rowniez
niedoprecyzowane pojecie rozpoczetej godziny pracy, a takze kwestia zaptaty
podwyzszonych stawek w dni ustawowo wolne od pracy i soboty. Watpliwo$ci budzity
rowniez zasady pobierania optat w przypadku zaktadéw prowadzacych jednoczesnie
ubdj i rozbior miesa, dziatalnod¢ marginalng , lokalng, i ograniczong, a takze za
ztozenie wnioskdw o zatwierdzenie zaktadu (pobor optat w przypadku zatwierdzenia
warunkowego i ostatecznego).

(akta kontroli str. 262-271)

2.3. PIW wspotpracowat z organami Panstwowe] Inspekcji Sanitarnej w oparciu
0 porozumienie zawarte w dn, 16.11.2018 r. pomigdzy PLW w Piotrkowie a PPIS
w Piotrkowie o wspdtdziataniu i wspdtpracy organéw PIS i PIW na obszarze powiatu
piotrkowskiego. Porozumienie okresiato w szczegélnosci szczegoly wspdtpracy
w zakresie:

= uzgadniania list zaktadéw wspdinie nadzorowanych,

* nadzoru nad zakltadami, w tym w zakresie udzielania wsparcia
merytorycznego organom PIS przez PIW oraz prowadzenia wspdlnych
kontroli,

= zasad przekazywania informacji,
= eksportu zywnosci,

= udzielania wsparcia w zakresie szkolen dotyczacych systeméw zapewnienia
bezpieczenstwa produkcji $rodkéw spozywczych oraz zwalczania chorob
zakaznych i zakazen.

W ramach realizacji porozumienia w okresie objetym kontrolg PIW:

83 W przypadku ktorych, nadzorowane podmioty nie uiscity zobowigzan w wymaganym terminie.
8 Dz. U. z 2013, poz. 388, obowigzujace do dn. 11.08.2022r.
65Dz, U. 22022 ., poz. 479.

86 Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 29 lipca 2022 r. w sprawie stawek optat za czynno$ci
wykonywane przez Inspekcje Weterynaryjna (Dz.U.2022.1672) oraz Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju
Wsi z dnia 10 sierpnia 2022 r. w sprawie warunkdw i wysokosci wynagrodzenia za wykonywanie czynnosci przez
lekarzy weterynarii i inne osoby wyznaczone przez powiatowego lekarza weterynarii (Dz.U.2022.1684).
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

= dwukrotnie w ciagu roku uzgadniat z PPIS i przekazywat do wiadomo$ci WIW
w todzi aktualne listy wspéinie nadzorowanych zakladéw na obszarze
powiatu piotrkowskiego oraz zaplanowanych sposréd nich do kontroli.
W latach 2020-2022 listy te obejmowaty odpowiednio: 25, 24 i 25 podmiotow.

= zgodnie z § 2 pkt. 10 porozumienia, organy prowadzity w tym samym czasie
kontrole w zakfadach objetych powyzszymi listami. W latach 2021-2022
przeprowadzono tacznie siedem kontroli wspdlnie nadzorowanych
podmiotdw, w trakcie ktorych nie stwierdzono nieprawidtowoscié’.

W okresie objetym kontrola, nie prowadzono wspélnych szkoler z PPIS w Piotrkowie
oraz wspolnych narad dot. bezpieczenstwa zywno$ci. Nie wystapily réwniez
przypadki choréb odzwierzecych i zatru¢ pokarmowych majacych zwiazek ze
spozyciem $rodkéw spozywczych pochodzenia zwierzecego stwarzajacych
zagrozenie sanitarno-epidemiologiczne.

Wspétpraca powyzsza byta zgodna z § 2 rozporzadzenia Ministra Zdrowia, Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz Ministra Obrony Narodowej z dnia 15 kwietnia 2011 r.
w sprawie szczegbtowych warunkéw i sposobu wspétdziatania organdéw Panstwowej
Inspekcji Sanitarnej z organami Inspekcji Weterynaryjnej, Wojskowej Inspekdji
Sanitarnej oraz Wojskowej Inspekcji Weterynaryjnej w zakresie sprawowania nadzoru
nad przestrzeganiem bezpieczenstwa zywnosci i zywienia®8,

(akta kontroli str. 363-373)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci:
1. Dwie spo$rod siedmiu badanych przez NIK decyzji, na mocy ktérych byty PLW
wyznaczyt lekarzy urzedowych do wykonywania czynno$ci okreslonych w art. 16
ustawy o IW zawieraly btedne podstawy prawne. | tak:

a. w decyzji Nr 781/Chz/2019 z dn. 12.12.2019 r. wyznaczajacej lekarza
urzedowego do wykonywania szczepien ochronnych i badan
rozpoznawczych w zakresie obserwacji zwierzat w kierunku wécieklizny,
jako podstawe prawng wskazano art. 16 ust. 1 lit. a, b, ¢, j ustawy o IW,
w sytuaciji, gdy do szczepien ochronnych i badan rozpoznawczych odnosita
sie wylgcznie lit. ,a" ww. przepisu.

b. w decyzji Nr 952/ChZ/2020 z dn. 15.12.2020 r. wyznaczajacej lekarza
urzedowego do wykonywania czynnosci w zakresie ochronnych szczepien
i bada rozpoznawczych w zakresie obserwacji zwierzat w kierunku
wscieklizny, choréb bydta, owiec i kdz, choroby Aujeszkyego oraz badania
zwierzat umieszczonych na rynku, przeznaczonych do wywozu oraz
wystawiania Swiadectw zdrowia, jako podstawe prawnag wskazano art. 16
ust. 1 lit. a, b, ¢, j ustawy o IW, w sytuacji gdy do szczepiert ochronnych
i badan rozpoznawczych oraz do badan zwierzat umieszczonych na rynku,
przeznaczonych do wywozu i wystawiania $wiadectw zdrowia, odnosily sie
tylko lit. ,a" i . ,c" ww. przepisu.

Byty PLW wyjasnit, ze powyzsze btedy we wskazaniu podstawy prawnej ww.

decyzji wystapity wskutek niedostatecznej obsady kadrowej w PIW i nadmiaru

obowiazkéw w kontrolowanym okresie.
(akta kontroli str. $5-57, 209-212)

67 Ze wzgledu na epidemig Covid i zaangazowanie PPIS w Piotrkowie w zadania zwigzane z jej zwalczaniem,
w 2020 r. kontrole w tym samym czasie nie byly przeprowadzane.

6 Dz. U.z 2011 . Nr 88, poz. 504.
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2. W PIW, bledy formalno — rachunkowe oraz dot. dat w zestawieniach
z wykonanych czynno$ci, przedtozonych przez dwoch (z proby trzech)
wyznaczonych lekarzy, korygowane byly przez pracownikow PIW podczas
kontroli merytorycznej i formalno-rachunkowej w sposéb sprzeczny
z wymaganiami okreslonymi w art. 22 ust 2 ustawy o rachunkowosci. Nie
przestano bowiem ww. lekarzom dokumentu zawierajacego sprostowanie, wraz
ze stosownym uzasadnieniem.

Dotyczylo to:

a. lacznie 24 zestawien sporzadzonych przez lekarza A.G. za czynnosci
wykonywane w dwoch zaktadach drobiarskich w poszczegodlnych
miesigcach 2020 r.,

b. dwoch zestawien (za marzec i kwiecien 2021 r.) sporzadzonych przez
lekarza P.P. za czynnosci wykonywane w jednym zaktadzie oraz szesciu
raportow finansowych (nr 12.2021, 09/2021, 08/2021, 06/2021, 02/2021,
01/2021) za czynnosci polegajace na wystawieniu przez tego lekarza
$wiadectw zdrowia zwierzat.

Jak wyjasnit PLW, ze wzgledu na fakt, iz skladane dokumenty zewnetrzne przez
zleceniobiorcow wymagaly doktadnej analizy i weryfikacji pod katem
merytorycznym i rachunkowym, ujawniano bardzo duzo btedoéw. Zespdt ds.
merytorycznych i finansowo-ksiegowych doktadat wszelkiej starannosci, aby
stosowa¢ zapis ujety w art. 22 ustawy o rachunkowosci, a sposobem
przekazania kontrahentom wykazanych bledéw bedzie informacja telefoniczna
oraz mozliwo$¢ zapoznania sie z btedami w siedzibie Inspektoratu. Dowodami
zrédiowymi byty pokwitowania, noty, $wiadectwa zdrowia, na ktdrych pracownicy
PIW nie dokonywali zadnych poprawek i korekt, a bledy poprawiane hyly jedynie
na zestawieniach ogdlnych, ztozonych do dowodéw Zrodiowych. Czas jaki
trwatby na wystanie dokumentéw zawierajgcych sprostowania oraz czas na
zZlozenie korekty przyczynityby sie do znacznych opdznieh w wyptatach
wynagrodzen, jak réwniez przewyzszatoby mozliwo$ci kadrowe w zespole ds.
finansowo-ksiggowych.

(akta kontroli str. 58-62, 198-204)

Zdaniem NIK, zestawienia zbiorcze przedktadane przez lekarzy wraz
zrachunkami majg cechy zewnetrznych dowodow ksiggowych, o ktorych
mowa w art. 20 ust. 2 ustawy o rachunkowosci, co potwierdza rowniez fakt
dokonywania ich kontroli pod wzgledem merytorycznym oraz formalno-
rachunkowym przez pracownikéw PIW. Tym samym ich korekta winna by¢
dokonana w sposob zgodny w wymaganiami okreSlonymi w ww. przepisie
niezaleznie od tego, Ze taki sposéb weryfikacji przyczyni sie do opdznien
w wyptatach wynagrodzer dla wyznaczonych lekarzy.

3. Wyniki 46 naborow pracownikow do komérek merytorycznych PIW,
przeprowadzonych w latach 2020-2022 (do 13.09.2022 r.), nie zostaly
umieszczone w BIP Inspektoratu, wbrew obowiazkowi wynikajacemu z art. 31
ust. 1 ustawy o stuzbie cywilnej.

Powiatowy Lekarz wyjasnit, ze wynikato z przeoczenia. W trakcie kontroli PLW
rozpoczal  udostepnianie  wynikéw  naboréw  przeprowadzonych  po
dn. 13.09.2022 r.69

(akta kontroli str. 32-34, 198-204)

89 Pod adresem: hitp://www.piwpiotrkow.plfindex.php?id=430 (data odstony 21.10.2022 r.)
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4. Protokdt kontroli Nr 14/2608/225453 z dn. 26.08.2022 r., przeprowadzonej przez
inspektora weterynaryjnego w podmiocie prowadzacym hodowle zwierzat
futerkowych, zostat sporzadzony nierzetelnie. W pkt. 6 listy kontrolnej, ktory
dotyczyt sprawdzenia przechowywania przez okres co najmniej dwéch lat
dokumentéw handlowych i $wiadectw zdrowia — wskazano, iz ww. obowigzek
zostat spetniony. Ustalenia tego dokonano przy tym na podstawie dokumentéw
z sierpnia 2022 r., ktdre nie obejmowaty dwuletniego okresu.

Z wyjasnien PLW wynika, Zze pozostate dokumenty z wymaganego okresu
przechowywania zostaly pobieznie sprawdzone przez kontrolujacego, bez
szczegOtowej analizy z powodu przeoczenia.

(akta kontroli str. 198-204, 352)

5. Dwa sposréd pieciu badanych przez NIK protokotéw kontroli prowadzonych wg
listy kontrolnej SPIWET-ASF zostaly sporzadzone nierzetelnie przez
urzedowych lekarzy. | tak:

a. w protokotach nr 002/12/2021/106225 z dn. 04.12.2021 r. oraz
24/05/2022/106276 z dn. 21.05.2021 r. za stan nieprawidtowy uznano brak
planéw bioasekuracji dostosowanych do profilu gospodarstw znajdujacych
sie w obszarze niebieskim, jednoczesnie wskazujac na str. 9 kazdego
z protokotdw, ze rolnicy odwiadczyli, ze sprzedaja $winie na rynek krajowy™.
Z wyjadnien PLW wynika, ze w pierwszym przypadku wiasciciel stada
o$wiadczyt dopiero w trakcie kontroli, ze sprzedaje $winie do ubojni
produkujacej tylko na rynek krajowy. Zdaniem PLW, gdyby takie
o$wiadczenie zostatlo zlozone przed kontrolg, prawidtowym bytoby
zaznaczenie opcji ,nie dotyczy”. W przypadku drugiego protokotu
kontrolujacy pouczyt rolnika o konieczno$ci posiadania planu w przypadku
sprzedazy $win poza granice kraju. Aby unikngé podobnych niescistosci
w przyszto$ci, wszyscy urzedowi lekarze zostali poinformowani, aby oceng
negatywna zaznaczac tylko w przypadku sprzedazy przez rolnika $wir poza
granice kraju.

Zdaniem NIK, zgodnie z art. 19c ust. 2 i 3 ustawy o IW, kontrolujacy dokonuje
ustalenn stanu faktycznego na podstawie zebranych w toku kontroli
dowoddw, ktorymi sg m.in. oSwiadczenia. Zatem za nietrafny nalezy uznac
argument PLW o ZzioZeniu przez kontrolowanego o$wiadczenia przed
kontrola, poniewaz to wtasnie w trakcie postepowania kontrolnego nastepuje
zebranie cato$ci materiatu dowodowego.

b. w protokole nr 24/05/2022/106276 z dn. 21.05.2021 r., pomimo braku
faktycznego wszczecia postepowania administracyjnego, na str. 9 protokotu
zawarto zapis o tresci: Na podstawie art. 61 § 4 kpa Powiatowy Lekarz
Weterynarii w Piotrkowie Trybunalskim zawiadamia, iz w zwigzku z niniejszg
kontrolg wszczyna si¢ z urzedu postepowanie administracyjne w
przedmiocie przestrzegania przepiséw wymienionych na wstepie protokofu.
W zwigzku z powyzszym informuje, iz zgodnie z art. 10 § 1 kpa w terminie 7
dni od daty sporzadzenia protokotu stronie przystuguje prawo do zapoznania
Sie z aktami sprawy, uzyskania wyjasnien w sprawie, skfadania wnioskow i
zastrzezen w siedzibie Powiatowego Inspektoratu Weterynarii w Piotrkowie
Trybunalskim w godz. 7.30-15.30 w dni robocze. Ponadto zgodnie z art. 41
§ 1 2 kpa strony oraz ich przedstawiciele i pefnomocnicy maja obowigzek

0 Zgodnie z wymogami Rozporzadzenia Wykonawczego Komisji (UE) 2021/605 z dnia 7 kwietnia 2021 .
ustanawiajacego szczegdlne srodki zwalczania afrykanskiego pomoru $wir (Dz. Urz. UE z dn. 15.04.2021 r., Nr
129, str. 1, ze zm.), wladciciele trzody chlewnej musza dysponowac takim planem, jesli sprzedaja $winie lub
pochodzace z nich migso poza granice kraju.
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Whiosek

zawiadomi¢ Powiatowego Lekarza Weterynarii w Piotrkowie Trybunalskim
0 kazdej zmianie swego adresu, gdyz w razie zaniedbania powyZzszego
obowiazku doreczenie pisma pod dotychczasowy adres bedzie posiadac
skutek prawny.

Informacja powyzsza zostata przyjeta do wiadomosci przez kontrolowanego,
ktory poswiadczyt to wiasnorecznym podpisem.

W aktach sprawy Inspektoratu brak jest jakiejkolwiek dokumentacii
wskazujacej na zakonczenie postepowania, tj. decyzji administracyjnej
rozstrzygajacej sprawe, o ktérej mowa ! art. 104 § 2 kpa lub umarzajace;
postepowanie zgodnie z art. 105 § 1 kpa.

Powiatowy Lekarz wyjasnit, ze w wyniku ustalet kontroli nie byto
koniecznosci wszczecia postepowania administracyjnego, natomiast
formuta o jego wszczeciu wystepowata we wszystkich protokotach
bioasekuracji i byla do tej pory obligatoryjnie podpisywana przez
kontrolowanych, aby w razie okolicznosci wszczecia postepowania,
nastgpowato bez opdznienia. Po ustaleniach z tddzkiem Wojewodzkim
Lekarzem Weterynarii, ww. o$wiadczenie zostato wycofane z najnowszego
wzoru listy kontrolnej.

(akta kontroli str. 215-271)

6. Roczne sprawozdania z dziatalnosci PIW za rok 2020 i 2021 zostaly
sporzadzone nierzetelnie w zakresie liczby przeprowadzonych  kontroli
w obszarze bezpieczenstwa zywnosci i zywienia. | tak:

a. w zakresie danych za 2020 r.: z zestawienia sporzadzonego na potrzeby NIK
wynika, ze zaplanowano 294 kontrole, przeprowadzono 257 kontroli (w tym 140
doraznych), zas w sprawozdaniu wskazano, ze zaplanowano 223 kontrole, a
przeprowadzono 222 kontrole (w tym 95 doraznych).

b. w zakresie danych za 2021 r.: z zestawienia sporzadzonego na potrzeby NIK
wynika, ze zaplanowano 300 kontroli, przeprowadzono 271 kontroli (w tym 108
doraznych), za$§ w sprawozdaniu wskazano, ze zaplanowano 219 kontroli,
przeprowadzono 213 kontrole (w tym 82 dorazne).

Powiatowy Lekarz wyjasnit, ze sprawozdaniu omytkowo nie uwzgledniono
wszystkich pozostatych kategorii zaktadéw rejestrowanych, ponadto czesc
kontroli btednie zostata zakwalifikowana do kontroli planowych, zamiast do
kontroli doraznych.

(akta kontroli str. 136-160, 170-194, 292-301, 307-311)

IV. Uwagi i wnioski

W zwiazku ze stwierdzonymi nieprawidlowosciami, Najwyzsza Izba Kontroli, na
podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, przedstawia nastepujacy wniosek:
Zobowigzanie pracownikéw PIW w Lodzi oraz wyznaczonych urzedowych lekarzy do:
= prawidlowego wskazywania podstawy prawnej w przygotowywanych
projektach decyzji administracyjnych w sprawie wyznaczenia lekarzy
urzedowych do wykonywania okre$lonych czynno$ci,
= rzetelnego sporzadzania protokotéw kontroli w zakresie UPPZ oraz
bioasekuracji,

= rzetelnego sporzadzenia sprawozdarn z dziatalno$ci PIW.
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V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Prawo zgtoszenia Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
zastrzezen prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystapienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sig
do dyrektora Delegatury NIK w todzi. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia pokontrolnego

zmienionego zgodnie z trescig uchwaty w sprawie zastrzezen.

- Obowiazek  Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowaé Najwyzsza lzbe Kontroli,
poinformowania  terminie 21 od ofrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie wykonania

Wygf}':ﬂ?:&ﬂfgiﬁ wnioskg quontrolnego oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjgcia
tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy si¢ od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

L 6dz,/5 listopada 2022 r.
Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Lodzi
Kontroler p.o. Dyrektor
Krzysztof Wojcik Piotr Walczak
Gt. specjalista k.p. DYREKTOR DELEGATURY
\ Na&;:szeq Izby Kontroli w todzi
ZU
. - Q;&fwo‘fey/
Przem?ys}aw Szewcezyk

pt8icedyrektora
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