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Wystapienie pokontrolne

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudfi@4 r. o Najwyszej Izbie Kontroli
(Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.), zwattedgj ustaw 0 NIK, Najwyzsza lzba
Kontroli Delegatura w Krakowie przeprowadzita kak¢rwykonania budetu w czsci 15/06
w 2010 r. przez &l Apelacyjny w Krakowie w zakresie sprawozdawiczdacznej oraz nad-
zoru i kontroli nad realizagjbudzetu. W zwazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawiono
w protokole kontroli podpisanym przez Pana Prexesmiu 4 kwietnia 2011 r., Najwgza
Izba Kontroli Delegatura w Krakowie, na podstawie &0 ustawy o NIK przekazuje niniej-
sze wysipienie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontroli ocenia pozytywnie dziatadtidsadu Apelacyjnego w Krakowie
(zwanego w dalszej egci Sadem) w zakresie sprawozdawéebtacznej oraz nadzoru i kon-

troli nad realizagj budzetu.
Powyzsz ocerg uzasadniaj nastpujace ustalenia i oceny szczegétowe:

1. NIK nie wnosi uwag do sposdzanej przez &l sprawozdawczgi tacznej w zakresie
sprawozda Rb-33, Rb-70, Rb-N, Rb-Z. Analiza poprawaibujecia danych w sprawoz-
daniach acznych na przyktadzie IV kw. 2010 r. wykazatawszystkie wprowadzone za-
pisy byty zgodne z danymi prezentowanymi w spravaozach jednostkowych. Na spra-
wozdaniach jednostkowych w wersji papierowej odngtwany byt fakt sprawdzenia ich

pod wzgtdem formalno-rachunkowym. Dodatkgvkontrok zgodndci wszystkich da-
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nych zawartych w sprawozdaniacitznych i jednostkowych umbwiat wprowadzony
przez Sd program komputerowy ,Integrator Sprawoata

Izba nie wnosi réwnieuwag do terminow&ei przesytania ww. sprawozaao Mini-
sterstwa Sprawiedlinégi, ktore zostaty przestane w terminach zgodnyabzporadze-
niem Ministra Finansow z dnia 3 lutego 2010 r. waspe sprawozdawczoi budzetowe;j
(Dz. U. Nr 20, poz. 69).

W zwiazku z kontrod przeprowadzonw Ministerstwie FinansoOw w zakresie spra-
wozda tacznych Rb-23, Rb-27 i Rb-28, wprowadzanych do Imfatycznego Systemu
Obstugi Budetu Pastwa , Trezor”, NIK odsipita od kontroli i oceny tego zagadnienia
w Sdzie.

2. NIK ocenia pozytywnie sprawowanie przegdSadzoru i kontroli nad caloia gospodar-
ki finansowej podlegtych jednostek organizacyjnyZadania z zakresu nadzoru i kontroli
wykonywane byty m.in. poprzez prowadzenie kontmdéwrgtrznej w jednostkach z ob-
szaru apelacji krakowskiej oraz dokonywanie kwastah ocen realizacji buétu jedno-
stek podlegtych, stosownie do wymogéw rozpdeenia Ministra Sprawiedlivégi z dnia
11 stycznia 2008 r. w sprawie szczeg6towych zasadiqgdzenia gospodarki finansowej
i dziatalngci inwestycyjnej sdow powszechnych (Dz. U. Nr 11, poz. 69).

W 2010 r. na obszarze apelacji krakowskiej przepdmono 40 kontroli waglach re-
jonowych (w tym 16 w ksgach wieczystych) oraz 57 kontroli w kancelariacianal-
nych. W wyniku kontroli wydano 21 zaydzer pokontrolnych. Weryfikacja realizacji za-
rzadzer pokontrolnych wydanych przez® przebiegata dwuetapowo, tj.: poprzez spraw-
dzenie odpowiedzi na zadzenia pokontrolne oraz poprzez sprawdzenie ichzeegi
podczas kolejnych kontroli.

W celu dokonywania kwartalnych ocen realizacji td sidéw apelacji krakowskiej
Dyrektor Sidu organizowat narady z udziatem dyrektoréw i gtgraim ksegowych jedno-
stek podlegtych oraz zoboywat te jednostki do przesytania kwartalnych analiyko-
nania dochodow i wydatkéw. Z przeprowadzonych oegnikato m.in., ¥ realizacja do-
chodow i wydatkow przebiegata zgodnie z planem shiéerdzono zaniedihav zakresie
sprawozdawczei.

3. NIK pozytywnie ocenia rownie nadzor i kontral nad efektywnécia i skutecznécia
realizacji budetu w uktadzie zadaniowym.a® Apelacyjny, jako dysponent naddny,
kontrolowat i nadzorowat wykonanie zadaraz monitorowat w jaki sposob realizowane
sa wskaniki. Nadzér i kontrola prowadzone byly m.in. popzzomawianie na naradach,

Z udziatem dyrektorow i gtéwnych kgjowych jednostek podlegtych, spraw zmanych



z efektywnym zargdzaniem finansami jednostki przy uwgghieniu osigania docelo-
wych wart@ci miernikdw. Zwracano uwagna zgodn&t danych zawartych w sprawoz-
daniach z wykonania wydatkéw uktadzie paragrafowpak,j zadaniowym.

4. lIzba nie wnosi uwag do realizacji przezd<alecé/rekomendacji wydanych przez Au-
dytora Wewntrznego po zadaniach audytowych przeprowadzony2010 r. Wszystkie

zalecenia zostaty wykorzystane i wykonane.

W zwiazku z niestwierdzeniem nieprawidtogod w kontrolowanym zakresie, Najwisza
Izba Kontroli Delegatura w Krakowie nie formutujeniwskéw pokontrolnych oraz nie ocze-
kuje od Pana Prezesa odpowiedzi na porg wysipienie pokontrolne.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni catydotrzymania niniej-
szego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu Prezesoawprzgtoszenia nagmie do
Dyrektora Delegatury NIK w Krakowie umotywowanychstrzeéen w sprawie ocen zawar-

tych w tym wysépieniu.

Otrzymujg:
1. Adresat,
2. Akta kontroli.



