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Pan

Bogdan Wojnarski

Kierownik Biura Powiatowego
Agencji Restrukturyzacji

i Modernizacji Rolnictwa

w Gorlicach

ul. Wegierska 48

38-300 Gorlice

Wystapienie pokontrolne

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grud8i@4 roku o Najwyszej Izbie Kontroli
(Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.), zwatadg] ,ustaw 0 NIK”, Najwyzsza Izba
Kontroli Delegatura w Krakowie przeprowadzita w Bia Powiatowym Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Gorldda (BP ARIMR) kontro¢ w zakresie
funkcjonowania rolnictwa ekologicznego w Polscekresie od 1 lipca 2005 r. do 30 czerwca
2009 .

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokoledpisanym w dniu
14 lipca 2009 r., Najwysza Izba Kontroli, stosownie do art. 60 ustawy & Nirzekazuje

Panu Kierownikowi niniejsze wysgpienie pokontrolne.

NIK pozytywnie ocenia realizagj przez Biuro zada dotyczicych obstugi wnioskow
rolnosrodowiskowych w zakresie pakietu ,rolnictwo ekolcmie”, pomimo stwierdzenia

uchybie, ktérych przyczyny nie laty jednak po stronie Biura.

Powy,sza ocerg uzasadniaj nastpujace oceny czstkowe:



1. Pracownicy BP ARIMR wykonywali swoje czynim w kontrolowanym zakresie
zgodnie z obowizujacymi w okresie olgtym kontroh aktami wykonawczymi. Wszyscy
pracownicy obstugapy przyjmowanie oraz weryfikagjwnioskéw rolndrodowiskowych
posiadali aktualne zakresy obawkow oraz szkolenia z obstugi aplikacji PROW.O.2.,
stuzacej obstudze i naliczaniu ptatém z tytutu pakietu ,rolnictwo ekologiczne.” Ww.
pracownicy brali te udziat w szkoleniach dla rolnikbw organizowanyatzgz Matopolski
Osrodek Doradztwa Rolniczego w Gorlicach. Do weryikawnioskow w zakresie
kompletndci oraz zgodngci jak réwniez sprawdzenia poprawia naliczér z danymi

z jednostek certyfikacych, wykorzystywano techniki manualne a podczasvieedzania
wniosku oraz zatwierdzania danych z jednostek fikdjyscych przestrzegana byta zasada
dwoch par oczu.

2. Whnioski o przyznanie platdoi z tytulu realizacji przedsivzi¢é
rolnosrodowiskowych i poprawy dobrostanu zwigrav ramach PROW 2004 - 2006 oraz
PROW 2007 - 2013, przyjmowane byty w terminach ¢kre/ch stosownych
rozporzadzeniach. Negatywnie nale jednak oceri fakt, ze dla wnioskéw zionych

w latach 2005 oraz 2007 decyzje w sprawie przyznapiatndci byly wydawane
Z op&nieniem wynoszcycm od 2 do 4 miesty w stosunku do obowzujacych terminow.
Przyczyna powiszego stanu rzeczy niezéda jednak po stronie Biura, gdybyta
spowodowana opieniami w dostosowywaniu systemu informatycznego aktualnych
potrzeb

3. Zastrzeen NIK nie budzi merytoryczna strona wydawanych pr&imro decyzji

0 przyznanie pfatrigi rolnosrodowiskowych, w tym tryb ich podejmowania. Na 1042
zlozonych w poddanym okresie kontroli wnioskbw o0 przamie platnéci
rolnosrodowiskowej, wydanych zostatlo 1041 decyzji pozytyeh oraz jedna decyzja
odmowna, ktérej przyczynbyto nie ugcie wnioskodawcy w ,Wykazie producentéw, ktérzy
spehili wymagania dotyeze produkcji w rolnictwie ekologicznym w roku 2006.

taczna kwota przyznanych w kontrolowanym okresie,eprKierownika BP ARIMR,
ptatnaici z tytutu realizacji przedsivzie¢ rolnosrodowiskowych wyniosta 5.521.309,83 zi,
natomiast wart@& wnioskow ztaonych w ramach PROW 2007 - 2013 zawriarsk kwota
591.012,15 zt.

Kontrola 10% wydanych przez Kierownika BP ARIMR geic przyznaacych ptatnéc

z tytutu realizacji programéw roldoodowiskowych nagczm kwote 650.090 zt pozwala na
pozytywra ocerg sposobu ich obstugi oraz prawidtoégonaliczenia wysokii swiadczenia.

Do wszystkich wnioskow daetzono zaczniki wymagane obowrzujacymi przepisami



prawa. W kontrolowanej probie obejmog] 105 decyzji, 8 producentow przeksztaicito
zobowghzania PROW 2004 - 2006 na PROW 2007 — 2013.

4. NIK pozytywnie ocenia prawidiowsd wydanych decyzji o przyznaniu/odmowie
ptatnaci z tytutu realizacji przedsivzig¢ rolncsrodowiskowych w pakiecie rolnictwo
ekologiczne. Za tak ocera przemawia fakt,z na 1041 wydanych decyzji wniesionych
zostatlo 11 odwola z czego w 2 przypadkach decyzje zostaly utrzymarmaocy przez
dyrektora Matopolskiego Oddziatu ARIMR w Krakowie.

NIK zwraca jednak uwagna bardzo diugi okres realizacji pgsbwania odwotawczego,
ktére dotyczyto wniosku zawartego w wysieniu pokontrolnym NIK z dnia 8 sierpnia 2005
r., zalecaggcego wyegzekwowanie od producenta rolnego nr 0488 &woty 1.557,42 zi.
Postpowanie odwotawcze w tej sprawie nie zostalo aAakone jeszcze do dnia
przeprowadzenia niniejszej kontroli, co skutkuje aklem maliwosci wszczcia
postpowania windykacyjnego wobec tego producenta.

5. NIK pozytywnie ocenia efekty funkcjonowania ptatoo rolnosrodowiskowych
w ramach pakietu rolnictwo ekologiczne, gdstwierdzono,ze liczba producentéw rolnych
realizupcych pakiet rolnictwo ekologiczne wzrosta w okreste2005 r. do 2009 r. z 139 do
509, tj. 0 266,18%. Ponadto powierzchnia upraw ajioknych, w latach od 2005 r. do
2009 r., zwgkszyta s¢ z 2.735,40 ha do 4.042,90 ha tj. 0 47,8%.

Roéwnoczénie informug, ze zgodnie z trEia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni od
otrzymania niniejszego wygiienia pokontrolnego, przystuguje Panu Kierownikqwawo
zgtoszenia na pimie, do dyrektora Delegatury NIK w Krakowie, umotywanych zastrzen

W sprawie ocen i uwag zawartych w niniejszym wpggniu.

Biorac pod uwag pozytywry ocery dziatax Biura w kontrolowanym zakresie, Najasza
Izba Kontroli Delegatura w Krakowie nie formutujenwwskéw pokontrolnych oraz nie

oczekuje od Pana Kierownika odpowiedzi na niniejgysiapienie.

Otrzymup:
1. Adresat.

2. Departamerirodowiska, Rolnictwa i Zagospodarowania przestregorNIK.
3. Akta kontroli.






