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Wystapienie pokontrolne

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grud8®4 roku o Najwsyszej I1zbie Kontro-

li (Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.), nejadalej ustaw o NIK, Najwyzsza Izba
Kontroli Delegatura w Krakowie przeprowadzita kak¢rwykonania budetu w czsci 15/06

w 2009 r. przez & Apelacyjny w Krakowie (zwany daleja@em). W zwazku z kontrod,
ktorej wyniki przedstawiono w protokole kontroligi@sanym w dniu 22 marca 2010 r., Naj-
wyzsza lzba Kontroli Delegatura w Krakowie, na podstaart. 60 ustawy o NIK przekazuje
niniejsze wystpienie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontroli ocenia pozytywnie dziatadtdGadu w zakresie wykonania bu-
dzetu pastwa w 2009 r. Powaszy ocere uzasadniaj nastpujace ustalenia i oceny szczego-
lowe:

1. Najwyzsza Izba Kontroli nie wnosi uwag do stosowanegmdzie systemu rachunkowo-

sci. Dostpna byta aktualna i zgodna z wymogami art. 10 ugtawnia 29 wrzénia 1994

r. o rachunkowsgci (Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223) dokumerdampisugca zasady

rachunkowséci. Zarowno zaktadowy plan kont, jak i obligatorgjrelementy kag ra-

chunkowych spetniaty ustalone przepisami wymagakskgi rachunkowe naley uzna
za prowadzone na kigco i sprawdzalne. Ustalenia kontroli wskazppnadto, z opra-

cowane procedury kontroli wewinznej odpowiadaty wymogom art. 47 ust. 3 ustawy z

dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (DAr 249, poz. 2104, ze zm.), aich

stosowanie zapewniato, w opinii Izby, piavos¢ efektywnego wykorzystanigrodkow

publicznych.
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2. Przeghd analityczny ksig rachunkowych, dokonany metpchonetara za pomog pro-
gramu ,,Pomocnik kontrolera — wer. 5" pozwala nalanie opinii pozytywnej w zakresie
poprawndci dowodow i zapiséw ksgowych (badanie zgodia) oraz w odniesieniu do
sprawozdawczei biezacej i rocznej. Badaniem tym aip 101 dowoddw kggowych o
wartasci 57.326,7 tys. zt (z populacji o waéto 75.754,7 tys. zt) w tym 62 dowody z do-
boru celowego o warfoi 35.751,2 tys. zi.

3. Uzyskane w 2009 r. przez® dochody w wysok&ei 4.837,5 tys. zt (tj. 143,3% docho-
doéw planowanych) byty 0 9,1% wsze od wykonanych w roku poprzednim. Na uzyskane
dochody w gtdbwnej mierze skladahe sptaty rat payczek udzielonycheglziom na za-
spokojenie ich potrzeb mieszkaniowych (8 0700) cdazhody z optat cywilnych (8
0690). Ich udziat w dochodach wykonanych stanowadglpowiednio, 73,3% i 22,9%. Na
koniec 2009 r. nalaosci pozostate do zaptaty nie wygpbwaty. Dochody przekazywano
na rachunek buetu pastwa w nalénej wysokdci i w terminach zgodnych z postano-
wieniami § 13 ust. 4 rozpagdzenia Ministra Sprawiedlivégi z dnia 11 stycznia 2008 r.
w sprawie szczegotowych zasad prowadzenia gospiofilaaksowej i dziatalnéci inwe-
stycyjnej adow powszechnych (Dz. U. Nr 11, poz. 69).

4. Plan wydatkéw &du po zmianach (93.084,2 tys. zi) zostat wykonanykwocie
93.036,4 tys. zi, tj. w 99,9%. Kontrola wydatkownpesionych na zakup towardéw i ustug
oraz wydatkéw magkowych w hcznej kwocie 31.779 tys. zt (co stanowito 34,2% atyd
kow poniesionych ogotem) dokonana padekn: zgodnéci z planem wydatkéw, zabez-
pieczeniasrodkéw finansowych, prawidiowei klasyfikowania wydatkéw, wyspowania
op&nien w dokonywaniu ptatniei za dokonane zakupy oraz gospodachocelowaci
ich poniesienia, nie wykazata nieprawidtaiep Niewykorzystaa kwote 47,8 tys. zi
zwrocono na rachunek gy wydatkéw budetowych Sdu jako dysponenta baetow
sadOw na obszarze apelacji zgodnie z wymogamisdmgmi w § 21 ww. rozporglzenia
Ministra Sprawiedliwéci. Zmiany w planie wydatkéw budtu Sidu dokonywane byty
przez Dyrektora 8&lu zgodnie z obowrzujacymi przepisami, tj. 8 10 rozpadzenia Mi-
nistra Sprawiedliwéci oraz w ramach przystugigych mu uprawni@ Dyrektor Sdu w
ramach swoich uprawnie(w obrbie jednego rozdziatu) dokonywat zmian w planach
wydatkéw Sdu i ssdow okegowych. Natomiast zmiany zmniejsze¢ wydatki na wyna-
grodzenia i wydatki majkowe kadorazowo poprzedzane byly uzyskaniem zgody dys-
ponenta gtdbwnego. Zobowzania Sdu na koniec 2009 r. wyniosty 8.346,6 tys. zt i
zmniejszyly s¢ 0 42% w poréwnaniu do 2008 r. Zobaw@nia wymagalne nie wygio-

waly.



. Srodki otrzymane w 2009 r. z rezerwy celowej, w kweot41,8 tys. zt, zostaty wykorzy-
stane przezasly okregowe zgodnie z przeznaczeniem na padsagnie wynagrodzena-
uczycieli w szkotach i placéwkach zawodowych proa@dych przez Ministra Sprawie-
dliwosci. Niewykorzystana kwota 13,5 tys. zt zostala avarta na rachunek bigcy wy-
datkéw budetowych Gdu jako dysponenta buaetéw sidéw na obszarze apelacii.

. Sprawozdania bugtowe zbiorcze spogdzone dla obszaru apelacji krakowskiej Rb-23

o staniesrodkdw na rachunkach bankowych, Rb-27 o wykonaniechddow, Rb-28

o wykonaniu wydatkow, Rb-N o stanie naiesci oraz Rb-Z o stanie zoboazian byty

zgodne z danymi wykazanymi w sprawozdaniach jedw@stich. Sprawozdania bie-

towe dla Sdu (jako dysponenta Il stopnia) spaidzone byty prawidiowo, rzetelnie oraz
zgodnie z ewidengjksiegowa. NIK nie wnosi uwag do terminowoi sporadzenia tych
sprawozda za 2009 r. zarébwno dla obszaru apelacji jak iSdidu.

. NIK pozytywnie ocenia sprawowanie przezdSiadzoru i kontroli nad cafoia gospodar-

ki finansowej podlegtych jednostek organizacyjnyg£adania z zakresu nadzoru i kontroli

wykonywane byly poprzez:

— prowadzenie kontroli wewttrznej w jednostkach z obszaru apelacji krakowskiej
tacznie w 2009 r. na obszarze apelacji krakowskiegprowadzono 132 kontrole z te-
go 38 kontroli w gdach rejonowych i okgowych oraz 94 kontrole w kancelariach
notarialnych,

— dokonywanie kwartalnych ocen realizacji hatl déw obszaru apelacji krakowskiej
stosownie do wymogow rozpadzenia Ministra Sprawiedlivégi z dnia 11 stycznia
2008 r. w sprawie szczegoOtowych zasad prowadzesspaglarki finansowej i dziatal-
nosci inwestycyjnej sdow powszechnych (Dz. U. Nr 11, poz. 69). Co megrze-
prowadzano tate narady dyrektorow i gtébwnych kgiowych adow okiregowych ob-
szaru apelacji.

. Sad w 2009 r. nie miat obowkku przeprowadzania inwentaryzagjpdkéw trwatych.

Prawidtowo zostata przeprowadzona i rozliczona magyzacjasrodkdéw piengznych,

drukowscistego zarachowania oraz weryfikacja stanow saftt ksegowych.

. NIK nie wnosi uwag do wykorzystania przezdSimitu zatrudnienia oraz poniesionych

wydatkéw na wynagrodzenia. Wysakowynagrodzé osobowych dla &u ogétem

w 2009 r. wynosita 13.550,3 tys. zt i byta #eyga 0 16,3% w poréwnaniu do 2008 r. Limit

zatrudnienia na koniec 2009 r. wykorzystano w 99,4%n wynagrodze w rozdziale

75502 zostat wykonany w 8 4010 (dot. os6b wedtatusti 01) w kwocie 6.577,8 tys. zi,

tj. 99,9%, zaw 8§ 4030 (dot. os6b wedtug statusu 09) w kwocl8®,7 tys. zt, tj. 99,9%.



10.Srodki ujete w wykazie wydatkéw bugtu pastwa, ktére w 2008 r. nie wygasaty
z uptywem roku buzetowego (zaicznik nr 2 do rozposgdzenia Rady Ministrow z dnia
15 grudnia 2008 r. w sprawie wydatkéw bath pastwa, ktére w 2008 r. nie wygasaj
z uptywem roku buzetowego — Dz. U. Nr 224 poz. 1478), zostaly wyketage termi-
nowo oraz w petnej wysokoi, tj. 138,5 tys. zt. Wydatki te poniesiono zgaelaiprzezna-
czeniem na oprogramowanie wraz z opiskrwisow oraz dostaw instalacji i urucho-
mienie zestawow do wizyjnej fonicznej rejestraggpraw gdowych pozwalajcych na
przeprowadzenie wideokonferenc;ji.

11.NIK ocenia pozytywnie wdtanie przez & budzetu zadaniowego. Prawidtowo zdefi-
niowano cele realizowanych zadpodzada, ktére odzwierciedlaty priorytet dziatalém
jednostki. Warté¢ docelowa, olgtego szczegdtoavkontroh podzadania 18.1.1. — Spra-
wowanie wymiaru sprawiedlivégi przez gdy powszechne, tj. liczba spraw zatatwionych
do liczby spraw wptywagcych, zostata osgnigta i wyniosta 102,8 (przy planowanym
102). Na realizagj podzadania 18.1.1. przeznaczono 90.038 tys..zZ99P %srodkow

zaplanowanych).

W zwiazku z niestwierdzeniem nieprawidtogod w kontrolowanym zakresie, Najwsza
Izba Kontroli Delegatura w Krakowie nie formutujeniweskéw pokontrolnych oraz nie ocze-
kuje od Pana Prezesa odpowiedzi na porg wysipienie pokontrolne.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni catydotrzymania niniej-
szego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu Prezesoawprzgtoszenia na gnie do
Dyrektora Delegatury NIK w Krakowie umotywowanychstrzeéen w sprawie ocen zawar-
tych w tym wysépieniu.

W razie zgtoszenia zastuas, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin esdnia
informacji, o ktérej mowa wiej, liczy skt od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty w sprawie

ich rozstrzygnjcia przez wiéciwa komisg NIK.

Otrzymuy:
1. Adresat,

2. Departament Bugtu i Finanséw NIK,
3. Akta kontroli.



