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1. Wprowadzenie

Temat kontroli 1/10/001: Dziatalnosé¢ Osrodka Badawczo-Rozwojowego Budowy
Urzadzen Chemicznych CEBEA w Krakowie'

1.1. Charakterystyka kontrolowanego obszaru

Kontrolowany Grodek funkcjonowat, jako jednostka badawczo-rozwa@jo ktorej
zasady dziatania zostaly oklene w przepisach ustawy z 25 lipca 1985 r. o jethaxch
badawczo-rozwojowych Stosownie do art. 76 tej ustawy, w sprawach eiguiowanych 4
ustaws odpowiednie zastosowanie miaty przepisy doigez dziatalnéci przedstbiorstw

panstwowych.

Przepisy te zostatly uchylone ustaw dnia 30 kwietnia 2010 r. Przepisy wprowadea]
ustawy reformujce system nauki w zwiazku z wefciem wzycie z dniem 1 paiziernika
2010 r. ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o insgth badawczycéh

Na podstawie ustawy z dnia 8zdaiernika 2004 r. o zasadach finansowania nauka dn
30 wrzénia 2010 r. CEBEA uzyskat 4. kategpriednostki naukowdj Z dniem
1 padziernika 2010 r. €@odek Badawczo-Rozwojowy state¢siinstytutem badawczym
w rozumieniu ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. stytutach badawczych. ¢Bzie on
podlegé obligatoryjnemu audytowi, o ktérym mowa w art. 3&tawy o instytutach

badawczych.

1.2. Zakres kontroli i uzasadnienie jej podj ecia

Celem kontroli bylo dokonanie oceny stopnia reajizaada statutowych jednostki
badawczo-rozwojowej, oceny gospodarowania mienieam oceny zasadid i skutecznéci
przygotowa do prywatyzacji CEBEA w kontgkie sktadanych wnioskow o bezpedni
prywatyzacg, realizowarn w trybie art. 39 ustawy z dnia 30 sierpnia 1996 komercjalizacji
i prywatyzacjf. Cele castkowe dotyczyly oceny wykonania zadaEBEA w zakresie:

» osigganych wynikéw ekonomicznych i rozwojui@dka,

! zwanego w dalszymagu Qsrodkiem lub CEBEA

2 ustawy obowdzujacej do dnia 1 paiziernika 2010 r. (Dz. U. z 2008 r. Nr 159, poz3$@ zm.)

¥Dz. U. 22010 r. Nr 96, poz. 620 ze zm.

“Dz. U. z 2010 r. Nr 96, poz. 618

® Komunikat nr 19 Ministra Nauki i Szkolnictwa \&szego z dnia 30 wrzeia 2010 r. o ustalonych kategoriach
jednostek naukowych zostal wydany na podstawie &t5 3 rozporgdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 17 peziernika 2007 r. w sprawie kryteridw, trybu przgmvania i rozliczanigrodkow
finansowych na dziatalié naukove (Dz. U. Nr 205, poz. 1489 ze zm.)

®Dz. U.z2002r. nr171, poz. 1397 ze zm.



e zasadnéci korzystania z ulg podatkowych,
» przebiegu wewgtrznej restrukturyzacji i jej rezultatow,

* przebiegu przygotowado przeksztatcenia wiasmowego.

Kontrola, przeprowadzaonna podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 gaudi®9i94 r.
o Najwyzszej Izbie Kontrofi zostat ohjty Osrodek Badawczo-Rozwojowy Budowy
Urzadzen Chemicznych CEBEA w Krakowie wraz z Zaktadem PilagiuDoswiadczalnej
w Bochni. Badanie kontrolne przeprowadzono pod wdmgh legalnéci, gospodarndi,
celowdci i rzetelngci (art. 5 ust. 1 ustawy o NIK).

Kontrola zostata podfa z inicjatywy NIK, w zwazku z sugesdi Komisji do Spraw

Kontroli Paistwowej Sejmu RP.

1.3. Podstawowe zalo zenia organizacyjne kontroli

Kontrolg przeprowadzita Najwisza Izba Kontroli Delegatura w Krakowie w okresee o
dnia 6 kwietnia do 14 czerwca 2010 r., przy czynsigmowanie pokontrolne wraz
z procedus odwotawcz trwato do 15 wrzénia 2010 r. Kontral objeto lata 2006 - 2010 (do
dnia kontroli). W zwazku z kontrod pozyskano informacje z organu nadzecego Grodek,
tj. z Ministerstwa Gospodarki.

2. Podsumowanie wynikéw kontroli

2.1. Ogolna ocena kontrolowanej dziatalno  $ci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia negatywnie realizag zadan statutowych,
tj. prowadzenia badan naukowych i prac rozwojowych w zakresie maszyn, undzen
i aparatow chemicznych oraz chtodniczych. W kontradwanym okresie zadania te
stanowity margines dziatalndci CEBEA. We wrze&niu 2010 r. Minister Nauki
I Szkolnictwa Wyzszego ustalit dla Grodka koncowy wskaznik efektywnosci naukowej
jednostki na najnizszym poziomie w analizowanej grupie jednostek i wezultacie takiej

oceny przyznano jej 4. kategosg.

Gtownymi zrodtami przychodéw CEBEA byta dziatalnosé produkcyjna oraz
wynajem pomieszczé w budynkach usytuowanych w Krakowie. Grodek uzyskiwat
wprawdzie zysk netto, jednak jego wysok& byta nieistotna z punktu widzenia potrzeb

zrestrukturyzowania dotychczasowej dziatalnéci ustugowej i produkcyjnej,

"Dz. U. z 2007 r. nr 231, poz. 1701 ze zm.



a ewidencyjna wartgd¢ majatku netto malata. Wyniki ekonomiczne Grodka
wskazywaly na zanikapca dziatalnos¢ badawczo-rozwojowy oraz uksztattowanie s¢
tendencji spadkowej w zakresie sprzedsy wyrobow iustug. Réwnoczénie nie
opracowano zadnej koncepcji dalszego rozwoju bad& naukowych, a take brakowato
aktywnosci w zakresie nowych zastosown oskhgnig¢ badawczo-rozwojowych

w podstawowym obszarze dziatania CEBEA.

Osrodek legalnie korzystat z ulg podatkowych przystugjacych z tytutu
prowadzonej dziatalngci badawczo-rozwojowej, jednak ulgi te, w ocenie M, byly
niewspotmiernie wysokie w stosunku do uzyskiwanychekonomicznych rezultatéw

dziatalnosci w tym zakresie.

Negatywna ocena obejmuje take dotychczasowe dziatania restrukturyzacyjne
CEBEA oraz przygotowanie Grodka do jego prywatyzacji. Organy zarzdzajace
Osrodkiem wprawdzie zmierzaty do prywatyzacji bezpdredniej, jednak sporzdzane
wnioski prywatyzacyjne nie uwzgkdniaty realnej wartosci mienia Osrodka oraz
w nieodpowiednim stopniu wykazywaty zdolnéé¢ spétki utworzonej przez pracownikow’

do wygenerowania zyskow pozwalagcych na sptag wartosci firmy.

2.2. Uwagi kohcowe i wnioski

Najwyzsza lzba Kontroli przedstawita dyrektorowsr@dka uwagi i oceny kontrolowanej
dziatalngci oraz zawnioskowata do dyrektora CEBEA o pot§ skutecznych dziata
restrukturyzacyjnych lub naprawczych w celu poprasyyuacji ekonomiczno-finansowej,
technicznej i organizacyjnej tak, aby wystargeaj przygotowd CEBEA do skutecznego

przeprowadzenia komercjalizacji lub prywatyzacji.

3. Wazniejsze wyniki kontroli

3.1. Zakres prowadzonej przez Osrodek dziatalnosci

Kontrolowana jednostka zostata utworzona w celuwpdzenia bada naukowych
i realizowania prac rozwojowych w zakresie masaymgdzen i aparatow chemicznych oraz
chtodniczych, przystosowania wynikéw prowadzonycacpdo zastosowania w praktyce oraz
upowszechniania tych prac. Ponadtérddek mogt prowadzi dziataing¢ gospodarcz na

zasadach okionych w przepisach ustawy z dnia 2 lipca 2004 swobodzie dziatalrii

8 Osrodek Badawczo-Rozwojowy Ugdzer Chemicznych i Chtodniczych CEBEA Spétka z 0.0.anwdalej
Spoétig



gospodarczéj Statutowa dziatalrié badawczo-rozwojowa posiadata jednak znikomy udziat
w sprzeday ogétem. W 2006 r. sprzedaistug badawczo-rozwojowych stanowita ona 0,9%
sprzeday ogoétem, a w 2009 r. wskaik ten obnkyt si¢ o potowe (0,45%). Gtéwnymi
zrodtami przychodow €odka byta sprzedawyrobow i ustug realizowana przez Zaktad
Produkcji Dawiadczalnej oraz wynajem lokali usytuowanych w n@romdaciach CEBEA

w Krakowie.

Dziatalng¢ badawczo-rozwojowa obejmowata zymierig i ochrore srodowiska,
inzynierig chemiczm, budow i eksploatag maszyn oraz kontrel wytrzymaltaci
materiatéw. Przychody z tej dziatakw byty coraz mniejsze, tj. z 319 tys. zt w 2006padty
do 119 tys. zt w 2009 r. W ocenie Izbysr@dek w znikomym stopniu realizowat zadania
badawczo-rozwojowe kce u podstaw jego powotania, a zakzadania ok&one w art.

2 ustawy o jednostkach badawczo-rozwojowych. Pmayczmarginalizacji dziatalnei
naukowo-badawczej w CEBEA byt gtownie brak dziatibstosowawczych ustug badawczo-

rozwojowych do realizacji w warunkach rynkowych.

W 2006 r. Grodek zatrudniat 5 pracownikéw naukowych, a pradowrbadawczo-
techniczni zatrudnienie byli na 5,7 etatu. W 2008tan zatrudnienia w tych grupach ulegt
nieznacznemu zmniejszeniu odpowiednio do 4,2 etdfb etatu. W 2010 r. kagihaukowo-
badawcz stanowity osoby w wieku emerytalnym, a igledni wiek wynosit 65 lat, co tak
w ocenie Qrodka stanowito stapstrorg tej dziatalndci. W ocenie parametrycznejidgemu
Z pracownikéw tej grupy pracownikOw zespot ekspari@owotanych przez Ministerstwo
Nauki i Szkolnictwa Wyszego okrédit wskaznik efektywndci z dziatalnéci naukowej na
poziomie 5 punktéw, natomiast wskek z zastosowa praktycznych ustalono na poziomie
3,65 punktu. Wskaniki te byly na najniszym poziomie w grupie 20 matych jednostek

naukowych funkcjonuaicych w obszarze nauk technicznifth

3.2. Sytuacja ekonomiczno-finansowa Osrodka

W latach 2006 — 2009 przychodysm@dka sukcesywnie malatly, odpowiednio,
z16.012tys. zt do 12.624 tys. zt. Tak wartd¢ produkcji i sprzedsy oraz ilcci
produkowanych witryn, gablot, szaf i regatow chimadych z roku na rok byly mniejsze.
Wartas¢ sprzeday w 2006 r. wynosita 13.966 tys. zt (4.054 sztukrebow gotowych),
aw 2009 r. ja tylko 9.869 tys. zt (2.553 sztuk). Spadtazalsprzedaurzadzex chtodniczych

®Dz. U. z 2007 r. Nr 155, poz. 1095, ze zm.
19 Komunikat nr 19 Ministra Nauki i Szkolnictwa \&zego z dnia 30 wrzeia 2010 o ustalonych kategoriach
jednostek naukowych



na eksport, a w konsekwencji przychody ze spraga@ksportowej zmalaty z 5.683 tys. zt
w 2006 r. do 3.131 tys. zt w 2009 r. Jako w miatabilne i znacce zrodto przychoddéw
CEBEA, w kontekcie zmniejszajcych s¢ przychodéw ze sprzeéy byto oddanie
pomieszczeé oraz lokali biurowych w Krakowie do odptatnego kystania przez inne
podmioty prowadzce dziatalné¢ gospodarcz Osrodek bowiem dysponowat w Krakowie
ok. 10.000 rh powierzchni aytkowej, z czego 60 % bylo udephione innym podmiotom.
Ceny wynajmu posiadanych pomieszacreahaty s¢ na poziomie zbkonym do oferowanych
na rynku cen wynajmu lokali, przy przetiym standardzie ich jakoi. Przychody z najmu
lokali w badanym okresie wzrosty z 1.559,3 tyswzR006 r. do 2.013,9 tys. zt w 2009 r.,

przy wzgkdnie ustabilizowanych kosztach ich uzyskania.

W analizowanym okresie pogarszatg gidolng¢ Osrodka do sptaty zobowzan.
Wskaznik biezacej ptynnaci w 2006 r. wynosit 1,7; podczas gdy w 2009 ragsit poziom
blisko 2,7. Dla porownania, uzyskanie tego wsika na poziomie 1,0 sygnalizuje

prawidtowg biezaca ptynnas¢ finansowa.

W ocenie NIK, na pogorszenieg¢siwvynikow ekonomicznych w 2009 r. wskazuje
rowniez malepca w poréwnaniu do lat poprzednich rentownonajatku oraz rentowna
kapitatu wkasnego. W 2009 r. rentowsigdte wynosity odpowiednio 2% i 3,2%, podczas gdy

w 2006 r. wskaniki te byty korzystniejsze i wyniosty odpowiedri26% oraz 5,2%.

W latach 2006 — 2009 koszty dziatadnb operacyjnej byly wysze od przychodéw
netto. Przy sprzedg wyrobow Grodek ponosit straty od 83,5 tys. zt w 2006 r. &4 3 tys.
zt w 2009 r. Straty te rekompensowane byly przyemoidz najmu i dzietawy. W rezultacie
zysk netto w latach 2006 — 2009 wahat @& przedziale od 81 tys. zt do 382 tys. zt
W strukturze rodzajowej kosztow gtéwny udziat stailp koszty materiatdw i energii oraz
koszty pracownicze. O ile koszty materiatow i efiergalaty i zasadniczo odpowiadaty
poziomowi sprzeds, to jednak sukcesywnie wzrastat udziat kosztownagrodzeé
i Swiadczeér na rzecz pracownikow z 28 % w 2006 r. do 34,7 92009 r. W ocenie NIK,
prowadzon w tym okresie restrukturyzacuzna& nalery za mato skuteczn a kontynuacja
dotychczasowych tendencji zagmatake ponoszeniem strat netto w catej dziatatnalest to
tym bardziej istotneze wyniki ekonomiczne Zaktadu Produkcji &dadczalnej w 2010 r.
oceniono w biznes planie z maja 2010 r. jako nys$akcjonuace i gorsze od wynikow

osignictych w 2009 r.

Wartas¢ rzeczowych aktywow trwatych w 2009 r. wyniostaBiZ tys. zt i byla risza

0 13,4% w stosunku do tej grupy aktywow w 2006 rartké¢é brutto aparatury naukowo-



badawczej na koniec 2009 r. wynosita 537,9 tys.ukgta obnteniu o 15,1% w stosunku do
stanu na koniec 2006 r. W badanym okresieatakjtrwaty ulegat ekonomicznej deprecjaciji,
a Gsrodek nie odtwarzat go nawet do poziomu odpisow riymacyjnych. Nie dokonywano

rowniez sprzeday sktadnikow majtku trwatego o istotnej wargoi.

W okresie objtym kontroh Osrodek korzystat z dotacji do dziatakwp badawczo-
rozwojowej. Dotacje te jednak sukcesywnie malatylz8 tys. zt w 2006 r. do 62 tys. zt
w 2009 r. Udziat tej dotacji w przychodach nettanstwit w 2006 r. 1,2% i sukcesywnie
malat, osagajpc w 2009 r. poziom 0,6% przychodéw netto. Izba mmiosta uwag
krytycznych w aspekcie kryterium rzetefeoi legalngci do sposobu wykorzystania tych

dotacji, a take do zasad ich rozliczenia.

3.3 Realizacja zasad gospodarowania mieniem

CEBEA, jako jednostka badawczo-rozwojowa, przegdi@e zasad gospodarki
okreslonych w rozdziale 3 ustawy o jednostkach badawczevojowych. Plany rzeczowo-
finansowe Qrodka na lata 2006-2009, po zaopiniowaniu przezcR&likows, byty ustalane
przez dyrektora CEBEA. Sprawozdania finansowe za [006 - 2009 przekazywano
Ministrowi Gospodarki w ustalonych terminach, ktérgatwierdzatl je stosownymi
postanowieniami. W kontékie spetniania powsszych wymogow formalnych, krytyczne
uwagi NIK dotyca jednak braku ekonomicznych rezultatbw w zakresgzwoju
podstawowej dziatalrioi Osrodka, a take niewykreowanie mocnej pozycji rynkowej mimo,
ze Gsrodek korzystat z ulgi podatkowej przy regulowapadatku od nieruchondoi. Ulga ta,
oszacowana na 200 tys. zt rocznie, polegata na raemul od tego podatku gruntéw
i powierzchni budynkéw, zadeklarowanych jakog/tkowane w celu prowadzenia badawczo-
rozwojowej dziatalnéci. Zatem w latach 2006 — 2009 suma ulg tylko zotégutu wraz
z dotacjami do dziataldoi naukowo-badawczej wynosita ponad 1 min zt, padogdy suma

zyskow netto wynosita 490 tys. zt.

Ponadto, zgodnie z art. 18 ust. 1 ustawy o jedacbkthadawczo-rozwojowych CEBEA
zwolniony byt z podatku od przychodéw z dziataicicnaukowo-badawczej. W latach 2006 —
2009 zwolnieniem od tego podatkicznie ob¢to przychody w wysok&i 140 tys. zi.

3.4 Program naprawczy

Ustalenia kontroli wskazaj ze program naprawczy w CEBEA byt realizowany tyli®m d
konca 2006 r. i ograniczyt sido zmian organizacyjnych i dziatav celu czsciowej redukcji



zatrudnienia. W 2006 r. zatrudnienie wr@dku wynosito 124 etaty, natomiast w 2009 r.
zmalato do 93,2 etatu. Wprawdzie w grupie praco@wilkadministracyjno-ekonomicznych
i obstugi zmalato zatrudnienie o 36%, to jednakkoaiec 2009 r. grupa ta stanowita prawie
30% zatrudnionych ogotem. W strukturze zatrudniemiaym roku gtowm grupe (53%)
stanowili pracownicy na stanowiskach robotniczyckktorych dotkrta tylko
pottoraprocentowa redukcja, pomimo spadku spraeadayrobow o 29%. Program ten nie
przyniost jednak znaazych rezultatow finansowych, agoz przeciwnie, udziat kosztow
pracowniczych wzrost w kosztach dziatadoiooperacyjnej z 28% do 35% na koniec 2009 r.
W latach 2007 — 2010 (do zalezenia kontroli NIK) nie opracowywano planéw
restrukturyzacji produktowej, techniczno-technotagiej oraz badawczo-rozwojowej
w oparciu o bigagce analizy rynku. W ocenie NIK, w konsekwencji pasgj polityki
rozwojowej, sytuagj ekonomicza CEBEA w | potroczu 2010 r. natg uzn& za trudna,

a dalszy brak rentowsoi sprzeday wyroboéw mae prowadzi do istotnego obuienia

wartasci ewidencyjnej Grodka.

3.5. Stan prawny nieruchomosci

Osrodek posiadat uregulowany stan prawny nieruchimmoktory pozwalat na
przeprowadzenie prywatyzacji bez ujemnych skutkowego tytutu dla Skarbu Rstwa.
Nieruchomaéci CEBEA w Krakowie oraz w Bochni byty zabudowaneidpnkami
o charakterze biurowym, laboratoryjnym oraz prodjmka-magazynowym. Whgicielem
gruntow byt Skarb Rsstwa. Whasn& budynkdéw i budowli posadowionych na tych gruntach
przystugiwata Grodkowi. Nieruchoméci bedace witasnécia Osrodka nie byly obeaizone
zadnymi prawami, roszczeniami, ograniczeniami, cajdowato potwierdzenie w kgilach

wieczystych.

3.6. Przygotowanie do prywatyzacji

NIK krytycznie ocenia w aspekcie kryterium rzeteiria celowaci, a take kryterium
gospodarnéri, diugotrwate przygotowania do prywatyzacji CEBEAtére do dnia
zakaczenia kontroli nie zostaly uwiezone postulowanym przez organy CEBEA
przeksztalceniem wilasédowym. Proces prywatyzacji zostat zainicjowany 003 r.
Osrodek znalazt si w grupie jednostek badawczo-rozwojowych przeznagzio przez
Ministerstwo Gospodarki do przeksztatcestrukturalnych, takich jak komercjalizacja
i prywatyzacja. W dniu 16 sierpnia 2006 r. Ministero Gospodarki poeio decyzg

o wszczciu procedury zmierzagej do komercjalizacji CEBEA w trybie art. 4 ustawy
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o komercjalizacji i prywatyzacji. Do realizacji tyczamierzé jednak nie doszto, bowiem
organy Grodka sprzeciwity s takiemu przeksztatceniu i wybral§ciezke prywatyzacji
bezpdredniej poprzez oddanie mienia do odptatnego kéazyas Spotce utworzonej przez
pracownikow CEBEA, ktorej udzialowcem oraz rownatue prezesem zagdu zostat
dyrektor Grodka.

W ocenie lIzby, przy takim powazaniu personalnym istnieje sprzecghonteresow
osoby zarzdzapcej majtkiem CEBEA i jednoczaie peinacej funkcg prezesa zaszlu
Spotki, dziatajcej pod firmy ,Osérodek Badawczo-Rozwojowy Usdzen Chemicznych
i Chtodniczych CEBEA” Spotka z 0.0. Spoétka ta jbetviem zainteresowana jak najsaym
nabyciem przedsbiorstwa. Jego dyrektor kreygy zyskown dziatalng¢, prowadzca
w konsekwencji do zwkszenia wartéci rynkowe] prywatyzowanego podmiotu, dziatat by
wbrew zamierzeniom spotki, ktorej jest jednagre udziatowcem i prezesem zadm. Jest to
tym bardziej uzasadnioneze wniosek prywatyzacyjny z 2006 r. zawierat dokutgen
wskazujce na maliwy potencjalny wzrost przychoddéw i poprawentowndci dziatalngci
CEBEA. Jednak do zakozenia kontroli NIK aywienie dziatalnéci w tym zakresie nie
nasgpito, a wyniki ekonomiczne w 2009 r. ulegly istotme pogorszeniu. Istnieje ryzykoe
dalsza kontynuacja dotychczasowej strategii dziata@rodka mae doprowadz do

dalszego obuenia wartéci mienia prywatyzowanej jednostki.

Dyrektor Grodka dwukrotnie wygpowat do Ministra Gospodarki z wnioskiem
o prywatyzagi bezpdredna CEBEA na rzecz Spéitki zatonej przez pracownikow.
Pierwszy z wnioskéw zostat ziony 23 listopada 2006 r. W jego wyniku zostata alec
analiza przedprywatyzacyjna, ktorej prawidid@aostata potwierdzona w dniu 4 wénéa
2008 r. przez Ministerstwo Gospodarki. Zatz Spétki zostat zaproszony na dzie
17 listopada 2008 r. przez powotany przez Minigeapot negocjacyjny do uzgodhieeny
oraz pozostatych warunkéw umowy prywatyzacyjnejotsp nie byta jednak przygotowana
do odbycia takich negocjacji i dopiero w dniu 2gcznia 2009 r. Zargd Spoétki przedstawit
pisemnie warunki wykupu mienia CEBEA, w tym m.ieng wykupu okrglona na 12 min zi.
W konsekwencji takich warunkow, dnia 28 lipca 2008inister Gospodarki podli decyzg
0 niekontynuowaniu procesu prywatyzacji begpdniej ze wzgldu na zbyt nisk cere
w odniesieniu do wartai rynkowej. Oferta spoétki pracowniczej nie bytarkgstna dla
Skarbu Pastwa, bowiem Spdéika ta, wobec przedstawionych danidéw oraz oszacowania
wartasci przedsgbiorstwa, powinna tylko w pierwszym roku wptac tytutu odptatnego
korzystania z mienia Skarbu f@wa 1.300 tys. zi, podczas gdysr@dek wygenerowat
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z wtasnej dziatalnai w 2008 r. tylko 380 tys. zt zysku, z ktérego ima byto sptad takie

zobowhzanie.

W ocenie Izby, take drugi wniosek o prywatyzacpezpdrednin z dnia 28 kwietnia
2010 r. nie zapewnia uzyskania przez Skarhs®ea przychodow réwnowaych wartdci
rynkowej mienia CEBEA. Istotnrdznice w poréwnaniu do wniosku poprzedniego stanowi
dopuszczenie do prywatyzacji inwestora strategiganedotychczas duacego gtownym
najeme pomieszcze Osrodka w Krakowie, ktory zadeklarowat ,dokapitalizamie spotki”.
W dokumentach zwizanych z tym wnioskiem prywatyzacyjnym Spotki ngrecyzowano
jednak charakteru przysztych paew@ kapitatowych pomidzy spotlk pracownica,

a inwestorem strategicznym. Prag bowiem, ze nieruchoméci w Krakowie zostam
L2udoskpnione do celdéw inwestycyjnych” inwestorowi stratzgpemu za kwat 6 min zi, ale
jednoczénie przychody z dzieawy ,udostpnionego” majtku uksztattowano na poziomie
wykonania z 2009 r. Ponadto w planie tym uznare wystpuje brak maliwosci sptaty
wartasci mienia CEBEA oszacowanego na poziomie 21 minJetzcze w 2008 r. wagto
w takie] wysokdci zostata uznana przez Ministerstwo Gospodarkeadn wartas¢ rynkowa
mienia CEBEA.

Biznes plan z maja 2010 r. nie zawierat z@kprzestanek wskazgych na
przeprowadzenie badania rynku produktoéw, na ktomgen zamiar w przyszkoi operowa
Spotka. Dziatalnét badawczo-rozwojowa miata kontynuowana, jednak biznes plan nie
precyzowat nowej strategii rozwojowej w tym zakeggpoza kontynuagjdotychczasowych
dziatan. Brakowalo wnim take wyranych wskaza uwiarygodniagcych realnéc¢
przedstawionych przeptywdéw finansowych, a co za igmie zapewnienia sptaty natesci
Skarbu Pastwa z tytutu oddania do odptatnego korzystanianrai€srodka.

4. Informacje dodatkowe

Biznes plan Spotki z maja 2010 r. zostat ugdpsiony Najwyszej Izbie Kontroli dopiero
dnia 5 lipca 2010 r., w ramach wyyaen dodatkowych dyrektora $odka. Dnia 16 lipca
2010 r. Izba skierowata do dyrektordgr@dka wysipienie pokontrolne, do ktérego dyrektor
CEBEA wniost zastrzaenia co do zawartych ocen i uwag. Zasterga zostaty rozpatrzone

i wobec przedstawionej argumentacji, 15 wraa 2010 r. zostaly g&ciowo uznane.

Pismem z dnia 12 pdziernika 2010 r. dyrektor £odka poinformowat 1z& o sposobie
wykorzystania uwag i o0 pogjiu wykonania wnioskéw zawartych w wypteniu

pokontrolnym. Celem wyszczeg6lnionych dziatena by poprawa sytuacji finansowej
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w dziedzinie produkcji i sprzedp jedynie w Zakladzie Produkcji DBwiadczalnej.

Przedstawiony program naprawczy, w ocenie Izbg,gwarantuje urentownienia i wzrostu
sprzeday ustug badawczo-rozwojowych, a fak produktéw i wyrobow. Zatem,
przedstawione w informacji dziatania naprawcze micuja poprawy sytuacji ekonomiczno-

finansowe] Qrodka, a take nie zawieraj przestanek wskazagych na aywienie
dziatalngci badawczo-rozwojowe;j.

5. Zalacznik

1. Wykaz organow, ktdrym zostanie przekazana informaa o wynikach kontroli:

Lp. | Nazwa organu otrzymujpcego informacj

1. Komisja Kontroli Pastwowej Sejmu RP

2. | Komisja Gospodarki Sejmu RP

3. | Minister Gospodarki

2. Osolm odpowiedzialm za kontrolowana dziatalnosé byt dr Stanistaw €ckiewicz,
powotany 1 lipca 2006 r. na stanowisko dyrektor&o@ka Badawczo-Rozwojowego

Budowy Uradzen Chemicznych CEBEA. Poprzednio dyrektorem CEBEA fiogr inz.
Janusz Kobosko
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