NAJWYZSZA 1ZBA KONTROLI
Delegatura w Kielcach

LK1.410.002.07.2023

Pan

Mirostaw Made;

Dyrektor

Szkoty Podstawowej Nr 2 w Pinczowie
im. Jana Pawta ||

ul. 7 Zrédet 7, 28-400 Piriczow

WYSTAPIENIE
POKONTROLNE

P/23/059 — Funkcjonowanie szkolnych systeméw oceniania osiggnie¢ edukacyjnych i zachowania
uczniow w wojewodztwie swietokrzyskim.

NAJWYZSZA 1ZBA KONTROLI
Delagatura w Kielcach
ul. gen. T. Kosciuszki 6, 25-310 Kielce
T+48412499100, F +48 41 249 91 05
Iki@nik.gov.pl



Jednostka
kontrolowana

Kierownik jednostki
kontrolowanej

Zakres przedmiotowy
kontroli

Okres objety kontrolg

Podstawa prawna
podjecia kontroli

Jednostka

przeprowadzajaca
kontrole

Kontroler

|. Dane identyfikacyjne

Szkota Podstawowa Nr 2 w Pinczowie im. Jana Pawfa Il (dalej: Szkofa),
ul. 7 Zrodet 7, 28 400 Pinczow.

Mirostaw Madej, Dyrektor Szkoty Podstawowej Nr 2 w Pinczowie im. Jana Pawta Il
(dalej: Dyrektor), od 1 wrzes$nia 2018 r. do dnia zakoriczenia kontroli tj. do 3 kwietnia
2023 .

(akta kontroli str. 3-4)

1. Tworzenie i wdrazanie szkolnych systeméw oceniania uczniow.
2. Realizacja i dokumentowanie proceséw oceniania uczniow.
3. Nadzér pedagogiczny nad ocenianiem uczniow.

Lata szkolne 2020/2021-2022/2023. Dla realizacji celéw kontroli mogly by¢
wykorzystane dowody sporzadzone w latach wcze$niejszych, zwigzane
z przedmiotem kontroli, a takze dane statystyczne dotyczace tych okreséw.

Art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli'.
Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Kielcach.
Tadeusz Mikotajewicz, doradca prawny, upowaznienie do kontroli nr LKI/12/2023

z 9 stycznia 2023 .
(akta kontroli str. 1-2)

"Dz. U.z2022 . poz. 623, dalej: ustawa o NIK.



OCENA OGOLNA

Il. Ocena ogdlna2 kontrolowanej dziatalnosci

W Szkole opracowano wewnatrzszkolne zasady oceniania osiggnie¢ edukacyjnych
i zachowania ucznidw (dalej: WZO), o ktorych mowa w art. 44b ust. 5, 6 i 10 ustawy
z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty?, jednak przy ich tworzeniu nie
dochowano nalezytej staranno$ci. W statucie nie uwzgledniono niektorych
wymogow wynikajacych z przepisdbw oSwiatowych lub zostaty one btednie
sformutowane. Dotyczylo to m.in. nieokreslenia form i sposobow uzasadniania
ustalonej oceny, braku zapisow dotyczacych formy informowania ucznia i jego
rodzicow o przewidywanych rocznych ocenach klasyfikacyjnych z zaje¢
edukacyjnych, btednym sformutowaniu dotyczacym wagowo$ci ocen czy tez
nieprawidtowego okre$lenia sktadu komisji ustalajacej roczng ocene klasyfikacyjng
zachowania. W statucie okre$lono zasady oceniania ucznidw ze specyficznymi
trudnosciami w nauce. Dla objetych analizg czterech przedmiotéw opracowano
przedmiotowe zasady oceniania (dalej: PZO). Nie byty one jednak sformutowane
rzetelnie, gdyz nie okre$lono w nich warunkow i trybu otrzymania wyzszej niz
przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej z zaje¢ edukacyjnych. W PZO z chemii
nieprawidtowo okreslono wymagania na ocene celujacg wskazujac na koniecznosé
wykazania sie przez ucznia wiedzg wykraczajacg poza podstawe programowg co
byto niezgodne z art. 44b ust. 3 pkt 1 ustawy o systemie oSwiaty, za§ w PZO
z jezyka angielskiego i matematyki, wbrew postanowieniom statutu, brak byto
okre$lenia wymagan edukacyjnych niezbednych do otrzymania przez ucznia
srodrocznych i rocznych ocen klasyfikacyjnych. W PZO z jezyka angielskiego
zapisano, ze przy wystawianiu oceny na zakonczenie semestru oraz roku szkolnego
brane sg pod uwage wagi poszczegoélnych ocen, wsrdd ktorych wymieniono
egzamin probny, co bylo niezgodne ze statutem szkoty.

Szkolna praktyka oceniania zachowania oraz osiggnie¢ edukacyjnych uczniow klas
objetych analizg i wybranych czterech zaje¢ edukacyjnych nie zawsze byta zgodna
z przyjetymi uregulowaniami wewnetrznymi, co uzasadniano pedagogicznym,
zindywidualizowanym procesem oceny ucznia uwzgledniajacym wszystkie zaistniate
okoliczno$ci. Natomiast czestotliwoS¢ oceniania ucznidw stosowana przez
nauczycieli i ocenianie zroznicowanych form aktywno$ci ucznidw, umozliwiata
obiektywng ocene ich postepdw edukacyjnych oraz zachowania. Prawidiowo
przeprowadzono egzaminy klasyfikacyjne i poprawkowe. W okresie objetym kontrolg
klasyfikacja uczniéw odbywata sie na podstawie uchwat Rady Pedagogicznej Szkoty
(dalej takze Rada) w sprawie wynikéw klasyfikacji i promociji uczniéw, jednak dwie
z siedmiu uchwat objetych szczegdtowym badaniem oraz trzy inne uchwaty Rady
(z czterech objetych szczegotowg analiza) zawieraty formalne btedy.

W okresie objetym kontrolg w Szkole objeto nadzorem pedagogicznym
wewnatrzszkolne ocenianie uczniow. Dyrektor terminowo przedstawiat prawidtowo
sporzadzone plany nadzoru pedagogicznego. Plany te zawieraly elementy
wymagane przepisami, w tym dotyczyly zagadnien zwigzanych z obszarem
oceniania uczniow. Prezentowane przez Dyrektora wnioski z nadzoru zawieraly
wskazania majace na celu doskonalenie pracy Szkoly, w tym procesu oceniania
osiggnie¢ edukacyjnych i zachowania uczniéw. Stwierdzona nieprawidtowo$¢
zwigzana z nieodpowiednig formg prawng uchwat dotyczacych planéw nadzoru
pedagogicznego nie miata istotnego wptywu na kontrolowang dziatalno$c¢.

2 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogdlng jako ocene pozytywna, ocene negatywng albo ocene w formie
opisowe;j.
3Dz. U.z 2022 r. poz. 2230.
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Opis stanu
faktycznego

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe? kontrolowanej dziatalnosci

1. Tworzenie i wdrazanie wewnatrzszkolnych systemoéw
oceniania uczniow

1. Szkota powstata na podstawie uchwaty Rady Miejskiej w Pinczowied, ktora
zmienita dotychczasowgq sie szkolng, za$ Zespdt Szkdt w Pinczowie przeksztaicita
w os$mioletnig Szkote Podstawowa. Organem prowadzacym Szkoty byta gmina
Pinczow.

(akta kontroli str. 5-11)
W latach 2020/2021-2022/2023¢ w Szkole funkcjonowato (corocznie) 21 oddziatéw
klasowych. W oddziatach ,0” uczyto sie 46, 49 i 50 ucznidw, za$ w oddziatach I-VII|
393, 394 i 414 uczniow. Liczba ucznidw na poszczegolnych poziomach klas byta
zrdznicowana i wynosita np. 34 w dwéch klasach V-tych w roku 2020/2021,
33 w dwoch klasach VI-tych w roku 2021/2022 oraz 65 w trzech klasach IV-tych
w roku 2022/2023. W badanym okresie na poziomach klas |-VIII pobierato nauke
siedmioro, szescioro i 10-oro uczniow ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi.
Nauczanie indywidualne realizowane byto wobec jednego, dwéch i jednego ucznia
w kolejnych ww. latach.

Nauczanie, w latach objetych kontrola, prowadzone byto (odpowiednio) przez
47 nauczycieli (trzech kontraktowych, pieciu mianowanych i 39 dyplomowanych),
46 nauczycieli (czterech kontraktowych, pieciu mianowanych i 37 dyplomowanych)
i 50 nauczycieli  (pieciu  poczatkujgcych,  siedmiu  mianowanych
i 38 dyplomowanych).

(akta kontroli str. 12-13)

Od 1 wrzesnia 2016 r. dokumentacje przebiegu nauczania prowadzono w Szkole
w formie dziennika elektronicznego (e-dziennika), za$ przebieg zaje¢ dodatkowych
(nauczanie indywidualne, rewalidacja, zindywidualizowana $ciezka ksztalcenia,
zajecia korekcyjno-kompensacyjne, praca nauczycieli specjalistow oraz praca
biblioteki i $wietlicy) dokumentowany byt w dziennikach tradycyjnych (papierowych).
Zasady. korzystania z dziennika elektronicznego okreslono w statucie Szkoty
(§ 28a). Z wyjasnienia Dyrektora wynikato, ze dziennik elektroniczny miat usprawnié¢
I ujednolici¢ system oceniania. Uprzednie sposoby i metody oceniania nie zawsze
pozwalaty na w petni obiektywny i dostatecznie petny obraz jakosci postepdw
uczniow, ich umiejetnosci i indywidualnych potrzeb.

(akta kontroli str. 14, 15-16, 109)

W latach objetych kontrolg w Szkole nie powotano Rady Szkoly i zgodnie z art. 82
ust. 2 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r Prawo o$wiatowe (dalej: Prawo o$wiatowe)’,
jej zadania realizowata Rada Pedagogiczna (dalej takze Rada).

W latach szkolnych 2019/2020-2020/2021 obowigzywat statut Szkoty (dalej: statut)
przyjety uchwatg Rady Pedagogicznej 3/2029/2020 z 13 wrze$nia 2019 r. Do statutu
tego, uchwatg Rady 4/2021/2022 z dnia 4 pazdziernika 2021 r wprowadzono
(w formie aneksu) zmiany spowodowane m.in. konieczno$cig dostosowania go do

4 Oceny czastkowe to oceny dziatalnoSci w poszczegolnych obszarach badan kontrolnych. Ocena czastkowa
moze by¢ sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowe;.

5 Uchwata Nr XXX/259/2017 z dnia 16 marca 2017 r.

6 llekro¢ mowa o roku lub latach, dotyczy to roku i lat szkolnych.

"Dz.U.z 2021 r. poz. 1082, ze zm.
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zmienionych warunkéw pracy i nowych zadan zwigzanych z pandemig COVID-198.
Uchwatg Rady 3/2022/2023 z 15 wrze$nia 2022 r. przyjety zostat tekst jednolity
statutu (dalej takze statut znowelizowany). Do prac nad nowym statutem, wigczono
samorzad uczniowski w celu uwzglednienia zdania miodziezy na temat
poczynionych zmian. W statucie tym wprowadzono dodatkowo zapisy dotyczace
m.in. organizowania ksztatcenia 0séb niebedacych obywatelami polskimi, zasad
zawieszania zaje¢ i nauki zdalnej, pracy pedagoga specjalnego, logopedy
i psychologa.

Statut upubliczniono na stronie internetowej Szkoty® w zaktadce ,dokumenty
szkolne”, na stronie BIP organu prowadzacego' (10 stycznia 2023 r., tj. w czasie
trwania kontroli NIK) oraz poprzez wytozenie tekstu w sekretariacie Szkoty.

WyzZej opisane uchwaty Rady nr 3/2019/2020, nr 4/2021/2022 i nr 3/2022/2023
(w sprawie przyjecia statutu Szkoly i jego nowelizacji), jako podstawe prawng
wskazywaty odpowiednio: art. 98 Prawa oswiatowego oraz art. 80 ust. 2 Prawa
o$wiatowego.

NIK zauwaza, ze zapis taki nie jest wystarczajacy, gdyz art. 98 Prawa o$wiatowego
wskazuje tresci, jakie powinny znalez¢ sie w statucie szkoty, w tym szczegdtowe
warunki i sposéb oceniania wewnatrzszkolnego uczniéw, o ktorym mowa w art. 44b
ustawy o systemie o$wiaty, lecz uprawnienia Rady do uchwalenia statutu wynikajq
z art. 80 ust. 2 pkt 1 w zwigzku z art. 82 ust. 2 Prawa o$wiatowego.

Dyrektor wyjasnit: Podczas prac zwigzanych z tworzeniem statutu szkoty
skoncentrowano sie w szczegolnoSci na zawartosci tresciowej dokumentu.
Poinformowat przy tym, ze: Na najblizszym posiedzeniu Rady pedagogicznej
zostanie wprowadzony aneks do statutu szkoty korygujgcy btedne zapisy .

(akta kontroli str. 17, 18-49, 50-77, 78, 79, 100-101, 102-103, 110-176, 473)

2 W statucie, stosownie do art. 98 ust. 1 pkt 8 Prawa o$wiatowego, okreslono
wewnatrzszkolne zasady oceniania osiggnie¢ edukacyjnych i zachowania uczniéw
(dalej: WZO). Stuzyly one realizacji celéw wymienionych w art. 44b ust. 5 ustawy
0 systemie oSwiaty.

W WZO okreSlono m. in. zasady dot. oceniania zachowania uczniow oraz
klasyfikowania uczniéw, tj. ustalania $rodrocznych i rocznych ocen osiggnie¢
edukacyjnych. Przyjeto szesciostopniowg skale ocen oraz trzystopniowg skale wag
ocen. WZO okre$lato takze zasady oceniania ucznidw ze specyficznymi
trudnosciami w nauce, w tym dostosowanie wymagan edukacyjnych oraz form
I metod pracy do indywidualnych potrzeb ucznidw ze specjalnymi potrzebami
edukacyjnymi (§ 27a statutu).

Przyjecie zmian w WZO zostalo poprzedzone przeprowadzeniem badania
ankietowego dotyczacego funkcjonowania zasad oceniania w Szkole. Badaniem tym
objeto uczniéw, rodzicdw'! i nauczycieli. Z analizy odpowiedzi udzielonych przez
uczniow wynikato m.in., Zze nauczyciele w procesie oceniania wykorzystujg petng
skale ocen (69% pozytywnych odpowiedzi), a takze pozwalajg poprawia oceny
biezace i zapewniajg wglad do sprawdzonych prac (89%). Ankietowani uczniowie
nie zawsze czuli sie sprawiedliwie oceniani (21% udzielito w tej sprawe negatywne;
odpowiedzi), a oceny nie motywowalty ich do zwigkszonego wysitku (37%), niektorzy
uczniowie wskazali takze, ze nauczyciele nie formutowali wskazéwek dotyczacych
poprawy efektow ksztatcenia (38%).

8 Zmiany dotyczyly: funkcjonowania Szkoty w czasie zdalnego nauczania (§ 15a i §15b statutu); zasad oceniania
uczniéw ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi (§ 27a); zmian w zasadach korzystania przez uczniow
z telefonéw komédrkowych oraz innych urzadzen elektronicznych (§ 331 § 48), a takze katalogu kar (§52).

9 https://sp2pinczow.wixsite.com

10 bip.gminy.com.pl/pinczow/

" llekro¢ w wystapieniu mowa o rodzicach, dotyczy to takze opiekunéw prawnych dzieci.
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Jak wyjasnit Dyrektor: Uwzgledniono takze wnioski wynikajgce z raportu z ewaluacji
wewnetrznej za rok szkolny 2020/2021.

(akta kontroli str. 18-49, 50-77, 104-105, 110-176, 174-192)

PZO funkcjonujg w Szkole od 2017 r. Zostaty one opracowane przez nauczycieli
poszczegolnych przedmiotdbw nauczania. Do badania przyjeto PZO dotyczace
chemii, matematyki, jezyka angielskiego i wychowania fizycznego'2. Wszystkie one
jako podstawe sporzadzenia wskazywaty rozporzadzenie Ministra Edukacii
Narodowej z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie oceniania, klasyfikowania
i promowania uczniéw i stuchaczy w szkotach publicznych (dalej: rozporzadzenie
w sprawie oceniania)'3, statut Szkoty oraz program nauczania z tych przedmiotow.
Jak wyja$nit Dyrektor: Tworzenie i wdrazanie PZO poprzedzaty rzeczowe dyskusje.
Przede wszystkim usitowano zdefiniowac cele. Po okre$leniu ogdlnych celow, ktére
chciano 0siggnac, przeprowadzono rézne badania takie jak wywiady, ankiety.
Wyniki badan pozwolity oceni¢ stabe i mocne strony przedsiewzigcia. PZO tworzg
nauczyciele uczacy tego samego przedmiotu np. zespot jezyka polskiego lub
matematyki.

Do PZO odniesiono si¢ w statucie poprzez zapis, ze: nauczyciele poszczegdinych
przedmiotow ustalajg wagi dla prowadzonych przez siebie zajec, za$ przy
wystawianiu ocen, nauczyciel bierze pod uwage Srednig wazong ocen czgstkowych
zapisanych w e-dzienniku zgodnie z PZO, a ostatecznie o ocenie klasyfikacyjnej
z obowigzkowych zaje¢ edukacyjnych decyduje nauczyciel prowadzacy
poszczegoblne obowigzkowe zajecia edukacyjne (§27 ust. 6 i 7 statutow).
Szczegotowe kwestie dot. PZO opisano ponizej.

(akta kontroli str. 18-49, 110-173, 193, 241-264)

W  zwigzku z wymogiem zorganizowania nauki zdalnej, okreslonym
w rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej z dnia 20 marca 2020 r. w sprawie
szczegdlnych rozwigzan w okresie czasowego ograniczenia funkcjonowania
jednostek systemu o$wiaty w zwigzku z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19' (dalej: rozporzadzenie w sprawie rozwigzan w okresie
COVID-19), Dyrektor w dniu 24 marca 2020 r. wydat zarzadzenie'® regulujace te
zagadnienia (dalej: zarzadzenie w sprawie zdalnego nauczania). Zatacznikiem do
zarzadzenia byty m.in. specjalne zasady oceniania (SZO) nazwane przedmiotowymi
zasadami oceniania na czas nauki zdalnej. Zostaty one zamieszczone na stronie
internetowej Szkoty. Zarzadzenie okre$lato kryteria ocen i metod sprawdzania
osiggnie¢ uczniow. Zmieniono zasady dot. wazenia ocen okreSlone w statucie
szkoty, zawieszajac na czas nauczania zdalnego trzystopniowg skale wagi ocen,
wprowadzajac w ramach PZO wagi jeden lub jeden i dwa (z wyjatkiem zaje¢
z matematyki, gdzie utrzymana zostata waga trzy w przypadku prac klasowych).
Ww. zarzadzenie stanowito, ze w okresie czasowego ograniczenia funkcjonowania
Szkoly (f. od 25 marca 2020 r) prowadzi ona dziatalno$¢ na odlegtos¢
wykorzystujac do tego metody i techniki jakimi dysponuje, za$ podstawowg formg
zdalnego nauczania oraz kontaktu nauczycieli z uczniami i rodzicami byt dziennik
elektroniczny.

(akta kontroli str. 80-99, 194, 197-198, 197-198)

W celu realizacji wymogu zorganizowania nauki zdalnej, okreslonego w 125a ust. 2
Prawa o$wiatowego, do statutu'® wprowadzone zostaty przepisy okreslajace zasady

12 Dobér dokonany wedle osadu kontrolera.
8 Dz. U. poz. 373, ze zm.

4 Dz. U. poz.493, ze zm.

15 Zarzadzenie Nr 3/2020.

6 W dniu 15 wrze$nia 2022 r.



dot. zawieszania zaje¢ oraz nauki zdalnej (§ 15ai § 16). W przepisach tych nie ujeto
zasad przekazywania uczniom, rodzicom i nauczycielom informacji o sposobie
i trybie realizacji, zadan w zakresie organizacji ksztatcenia specjalnego, pomocy
psychologiczno-pedagogicznej, indywidualnego nauczania, zaje¢ rewalidacyjno-
wychowawczych oraz zajeC wczesnego wspomagania rozwoju dziecka i zajec,
0 ktorych mowa w art. 165 ust 7 i 10 Prawa oSwiatowego. Zagadnienie to opisano
w sekcji Stwierdzone nieprawidfowoSci.

(akta kontroli str. 110-173, 195-196)

Szkota zapewnita dostep do dokumentdw (i zawartych w nich zasad) okre$lajacych
WZO, PZO oraz SZO, poprzez ich upublicznienie na stronie internetowej Szkoty
(WZO, SZO) lub zapoznanie z nimi uczniow poprzez omdwienie na pierwszych
lekcjach poszczegdinych lat szkolnych i udostepnienie poprzez wywieszenie
w salach lekcyjnych (PZO).

(akta kontroli str. 100-101, 199-204, 205, 210-211)

3 W statutach okreslono zasady dotyczace ustalania srodrocznych i rocznych ocen
osiggnie¢ edukacyjnych uczniéw (§ 30) i klasyfikowania uczniow (§ 34). Ocena
w klasach I-lll byta oceng opisowg, za$ uczniowie klas IV-VIII oceniani byli w skali
szesciostopniowej. Wprowadzona zostata wagowo$¢ przy wystawianiu ocen
(trzystopniowa skala wagi ocen). Jak wyjasnit Dyrektor: System wag powstat
z chwilg wprowadzenia dziennika elektronicznego, ktory miat usprawnic i ujednolicic
system oceniania. (...) funkcjonujgce sposoby i metody oceniania nie zawsze
pozwalaty na w petni obiektywny i dostatecznie petny obraz jakoSci postepow
uczniow, ich umiejetno$ci i indywidualnych potrzeb. Zapisy dotyczace ustalania wag
ocen, okreslone w § 27 ust 6 obu statutow nie byty okre$lone rzetelnie, co opisano
w sekcji Stwierdzone nieprawidfowo$ci.

(akta kontroli str. 18-49, 109, 110-173,)

Ogdlne zapisy dot. wymagan edukacyjnych niezbednych do uzyskania ocen
srodrocznych i rocznych zostaty okre$lone w obu statutach Szkoty (§ 28 i § 29) oraz
bardziej szczegétowo w PZO, ktére odnosity je do obowigzujacej podstawy
programowej, okre$lajac przy tym wage poszczegoinych form sprawdzania
osiggnie¢ uczniow. Informacja o ww. wymogach byta przekazywana uczniom na
pierwszych lekcjach wraz z rozpoczeciem roku szkolnego oraz wywieszona
w salach lekcyjnych, za$ rodzice byli informowani na pierwszych spotkaniach
z wychowawcy (wywiaddéwkach), na ktdrych przedstawiano rodzicom dokumenty
dot. funkcjonowania Szkoty w tym WZO oraz PZO.

(akta kontroli str. 18-49, 101, 110-173, 205, 199-205, 210-217)

Ustalanie $érédrocznej i rocznej oceny klasyfikacyjnej z obowigzkowych
i dodatkowych zaje¢ edukacyjnych okreSlone zostato w obu statutach Szkoty
(§27, §30 i §34). Przy wystawianiu ocen, nauczyciel brat pod uwage $rednig
wazong ocen czastkowych zapisanych w e-dzienniku, zas w PZO wskazano
sposoby dokonywania oceny oraz wage poszczegolnych form aktywno$ci ucznia,
ktorymi mogty by¢: odpowiedzi ustne, sprawdziany pisemne, kartkowki, testy, prace
domowe, aktywno$¢ indywidualna na lekcjach, prace nadobowigzkowe.

Waga form aktywnosci zostata ustalona w PZO indywidualnie dla poszczegoinych
przedmiotoéw i wynosita np. dla jezyka angielskiego: sprawdzian - 3, kartkdwka - 2,
odpowiedz ustna - 2, praca domowa — 1, za$ dla matematyki: sprawdzian - 2,
kartkowka — 2, odpowiedz ustna — 2, praca domowa - 1.

(akta kontroli str. 18-49, 110-173, 241-264)

Statuty oraz inne dokumenty nie okreslaty form i sposobéw uzasadniania ustalonej
oceny. Zagadnienie to opisano w sekcji Stwierdzone nieprawidfowosci.
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Terminy informowania ucznia i jego rodzicow o przewidywanych dla niego rocznych
ocenach klasyfikacyjnych z zaje¢ edukacyjnych zostaty okreslone w statutach
Szkoty (§34 ust. 11 i 12). Wynosity one miesigc w przypadku mozliwej oceny
niedostatecznej i tydzien w przypadku innych ocen, przed srodrocznym i rocznym
klasyfikacyjnym posiedzeniem Rady Pedagogicznej. Uczen o przewidywanej ocenie
powinien zosta¢ poinformowany przez nauczyciela i wychowawce klasy, zas rodzice
przez wychowawce w formie przez niego ustalonej. Brak byto okre$lenia formy
przekazywania tych informacji. Zagadnienie to opisano w sekcji Stwierdzone
nieprawidtowoSci.

(akta kontroli str. 18-49, 110-173, 206-208)

W statutach okreSlone zostaly zasady udostepniania rodzicom ucznia,
sprawdzonych i ocenionych prac pisemnych oraz innej dokumentacji dotyczace;
oceniania ucznia (§ 30 ust. 12 i 13). Na pro$be rodzicow, sprawdzone i ocenione
pisemne sprawdziany/prace klasowe, inne prace kontrolne oraz dokumentacja
dotyczaca oceniania ucznia byly udostepniane do wgladu podczas zebran
klasowych i konsultacji. Sprawdziany/prace klasowe nie mogty by¢ kserowane,
fotografowane udostepniane osobom trzecim (§ 30 ust. 13 statutu). NIK zauwaza,
ze ww. zapis jest nieprecyzyjny i moze sugerowa¢ niemozno$¢ kopiowania
sprawdzonych prac takze przez uczniéw i ich rodzicow co jest niezgodne ze
stanowiskiem przedstawionym w tej sprawie przez Ministra Edukacji Narodowe;j'?,
zgodnie z ktérym przy wyborze sposobu udostepniania sprawdzonych prac, szkofa
powinna wzig¢ pod uwage realne mozliwosci szybkiego otrzymania przez ucznia
I jego rodzicow danej pracy, np.: przekazanie zainteresowanym oryginatu pracy lub
jego kopii, udostepnienie pracy do domu z pro$bg o zwrot pracy podpisanej przez
rodzicow itd.

Jak wyjasnit Dyrektor: Uczniowie/rodzice majg dostep do sprawdziandéw i prac
klasowych i w przypadku checi ich powielenia mogq z takiej mozliwosci skorzystac.
Natomiast osobom, ktére nie sq uczniami/rodzicami nie umozliwiamy wgladu do tych
prac czy tez ich dokumentowania (fotografowania, kserowania). Obecny zapis jest
nieprecyzyjny i w najblizszym czasie zostanie sformutowany tak, by nie budzit
watpliwoSci.

W statutach nie okre$lono w sposob wyrazny sposobu udostepniania takich
dokumentow uczniom, co opisano szerzej w sekcji Stwierdzone nieprawidtowosci.

(akta kontroli str. 18-49, 110-173, 218, 219-223, 224-232, 239)

Warunki i sposob przekazywania rodzicom informacji o postepach i trudno$ciach
ucznia w nauce okreslono w statutach (§28 a). Zgodnie z nimi, informacje
0 postepach edukacyjnych i wynikach nauczania rodzice ucznia uzyskiwali podczas
wywiadowek i dni otwartych. W przypadku niepowodzer edukacyjnych ucznia
I braku kontaktow ze strony rodzicow wychowawca umawiat sie z rodzicami na
rozmowe indywidualng. Kontakty z rodzicami byly odnotowywane w dzienniku
elektronicznym. Rodzice mieli obowigzek korzystania z dziennika elektronicznego
w tym analizowania ocen i frekwencji ucznia, odbierania wiadomosci od dyrekcii
szkoty, wychowawcy klasy i pozostatych nauczycieli. Uczniowie mieli obowigzek
dostarczenia wychowawcy klasy pisemnego usprawiedliwienia nieobecno$ci na
obowigzkowych zajeciach, sporzadzonego przez rodzica w terminie tygodnia od
zakonczenia nieobecnosci, o ile rodzic nie przestat usprawiedliwienia ze swojego
konta w dzienniku elektronicznym (§ 28a ust. 3 statutu).

(akta kontroli str. 18-49, 110-173, 206-208)

17https://archiwum.men.gov.pl/ministerstwo/informacje/poznaj-zasady-udostepniania-prac-uczniom-i-ich-
rodzicom/ (dostep 24 pazdziernika 2022 r.)
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Statut okreslat, ze nauczyciele na poczatku kazdego roku szkolnego informujg
ucznidw oraz ich rodzicbw o warunkach i trybie uzyskania wyzszej niz
przewidywana $rednioroczna i roczna ocena z obowigzkowych i dodatkowych zaje¢
edukacyjnych (§ 28 ust. 1 pkt c). Nauczyciel miat przy tym uzgodni¢ z uczniem
termin i kryteria oceny, o ktorg ubiega sie uczen i forme poprawy. Zawieraty one
takze zapisy dot. zasad poprawiania uzyskanych ocen biezacych, jednakze
wytgcznie  w  odniesieniu  do ocen niedostatecznych  uzyskanych ze
sprawdzianu/pracy klasowej (§ 30 ust. 9). Jak wyjasnit Dyrektor: Uczniowie mogli
poprawiac¢ wszystkie oceny, nie tylko niedostateczne. Poprawa dotyczyta zarobwno
prac pisemnych jak i odpowiedzi ustnych (...). Uczniowie po uzgodnieniu
Z nauczycielem pisali powtémie test, kartkowke czy sprawdzian lub odpowiadali
ustnie. Informacje o tym nie zostaty ujete w WZO i PZO. Jednakze nauczyciele
poszczegolnych przedmiotow informujg uczniow o moZliwosci poprawy kazdej
oceny na poczatku roku szkolnego.
WSréd praw ucznia upublicznionych na gazetce Sciennej w Szkole znajdowat sie
zapis informujacy, ze uczen ma prawo do jawnej oceny i do jej poprawy zgodnie
z WZO oraz otrzymania w jak najkrotszym czasie wynikow ze sprawdzianow
i mozliwosci ich poprawy.

(akta kontroli str. 18-49, 110-173, 233-237, 238)

W zarzadzeniu w sprawie zdalnego nauczania okreslono, ze monitorowanie
postepdw w nauce oraz sposob weryfikacji wiedzy i umiejetno$ci uczniéw ustalajg
nauczyciele w blokach przedmiotowych. Ogdlne zasady dot. monitorowania
postepéw ucznidw i sposoby weryfikacji wiedzy i umiejetno$ci uczniéw w okresie
nauki zdalnej zostaty ujete w statutach Szkoty (§ 15a). Zgodnie z nimi uczniowie
bioracy udziat w zajeciach potwierdzali obecno$¢ (przy pomocy kamery, mikrofonu
lub wpisu na czacie). Mogli kontaktowa¢ sie z nauczycielem w celu wyjasnienia
niejasno$ci, zas nauczyciele ustalali monitorowanie postepéw w nauce oraz sposéb
weryfikacji wiedzy i umiejetno$ci ucznidw w blokach przedmiotowych. Jak wyja$nit
Dyrektor: Postepy uczniéw sq monitorowane na podstawie biezgcych osiggniec oraz
wykonanych prac pisemnych, cwiczen | udokumentowaniem ich w postaci
zalacznika, zdjecia lub skanu np., drogg mailowg. Warunki okre$lono w PZO na
czas nauki zdalnej (tj. SZO).

W SZO okre$lone zostato wykorzystanie oceny wazonej, przy czym
ww. zarzadzeniem Dyrektora zmieniono zasady stosowania wag ocen biezacych,
przyjete w statucie Szkoly, t. zawieszono na czas nauczania zdalnego
trzystopniowg skale wagi ocen, wprowadzono wage jeden lub jeden i dwa
(z wyjatkiem z matematyki, gdzie utrzymana zostata waga trzy w przypadku prac
klasowych)

NIK zauwaza, ze zgodnie z art. 80 ust. 2 pkt 1 Prawa O$wiatowego tylko Rada
Pedagogiczna byta uprawniona do zmiany statutu Szkoty.

Dyrektor wyjasnit: Zasady wazenia zostaly btednie wprowadzone zarzadzeniem
Dyrektora szkoty Nr 3/2020.

W statutach i innych dokumentach Szkoty nie okreslono przepisow dot. warunkéw
organizowania egzaminow klasyfikacyjnych lub/i poprawkowych w czasie zdalnego
nauczania. Jak wyjasnit Dyrektor: Podczas nauki zdalnej nie uwzgledniono
warunkow organizowania egzaminéw klasyfikacyjnych, poprawkowych poniewaz
w tym czasie nie wystgpita konieczno$¢ przeprowadzenia takowych egzaminow
i problem przeoczono. Nauka zdalna byfa zjawiskiem nowym i wymagajgcym od
nauczycieli skoncentrowania sie na realizowaniu podstawy programowej
i obowigzku szkolnego przez uczniow, natomiast kwestia egzaminow



(poprawkowych i klasyfikacyjnych) przy tej formie edukacji nie byta sprawg
priorytetows, dlatego zapis ten nie zostat uwzgledniony.
(akta kontroli str. 80-99, 218)

Organizacje zaje¢ z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtos¢ oraz
sposob potwierdzania uczestnictwa uczniéw w zajeciach w nauce zdalnej okre$lono
w SZO, stanowigcych zatgcznik do zarzadzenia w sprawie zdalnego nauczania
(opisanego powyzej) oraz w statucie (§ 15a). Zgodnie z nimi m.in. godzina lekcyjna
mogta by¢ skrécona do 30 min. lub wydtuzona do 60 min., za$ zajecia odbywaly sie
zgodnie z planem lekcji. Uczniowie bioracy udziat w zajeciach, na ich poczatku
potwierdzali swojg obecno$¢ uzywajac mikrofonu, kamery lub dokonujac
stosownego wpisu na czacie.

(akta kontroli str. 18-49, 80-99, 110-173)
W WZO (§ 29 pkt 14) uwzgledniono mozliwos¢ stosowania w ocenianiu biezacym

znakéw ,+" i -7 przy ocenach oraz dokonywania wpisu ,np” (uczen
nieprzygotowany). Jak wyjasnit Dyrektor: Znaki te dotyczq wyfgcznie oceniania
biezgcego. Majg charakter pomocniczy i motywujacy do dalszej pracy. Wartos¢

L,plus” podwyzsza ocene o 0,5 pkt., za$ warto$¢ ,minus” obniza ocene o0 0,25 pkt.
(akta kontroli str. 110-173, 240)

4 Odnosnie funkcjonujgcego w Szkole PZO, Dyrektor wyjasnit, ze: Tworzenie

i wdrazanie PZO poprzedzity rzeczowe dyskusje. Przede wszystkim usifowano

zdefiniowa¢ cele. Po okresleniu o0golnych celdow, ktére chciano 0siggnac,

przeprowadzono rozne badania takie jak wywiady, ankiety. Wyniki badan pozwolity
oceni¢ stabe i mocne strony przedsiewziecia. PZO opracowane i stosowane przez
wszystkich nauczycieli tego samego przedmiotu, co oznacza, ze wWSzyscy uczniowie

w klasach IV-VIII sq oceniani wedtug tych samych kryteriow na danym przedmiocie.

Badaniem szczegétowym objeto PZO z matematyki, jezyka angielskiego, chemii

i wychowania fizycznego obowigzujace w roku szkolnym 2021/2022. Ich analiza

wykazata, ze:

— PZO z chemii oraz z wychowania fizycznego okreélaty wymagania edukacyjne
niezbedne do otrzymania przez ucznia poszczegélnych ocen, PZO z jezyka
angielskiego i matematyki nie zawieraty tych wymagan. Szerzej o tym w sekcji
Stwierdzone nieprawidfowosci;

— w PZO z jezyka angielskiego, matematyki, chemii ujeto rodzaje aktywnosci
ucznidw (m.in. odpowiedzi ustne, sprawdziany pisemne, kartkéwki, prace
domowe), ktére podlegaty ocenie; w przypadku wychowania fizycznego na
ocene wptywat udziat ucznia w pozalekcyjnych zajeciach sportowych i szkolnych
zawodach sportowych oraz osiggniecia uczniow w sportach wymiernych;

— w badanych PZO nie okreslono warunkéw i trybu otrzymania wyzszej niz
przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej z zaje¢ edukacyjnych. Szerzej
o tym w sekcji Stwierdzone nieprawidtowosci;

— w PZO zawarte zostaly zapisy dotyczace mozliwoSci poprawy/uzupetnienia prac
pisemnych/ustnych z przedmiotu, przy czym w przypadku j. angielskiego oraz
matematyki dotyczyto to wytgcznie ocen niedostatecznych. Jakkolwiek sytuacja
taka nie byta sprzeczna ze statutem Szkoty jednakze, zdaniem NIK mogta ona
prowadzi¢ do ograniczenia funkcji oceniania osiggnie¢ edukacyjnych, ktéra
polega m.in. na motywowaniu ucznia do dalszych postepéw w nauce, 0 czym
stanowi art. 44b ust. 5 pkt 4 ustawy o systemie oSwiaty;

— w PZO z chemii podano, ze ocene celujacq otrzymuje uczen, ktéry: Wykazuje
ZnajomoS¢ materiatu wykraczajgcq poza program nauczania i umiejetnosci
rozwigzywania probleméw o wysokiej skali trudno$ci; 0 czym szerzej w sekcji
Stwierdzone nieprawidfowosci;



w PZO z jezyka angielskiego zapisano, ze przy wystawianiu oceny na
zakonczenie semestru oraz roku szkolnego bierze si¢ pod uwage wagi
poszczegdlnych ocen, wsrod ktorych wymieniono egzamin probny (test
sprawdzajacy z wagq ftrzy), oczym szerzej w sekcji Stwierdzone
nieprawidtowosci;

— w PZO0 z chemii i wychowania fizycznego nie okre$lono minimalnej liczby ocen
w semestrze, niezbednych do wystawienia oceny, co mogto utrudnia¢
rownomierne zaplanowanie sposobdw i form oceniania oraz systematyczne
ocenianie postepow uczniow w nauce (§ 30 ust. 1 statutu);

— w PZO z jezyka angielskiego, matematyki, wychowania fizycznego i chemii
podano, ze uczen ma prawo zgtosi¢ na poczatku lekcji nieprzygotowanie do
zaje¢ (najwyzej dwa razy w semestrze), przy czym w przypadku matematyki po
wykorzystaniu tego limitu uczen za kazde nieprzygotowanie otrzymywat ocene
niedostateczng, za$ w przypadku wychowania fizycznego kazde kolejne
nieprzygotowanie (brak stroju sportowego) skutkowato obnizeniem oceny za
aktywnosc¢ o jeden stopien;

— w PZO z matematyki chemii oraz jezyka angielskiego okre$lono sposéb
poprawienia oceny niedostatecznej uzyskanej ze sprawdzianu pisemnego
(z chemii takze z wypowiedzi ustnej), za§ w przypadku wychowania fizycznego
ze sprawdzianu (bez podania jakiej oceny to dotyczy);

— w PZO z jezyka angielskiego okreSlono zakres dostosowania wymagan

edukacyjnych do indywidualnych potrzeb uczniow z dysfunkcjami; w PZO

z wychowania fizycznego zapisano, ze metody i formy organizacyjne bedq

dostosowane do potrzeb i mozliwosci rozwojowych ucznibw. W PZO

z matematyki ujeto, Ze dla uczniéw posiadajacych opinie lub orzeczenie Poradni

Psychologiczno-Pedagogicznej nauczyciel dostosowuje wymagania do

mozliwo$ci ucznia zgodnie z zaleceniami tej opinii lub orzeczenia, za$

w przypadku PZO z chemii zapisano, ze ocenianie ucznia ze specyficznymi

trudnosciami w nauce dostosowane jest do jego indywidualnych potrzeb

i mozliwosci. Zakres dostosowania wymagan edukacyjnych do indywidualnych

potrzeb uczniéw z dysfunkcjami ujety byt w zréznicowany sposob, przy czym

najpetniej w PZO z j. angielskiego. W przypadku matematyki i chemii
znajdowaty sie odwotania do statutu Szkoly, ktéry (w §27a) obszernie

i doktadnie okreslit te zasady. Natomiast PZO wychowania fizycznego zawierat

zapis, ze: Metody i formy organizacyjne bedg dostosowane do potrzeb

I mozliwo$ci rozwojowych ucznidw.

(akta kontroli str. 193, 241-264)

W analizowanych PZO nie zamieszczono zapisow okre$lajacych warunki i tryb
otrzymania przez ucznia wyzszej niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjne;
z zaje¢ edukacyjnych. W przypadku j. angielskiego, w PZO znajdowat sie zapis
stanowiacy, ze pod koniec semestru uczen moze zosta¢ dopytany jesli jego oceny
daja niejasny obraz jego osiggniec.

(akta kontroli str. 241-264, 265-273, 274)

5 W Szkole okreslono warunki oraz kryteria oceniania zachowania uczniow.
W klasach I-lll $rodroczne i roczne oceny byly ocenami opisowymi, zas w klasach
IV-VIII zostaty one ustalone wedtug skali: zachowanie wzorowe, bardzo dobre,
dobre, poprawne, nieodpowiednie i naganne tj. zgodnie z § 11 ust. 2 rozporzadzenia
w sprawie oceniania. Srédroczna i roczna ocena klasyfikacyjna uwzgledniata:

- Wywigzywanie si¢ ucznia z jego z obowigzkow;

- postepowanie zgodne z dobrem spotecznosci szkolnej;

- dbatos¢ o honor i tradycje szkoty;



- dbatos¢ o piekno mowy ojczystej;

- dbatos¢ o bezpieczenstwo i zdrowie wtasne oraz innych 0sob;

- godne, kulturalne zachowanie sie w szkole i poza nig;

- okazywanie szacunku innym osobom tj. zasady okreSlone w § 11 ust 1
ww. rozporzadzenia.

W celu ujednolicenia ocen zachowania oraz zwigkszenia ich obiektywizmu
wprowadzono punktowy system oceniania zachowania uczniéw. Na poczatku
kazdego pdtrocza kazdy uczen otrzymywat 100 pkt., ktére odpowiadaty ocenie
,dobrej” bedacej oceng wyjsciowa. Liczba punktow mogta by¢ powigkszona lub
pomniejszona poprzez konkretne zachowanie ucznia. Ocene ,wzorowg” zachowania
mogli otrzymac uczniowie, ktdrzy uzyskali 200 i wigcej punktow, zas ,bardzo dobrg”,
ci ktérzy wuzyskali 171-199 punktow. Ocene ,poprawng’, ,nieodpowiedniq’
i ,naganng” zachowania otrzymywali uczniowie, ktdrzy otrzymali 71-99 punktow
(ocena ,poprawna”), 21-70 (ocena ,hieodpowiednia”) i ponizej 20 punktéw (ocena
,naganna”). W obu statutach zamieszczono tabele wag zachowan pozytywnych oraz
negatywnych, ktore okreslaty pozadane i niepozadane zachowania ucznia, w tym
ich opis, skale punktowg oraz okreslenie podmiotu wystawiajacego’. W ich ramach
np. uczen, ktéry zdobyt 150 pkt dodatnich otrzymywat pochwate na apelu
wychowawczym i bon na Dzieni bez pytania, za$ uczen, ktory otrzymat 30 pkt
ujemnych w p6troczu nie mogt uzyskac oceny ,wzorowej” zachowania.

(akta kontroli str. 18-49, 110-173)

Ocena zachowania byta wystawiana przez wychowawce klasy po zasiegnieciu opinii
nauczycieli, samooceny ucznia oraz w oparciu 0 uzyskang na koniec pétrocza sume
punktow przy uwzglednieniu pomocniczych kryteribw oceny. W statutach
uwzgledniono zapisy wynikajace z art. 44f ust. 8 i 9 ustawy o systemie o$wiaty,
tj. ocena zachowania nie mogta mie¢ wptywu na stopnie z przedmiotdw nauczania
oraz promocje do kasy wyzszej lub ukonczenie Szkoly, za$ oceny z zajeC
edukacyjnych na ocene zachowania. Dyrektor wyjasnit, ze: Ocene zachowania
ucznia wystawia zawsze ostatecznie wychowawca klasy po zasiegnieciu opinii
nauczycieli, samooceny ucznia oraz w oparciu 0 uzyskang na koniec pofrocza sume
punktow, jak rdwniez sugerujgc Ssie pomocniczymi Kryteriami, czyli opinigq kolegow
i pracownikow szkoly. (...) Zapis w statucie szkoly w §32 ust. 6 (...) dotyczy
zgtaszania pozytywnych i negatywnych zachowan uczniow, np. pomoc kolezenska,
ublizanie réwie$nikom czy niszczenie mienia szkoly. (...) Elementy zawarte
w § 32 ust. 6 sq jedynie kryteriami pomocniczymi do okreslania oceniania
zachowania ucznia i s konfrontowane z zasadami okre$lonymi w § 33.

Zgodnie § 32 ust. 3 i 4 statutow, na poczatku roku szkolnego wychowawcy klas
informowali uczniéw (na zajeciach) o warunkach, sposobie oraz kryteriach oceniania
zachowania oraz o warunkach i trybie uzyskania Sredniorocznej i rocznej oceny
klasyfikacyjnej zachowania. Rodzice byli informowani na wywiaddéwkach.
Wychowawca klasy byt zobowigzany takze do biezacego informowania ucznia i jego
rodzicow o ocenach zachowania (§32 ust. 3 i 4 statutow) Na tydzien przed
$rddrocznym i rocznym posiedzeniem Rady Pedagogicznej wychowawca klasy miat
obowigzek poinformowaé ucznia i jego rodzicow (poprzez zapis w dzienniku
elektronicznym) o przewidywanej ocenie klasyfikacyjnej zachowania, za$ jezeli
ocena ta miataby by¢ naganna, byt zobowigzany poinformowac o tym ucznia i jego
rodzicow na miesigc przed $rédrocznym lub rocznym posiedzeniem klasyfikacyjnym
Rady Pedagogicznej (§ 32 ust. 7 i 8 statutow).

(akta kontroli str. 18-49, 110-173, 279-280, 296-303, 454-472)

18 Byli to: opiekun konkursu lub akcji, wychowawca, prowadzacy zajecia, kazdy nauczyciel lub opiekun.
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W Statucie okreslono obowigzki ucznia. Kazdy uczen miat obowigzek zachowywac
podczas lekcji nalezytg uwage, nie rozmawiaC z innymi uczniami i zabiera¢ gtos
tylko po upowaznieniu go do tego przez nauczyciela. Winien usprawiedliwia¢
w okreSlonym terminie i formie nieobecnoSci na zajeciach edukacyjnych.
Zobowigzany byt do okazywania szacunku nauczycielom, innym pracownikom
Szkoty, pozostatym uczniom oraz dorostym. Byt zobowigzany do przeciwstawiania
sie przejawom wulgaryzmu i brutalnosci, szanowania pogladéw oraz przekonan,
godnosci i wolno$ci drugiego czlowieka.

W  Szkole przyjety zostat regulamin obowigzujacego stroju, zas w tabeli
negatywnych zachowan zamieszczono zapisy odnoszace sie do tej kwestii.
Regulowaty one m.in. zakaz noszenia kolczykdw (przez chtopcdw) i ograniczenie ich
noszenia przez dziewczeta oraz farbowania witoséw na zbyt jaskrawe kolory.
W sprawach tych uprzednio wypowiedziat sie¢ samorzad uczniowski'®, a projekt
zapisow zostat przezen przeglosowany i zaaprobowany. Jak wyjasnit Dyrektor:
Zapis dotyczacy noszenia niektorych rodzajow bizuterii (zaréwno przez dziewczeta
jak i chtopcéw) podyktowany byt kwestig bezpieczenstwa. Zakaz farbowania wtosow
nie dotyczy bezwzglednego farbowania lecz farbowania przesadnego, na jaskrawe
kolory.

Wprowadzony zostat réwniez regulamin wnoszenia i uzywania na terenie Szkoly
telefondw komorkowych i innych urzadzen elektronicznych. Zgodnie z nim, uczen
przed wejSciem do Szkoty miat obowigzek wytaczy¢ i schowaé telefon komdrkowy
i w wyjatkowych sytuacjach, za zgodg nauczyciela prowadzacego lekcja, skorzystaé
z telefonu. Uczeh moégt korzysta¢ z telefonu stacjonarnego znajdujacego sie
w sekretariacie szkoty. Jak wyjasnit Dyrektor: Wprowadzenie requlaminu poprzedzity
rzeczowe dyskusje z radq rodzicow. Zapisy dot. warunkéw korzystania z telefondw
zostaty przedstawione i zaakceptowane przez Samorzad Uczniowski.

Obie kwestie t. dot. stroju oraz zakaz korzystania z telefonéw, zostaty
przedstawione na posiedzeniu Rady Rodzicow?2® uzyskujac jej akceptacje.

(akta kontroli str. 110-173, 281-289, 290, 291-295)

Statuty okreslaty, iz na poczatku kazdego roku szkolnego wychowawca informuje
uczniow i ich rodzicow o warunkach i trybie otrzymania przez ucznia wyzszej niz
przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania (§ 28 ust. 2 pkt c). Nie
okreslono przy tym w statutach warunkéw i trybu otrzymania przez ucznia takiej
oceny, co opisano w sekcji Stwierdzone nieprawidfowosci.

Statuty okreslaty warunki ustalenia oceny u zachowania, jesli uczen lub jego rodzice
uznali, ze ocena ta zostata ustalona niezgodnie z przyjetymi przepisami prawa
dotyczacymi trybu ustalania tej oceny. Warunkiem byto zgtoszenie zastrzezen od
oceny do Dyrektora, ktory powotywat komisje, ustalajgcg ocene roczna. Terminy do
zgtoszenia ww. zastrzezen byty okreslone w obu statutach dwojako tj. na siedem dni
po zakonczeniu zaje¢ dydaktyczno-wychowawczych (§ 32 ust. 9) oraz na dwa dni
po ich zakonczeniu (§ 37 ust. 2). Zapisy te nie byly okre$lone prawidiowo, co
opisano szerzej w sekcji Stwierdzone nieprawidfowosci.

W § 32 ust. 2 lit. b statutéw zapisano, ze w sktad powotywanej przez Dyrektora
komisji ustalajacej roczng ocene klasyfikacyjng zachowania wchodza; dyrektor albo
inny nauczyciel zajmujgcy w tej szkole stanowisko kierownicze - jako
przewodniczacy komisji, wychowawca klasy, wskazany przez dyrektora nauczyciel
prowadzacy zajecia edukacyjne w klasie, pedagog, przedstawiciel samorzadu.
Zapisy dotyczace sktadu takiej komisji nie byly okreSlone rzetelnie, co opisano
w sekcji Stwierdzone nieprawidfowosci.

19 Na spotkaniu roboczym w dniu 9 pazdziernika 2019 r.
2 W dniu 10 pazdziernika 2019 r.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

(akta kontroli str. 18-49, 110-173, 275-278, 296-305, 306-309)

W statutach oraz innych dokumentach, brak byto okreslenia sposobu ustalania
oceny zachowania w sytuacji uznania, Ze zostaly one ustalone niezgodnie
z przepisami dot. trybu ich ustalania (art. 44n ust. 4 pkt 2 ustawy o systemie
o$wiaty), w okresie ograniczenia funkcjonowania jednostek o$wiaty.

W Szkole okreslono system kar i nagréd, ktére otrzymywali uczniowie za swoje
postepowanie. Okreslono mozliwo$¢ odwotania sie od dotyczacych ich decyzji (§ 54
i §55 statutdw). Nagrodami mogty by¢: pochwata wychowawcy klasy, pochwata
Dyrektora na forum klasy, pochwata Dyrektora na forum Szkoty, list pochwalny do
rodzicow, dyplom lub nagroda ksigzkowa oraz specjalna nagroda Dyrektora. Uczen,
ktory czut sie pokrzywdzony ze wzgledu na niesprawiedliwg nagrode miat prawo
wnies¢ zastrzezenia do Dyrektora w terminie siedmiu dni od otrzymania nagrody.

Za nieprzestrzeganie statutu uczen maogt otrzymac kare. Mogto nig by¢: pozbawienie
prawa do udziatu w imprezach klasowych i szkolnych o charakterze rozrywkowo-
rekreacyjnym, nagana wychowawcy klasy, nagana Dyrektora, ktéra skutkowata
obnizeniem srédrocznej oceny zachowania o jeden stopien, przeniesienie do inne;
klasy na okreslony czas lub na state, wniosek do Kuratora o przeniesienie do inne;
szkoty. Kary mogty by¢ stosowane w kolejno$ci od najtagodniejszej do najsurowszej
i nie mogty narusza¢ nietykalno$ci i godnosci osobistej ucznia. O zastosowane;
karze winni by¢ powiadomieni uczen i jego rodzice (w formie pisemnej). Rodzicom
i uczniowi przystugiwato prawo do odwofania sie¢ od kary w formie pisemnej
w terminie siedmiu dni od powiadomienia o0 wymierzeniu kary. Mogta ona takze by¢
uznana za niebylg przez Dyrektora, po dtuzszym (szeSC miesiecy) nienagannym
zachowaniu sie ucznia.

(akta kontroli str. 18-49, 110-173, 275-278)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie

stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. Statut Szkoty nie zawierat niektorych postanowien dotyczacych oceniania

wewnatrzszkolnego, wymaganych przepisami o$wiatowymi, a dwa zapisy nie

zostaty sporzadzonych rzetelnie. Analiza WZO wykazata bowiem, ze:
a) w statucie nie okreslono sposoboéw przekazywania uczniom materiatow
niezbednych do realizacji zaje¢ w czasie nauczania na odlegto$¢, warunkow
bezpiecznego uczestnictwa ucznibw w tych zajeciach w odniesieniu do
ustalonych w szkole technologii informacyjno-komunikacyjnych, majac na
uwadze tgczenie przemienne ksztatcenia z uzyciem monitoréw ekranowych i bez
ich uzycia, co byto wymagane od 1 wrze$nia 2022 r. art. 125a ust. 7 Prawa
o$wiatowego i § 9 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 2 wrze$nia
2022 r. w sprawie organizowania i prowadzenia zaje¢ z wykorzystaniem metod
i technik ksztatcenia na odlegto$c¢?'.
Jak wyjasnit Dyrektor: Poniewaz w roku szkolnym 2022/2023 nie wprowadzono
zajeC z wykorzystaniem ww. metod i technik, w tutejszej placowce nie
doprecyzowano zapisu w §15a statutu szkoly. Nadmieniam, iz wszelkie braki
w dokumentacji szkoty, wynikajace z §9 rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 2 wrzesnia 2022 r. w sprawie organizowania i prowadzenia
zajeC z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegfosc, zostang
uzupetnione przy ewaluaciji statutu szkoty.

(akta kontroli str.196)

b) w statucie obowigzujgcym w latach szkolnych 2019/2020-2020/2021
(§ 27 ust.6) zapisano, iz przyjmuje sie pieciostopniowg skale wag stosowanych

21 Dz. U. poz. 1903.



W ocenianiu biezgcym, pomimo ze wskazano skale wagi ocen jeden do trzy, za$
w statucie obowigzujacym od roku szkolnego 2021/2022 (tenze sam paragraf
i ustep) zamieszczono zapis, ze przyjmuje sie pieciostopniowg skale wagi ocen -
Jjeden do piec, co nie byto spojne ze stosowang skala.

Dyrektor wyjasnit: W obu statutach znalazty sie btedne sformutowania dotyczgce
wagowosci ocen. Sytuacja ta byta spowodowana tym, ze przy wprowadzaniu do
oceniania skali wagi ocen pojawity sie liczne propozycje dotyczace
pieciostopniowej skali wagi ocen. Jednak podczas obrad Rady Pedagogicznej
ostatecznie stwierdzono, iz bedzie to krzywdzace dla uczniéw i przegfosowano
wprowadzenie trzystopniowej wagi ocen. Tak wiec zapis w statucie Szkoty;
Lpieciostopniowa skala wagi ocen” jest btedem rzeczowym. W szkole, w latach
2020/2021, 2022/2023, byfa i jest stosowana szesciostopniowa skala ocen oraz
trzystopniowa skala wagi ocen. Kazdej ocenie w skali od 1 do 6
przyporzadkowuje sie odpowiedni wspofczynnik, wyrazajgcy wage oceny.
Potwierdzajg to PZO. Wiasciwym zapisem w obu statutach powinien byc zapis:
,Przyjmuje sie trzystopniowg skale wagi ocen (od 1 do 3)”. Informuje, iz na
najblizszym posiedzeniu Rady Pedagogicznej zostanie wprowadzony aneks do
statutu Szkoty dotyczacy btednego zapisu.

(akta kontroli str.21-22, 105, 119-120)

c) w statucie nie okre$lono form i sposobdw uzasadniania przez nauczycieli
ustalonej oceny, pomimo iz obowigzek ich okre$lenia wynikat z art. 44e ust. 3
ustawy o systemie o$wiaty.

Dyrektor wyjadnit: W Szkole nauczyciele, dokonujgc oceny pracy ucznia, na
biezgco stownie omawiajg otrzymang ocene, ponadfo pojawia sig pisemny
komentarz w przypadku pracy pisemnej, uwzgledniajgcy pozytywy
i niedociggniecia pracy ucznia. (...) Uczen ma prawo do zapoznania sie
Z komentarzem nauczyciela oraz uzyskaniem wyjaSnien, jeSli nie rozumie
zasadnoSci otrzymanej oceny.

(akta kontroli str. 218)

d)w statucie nie okreslono formy informowania ucznia i jego rodzicow
0 przewidywanych dla niego rocznych ocenach klasyfikacyjnych z zajec
edukacyjnych, pomimo obowigzku wynikajacego z art. 44g ust 1 ustawy
0 systemie oSwiaty.
Jak wyjasnit Dyrektor:  Podstawowymi  formami  komunikowania  sie
Z rodzicami/opiekunami prawnymi byly i nadal sq e-dziennik, poczta mailowa,
zebrania z rodzicami (wywiadowki) oraz indywidualne spotkania. Przy pomocy
tych metod sq oni informowani o przewidywanych dla ucznia rocznych ocenach
klasyfikacyjnych z zaje¢ edukacyjnych. Uczniowie informowani sq podczas
spotkan indywidualnych oraz za pomocq dziennika elektronicznego. Terminy
ustalania ocen klasyfikacyjnych ustalone zostaty na tydzier przed posiedzeniem
klasyfikacyjnym rady pedagogicznej. Nauczyciele i wychowawcy za pomocq
dziennika elektronicznego lub indywidualnych spotkan informujg uczniow
i rodzicow o przewidywanych ocenach. Termin posiedzenia klasyfikacyjnej Rady
Pedagogicznej zostat ustalony na ostatni tydzieri przed rozpoczeciem ferii
zimowych i ostatni tydzien przed zakoriczeniem roku szkolnego. Informacja
znajduje sie na stronie internetowej szkoty w zakfadce O$ czasu.

(akta kontroli str. 206)
e) nieprawidtowo okreslono w statucie terminy do zgtoszenia przez ucznia lub
jego rodzicow zastrzezen odno$nie rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania.
Zgodnie z § 32 ust. 9 statutu zastrzezenia te mozna byto zgtosi¢ na siedem dni
po zakonczeniu zaje¢ dydaktyczno-wychowawczych, natomiast w § 37 ust. 1
statutu wskazano, ze na dwa dni robocze po ich zakonczeniu, podczas gdy
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art. 44n ust. 3 ustawy o systemie oSwiaty stanowi, ze zastrzezenia, o ktorych
mowa w ust. 1, zgtasza sie od dnia ustalenia rocznej oceny klasyfikacyjnej
z zaje¢ edukacyjnych lub rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania, nie poznie;
jednak niz w terminie dwoch dni roboczych od dnia zakoriczenia rocznych zaje¢
dydaktyczno-wychowawczych.

Dyrektor wyjasnit: Zdajgc sobie sprawe, iz dwa dni to zbyt krotki okres czasu aby
uczen, jego rodzice lub opiekunowie prawni mogli zgtosic zastrzezenia do
dyrektora Szkoty, z racji na liczne obowigzki zawodowe, wzigwszy pod uwage
dobro ucznia, zostat wydtuzony czas zgtoszenia zastrzezen do siedmiu ani. (...)
PowyzZszy zapis zdecydowanie dziatat na korzy$c ucznia, jednak jest niezgodny
Z podstawg prawng. Informuje, Ze na najblizszym posiedzeniu Rady
Pedagogicznej zostanie wprowadzony aneks do statutu Szkoly korygujgcy
btedny zapis.

(akta kontroli str. 32-33, 45-46, 145-146, 164, 277)

f) w statucie (§ 32 ust. 9 lit. b) nierzetelnie okres$lono sktad komisji, o ktérej mowa
w art. 44n ust. 4 ustawy o systemie o$wiaty, ustalajacej roczng ocene
klasyfikacyjng zachowania, gdyz nie wskazano mozliwosci powotania do niej
psychologa oraz przedstawiciela rady rodzicbw wbrew §17 wust. 7
rozporzadzenia w sprawie oceniania
Dyrektor wyjasnit: W latach 2019-2022 nie byt w Szkole zatrudniony psycholog,
ten specjalista pracuje w placowce dopiero od 1 wrze$nia 2022 roku. Natomiast
fakt, iz pomimo zatrudnienia tego specjalisty od wrze$nia 2022r. nie spowodowat
Zmiany w zapisie skfadu komisji, ktéra ustala roczng ocene klasyfikacyjng
zachowania wynika z przeoczenia, podobnie jak nieumieszczenie w Sktadzie ww.
komisji przedstawiciela Rady Rodzicow. Informuje, iz na najblizszym posiedzeniu
Rady Pedagogicznej zostanie wprowadzony aneks do statutu Szkoty korygujacy
btedny zapis.

(akta kontroli str. 32-33, 145-146, 278)

g) w statucie Szkoty nie okreslono warunkow i trybu otrzymania przez ucznia
wyzszej niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania, pomimo
takiego obowigzku okreSlonego w art. 44b ust. 6 pkt 6 i ust. 10 ustawy
0 systemie oSwiaty.

Dyrektor wyjasnit: Brak zapisu okreslajgcego warunki i tryb ofrzymania przez
ucznia wyzszej niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania
w statucie Szkoty wyniknat z niedopatrzenia ze strony nauczycieli tworzgcych
dokument. Pomimo braku zapisu w statucie, wychowawca na poczatku roku
szkolnego informuje ucznidw i ich rodzicow o warunkach i trybie otrzymania
przez ucznia wyzszej niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej
zachowania. Dyrektor poinformowat takze, ze: Na najblizszym posiedzeniu Rady
Pedagogicznej zostanie wprowadzony aneks dotyczacy tego zapisu. Dodat
nadto, iz: W latach 2020/2021 i nastepnych nie byto w Szkole przypadku, zeby
uczen lub jego rodzic/opiekun prawny odwotat sie od rocznej oceny
klasyfikacyjnej zachowania.

(akta kontroli str. 107)

h) W statucie Szkoty, a takze w badanych PZO nie okre$lono warunkéw i trybu
otrzymania wyzszej niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej z zaje¢
edukacyjnych, co byto niezgodne z art. 44b ust. 6 pkt 6 ustawy o systemie
o$wiaty.

Z wyjasnien przewodniczacych zespotéw opracowujgcych PZO wynikato, ze: (1)
zasady oceniania przekazywane uczniom i rodzicom w formie ustnej powinny
mie¢ forme pisemng. Brakujgce zapisy zostang uzupetnione (jezyk angielski);
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(2) szczegdtowo o warunkach i trybie otrzymania wyzszej niz przewidywana
rocznej oceny klasyfikacyjnej z zajeC edukacyjnych nauczyciele wychowania
fizycznego poinformowali w formie ustnej. W nastepnym roku szkolnym w PZO
z wychowania fizycznego zostang zapisane warunki i tryb otrzymania wyzszej niz
przewidywana rocznej ocenie klasyfikacyjnej (wychowanie fizyczne); (3) aby
uzyskac wyzszg niz przewidywana ocene roczng lub $rddroczng uczeh moze
Sukcesywnie poprawiac¢ oceny czgstkowe z prac pisemnych oraz odpowiedzi
ustnych w  przewidzianym terminie. Natomiast w PZO brak opisanych
szczegotowych warunkéw i trybu ofrzymania przez ucznia wyZzszej niz
przewidywana oceny klasyfikacyjnej z zaje¢ edukacyjnych co zostanie
uzupetnione (chemia); (4) -na tydzien przed posiedzeniem klasyfikacyjnym Rady
Pedagogicznej uczniowie i ich rodzice sq informowani o przewidywanych
ocenach z matematyki. Ocena ta moze ulec podwyzszeniu, jeZeli uczeni poprawi
wskazane przez nauczyciela oceny czgstkowe. Sformutowanie to, wydawato sie
by¢ tak oczywiste, Ze nie zostato formalnie zapisane w PZO, tylko funkcjonowato
w formie umowy. Zostanie ono wpisane do PZO (matematyka).

(akta kontroli str. 265-273)

i) w statucie Szkoty nie okre$lono zasad udostepniania uczniom sprawdzonych
I ocenionych prac pisemnych oraz innej dokumentacji dotyczacej oceniania,
pomimo takiego obowigzku wynikajacego z art. 44e ust 7 ustawy o systemie
oSwiaty.
Jak wyjasnit Dyrektor: Prace pisemne uczniéw sg udostepniane i omawiane na
zajeciach lekcyjnych poswigconych poprawie i analizie zagadnien, ktorych
dotyczyt sprawdzian. Uczen ma prawo do zapoznania sie z komentarzem
nauczyciela oraz uzyskaniem wyjasnien, je$li nie rozumie zasadnoSci
otrzymanych punktow (oceny) za wykonang prace. W razie niescistosci uczen
moze zgtosic swoje zastrzezenia do przyznanej punktacji. Zapisy tematow lekcji
sugerujg wtasnie taki sposéb omawiania wynikow poszczegdlnych form
Sprawdzenia wiedzy ucznia.

(akta kontroli str. 218)

2. Przedmiotowe zasady oceniania z trzech przedmiotow sposrod czterech objetych
szczegoOtowq analizg nie zostaty opracowane rzetelnie, gdyz:
a)w PZO z jezyka angielskiego i matematyki, wbrew § 28 statutu, brak byto
okreslenia wymagan edukacyjnych niezbednych do otrzymania przez ucznia
srodrocznych i rocznych ocen klasyfikacyjnych.
Jak wyjasnili przewodniczacy zespotéw, ktére opracowaty PZO z tych
przedmiotéw: (1) kryteria oceniania jak i poziom osiggnie¢ na poszczegdine
oceny znajdujg sie w pracowniach | kazdy uczen informowany jest
0 wymaganiach na poszczegolne oceny na poczatku roku szkolnego i w trakcie
roku szkolnego ma do nich bezpo$redni wzglad na kazdych zajeciach (jezyk
angielski); (2) do rozktadow materiatu z matematyki dofgczony byt osobny
dokument ,Wymagania na poszczegdlne oceny”. Dokument ten zawiera
szczegotowe informacje jakie umiejetnosci i wiadomosci powinien opanowac
uczen na poszczegolne oceny szkolne z podziatem na klasy Dokument ten
znajduje sie u dyrektora szkoty. Przy najblizszej ewaluacji PZO wymagania te
zostang dotgczone do PZO i stang sie jego integralna czescig (matematyka).
(akta kontroli str.241-249, 254-258, 268, 270-271)
b)w PZO z jezyka angielskiego zapisano, ze przy wystawianiu oceny na
zakonczenie semestru oraz roku szkolnego bierze sie pod uwage wagi
poszczegdlnych ocen, wsréd ktorych wymieniono egzamin probny (test
sprawdzajacy z wagq trzy). Bylo to niezgodne ze statutem Szkoty ktory nie
przewidywat takiej sytuacji oraz z komunikatem Swietokrzyskiego Kuratora
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Oswiaty?2 okre$lajacego, ze: Nie jest dozwolone zamienianie wynikow
egzaminéw zewnetrznych — takze probnych na oceny biezgce. Z wyjasnien
przewodniczacego zespotu, ktory opracowat PZO z jezyka angielskiego
wynikato, ze: W wyniku przeoczenia w PZO znalazta sig informacja o ocenach za
prébne testy egzaminacyjne, czego w praktyce nie stosujemy. Zardwno rodzice
jak i uczniowie informowani sq o procentowym wyniku uzyskanych punktow
Z prébnego egzaminu. Nie wystawiamy za ten test ocen.

(akta kontroli str. 241-249, 269-271)

c)w PZO z chemii nieprawidtowo okre$lono wymagania na ocene celujacg
podajac, ze ocene takg otrzymuje uczen, ktdry: wykazuje znajomo$¢ materiatu
wykraczajacg poza program nauczania i umiejetno$ci rozwigzywania problemow
0 wysokiej skali trudno$ci, co byto niezgodne z art. 44b ust. 3 pkt 1 ustawy
0 systemie o$wiaty.

Nauczyciel opracowujacy PZO z chemii wyjasnit: Warunkiem uzyskania przez
ucznia oceny celujgcej jest petne opanowanie wiadomosci i umiejetnosci
zapisanych w podstawie programowej nauczania chemii. Ocene celujgcg moze
rowniez otrzymac uczen bedacy laureatem lub finalista Konkursu Chemicznego.
Jego wiedza i umiejetno$ci wykraczajg poza program nauczania chemii w szkole
podstawowej. Znajomo$¢ materiatu wykraczajgcego poza podstawe programowa
nie jest warunkiem koniecznym do uzyskania oceny celujacej, zapis znajdujgcy
sie w PZO jest nieprecyzyjny i zostanie usuniety.

(akta kontroli str. 250-253, 266)

W WZO nie zawarto niektérych wymogow wynikajacych z przepiséw o$wiatowych.
W czterech badanych PZO nie okre$lono warunkéw i trybu otrzymania wyzszej niz
przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej z zaje¢ edukacyjnych.
W PZO z chemii nieprawidtowo okre$lono wymagania na ocene celujaca, wskazujac
na konieczno$¢ wykazania sie przez ucznia wiedzg wykraczajacq poza podstawe
programowa, za§ w PZO 1z jezyka angielskiego i matematyki, wbrew
postanowieniom statutu, brak byto okre$lenia wymagan edukacyjnych niezbednych
do otrzymania przez ucznia $rddrocznych i rocznych ocen klasyfikacyjnych. W PZO
z jezyka angielskiego zapisano, ze przy wystawianiu oceny na zakonczenie
semestru oraz roku szkolnego brane sg pod uwage wagi poszczegoélnych ocen,
wsrdd ktorych wymieniono egzamin prébny, co byto niezgodne ze statutem szkoty.

2. Realizacja i dokumentowanie procesu oceniania
uczniow

2.1 W roku 2022/2023 nauczyciele, zgodnie z art. 44 ust. 8 pkt 1 ustawy o systemie
o$wiaty, informowali ucznidéw (na pierwszych zajeciach lekcyjnych) i ich rodzicow
(na zebraniach) o wymaganiach edukacyjnych niezbednych do uzyskania
poszczegolnych srddrocznych i rocznych ocen klasyfikacyjnych z obowigzkowych
I dodatkowych zaje¢ edukacyjnych, wynikajacych z realizowanego przez siebie
programu nauczania oraz sposobach sprawdzania osiggnie¢ edukacyjnych uczniow,
a takze o warunkach i trybie uzyskania wyzszej niz przewidywana rocznej oceny
klasyfikacyjnej z zaje¢ edukacyjnych.

(akta kontroli str. 212-213, 216-217, 296-305, 306-309)

W latach 2020/2021-2021/2022, nauczyciele przedmiotdw objetych badaniem
(t. matematyki, jezyka angielskiego, chemii i wychowania fizycznego), zgodnie
z §34 ust. 11 statutu, poinformowali uczniéw badanych klas i ich rodzicow
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o0 przewidywanej rocznej ocenie klasyfikacyjnej, dokonujac stosownego wpisu
w dzienniku elektronicznym na tydzien przed posiedzeniem klasyfikacyjnym Rady
Pedagogiczne;j.

(akta kontroli str. 400-405)

Statut nie zawierat zapiséw dotyczacych minimalnej liczby ocen jakie uczniowie
winni otrzyma¢ w semestrze z rdznych form ich aktywnos$ci. Zapisy takie znajdowaty
sie w dwdch z badanych PZO tj. z matematyki (9 ocen) i z j. angielskiego (7 ocen).

(akta kontroli str. 241-264)

Analiza czestotliwo$ci oceniania roznych form aktywno$ci uczniéw w przeliczeniu na
jednego ucznia oraz ze wskazaniem $redniej liczby ocen dla badanych klas
i przedmiotow wykazata, ze
a) nauczyciel chemii poza ocenianiem odpowiedni ustnych (oceny z tej formy
uzyskato najwyzej 50% ucznidw) wykorzystywat wszystkie formy oceniania, tj.:
—  w | semestrze roku 2020/2021, dla klasy VII A: wypowiedzi ustne — od 0 do
1 (8rednia 0,2); kartkowki — od 0 do 1 ($rednia 0,86); sprawdziany pisemne
—od 2 do 3 ($rednia 2,82); aktywnos¢ indywidualna na lekcji — od 0 do 1
(Srednia 0,2); - w Il semestrze: wypowiedzi ustne — 0; kartkowki — 0;
sprawdziany pisemne — od 2 do 3 ($rednia 2,9); aktywno$¢ indywidualna na
lekcji — od 0 do 1 ($rednia 0,1); prace domowe (nie ujete w PZO) - 2
(Srednia 2);
- w | semestrze roku 2021/2022, dla klasy VIII A: wypowiedzi ustne — od 0 do
1 (Srednia 0,9); kartkdwki — 1 (Srednia 1); sprawdziany pisemne — 1 (Srednia
1); aktywno$¢ indywidualna na lekcji — od 0 do 1 (Srednia 0,4); w I
semestrze wypowiedzi ustne — 1 (Srednia 1); kartkowki — 0; sprawdziany
pisemne — od 1 do 2 ($rednia 1,6); aktywno$¢ indywidualna na lekcji —
od 0 do 2 ($rednia 0,4);
- w | semestrze roku 2021/2022, dla klasy VIl C: wypowiedzi ustne — od 0 do
1 (Srednia 0,6); kartkowki — 2 (Srednia 2); sprawdziany pisemne —od 2 do 3
(Srednia 2,9); aktywno$¢ indywidualna na lekcji — od 0 do 1 ($rednia 0,5),
prace domowe (nie ujete w PZO) — od 1 do 2 (Srednia 1,3);- w Il semestrze:
wypowiedzi ustne — od 0 do 1 ($rednia 0,5); kartkdwki — od 1 do 2 (Srednia
1,9); sprawdziany pisemne - 2 (Srednia 1,9); aktywno$¢ indywidualna na
lekcji — od 0 do 1 ($rednia 0,3); prace domowe (nie ujete w PZO)
— 2 ($rednia 2);
- w | semestrze roku 2022/2023, dla klasy VIII C: wypowiedzi ustne — od 0 do
2 (Srednia 0,84); kartkowki — od 2 do 3 (Srednia 2,89); sprawdziany pisemne
— 2 ($rednia 2); aktywnos¢ indywidualna na lekcji — od 0 do 1 (Srednia 0,1),
prace domowe (nie ujete w PZO) — 1 (Srednia 1).
(akta kontroli str. 311-313, 318, 320)

b) nauczycielka matematyki stosowata wszystkie formy oceniania, lecz nie
zawsze oceniata ucznidéw z czestotliwoscig wskazang w PZO (dotyczyto
to od jednego do trzech ucznidw w kazdej z badanych klas), tj.:

- w | semestrze roku 2020/2021, dla klasy VI C: kartkowki — od 2 do 4
(Srednia 3,5); sprawdziany — 0; odpowiedzi ustne — od 0 do 2 ($rednia 1);
prace domowe — 1 (Srednia 1); aktywno$¢ — od 0 do 3 ($rednia 2); praca
klasowa — od 2 do 3 (Srednia 2,95); test — 1 (Srednia 0,35). Trzech
uczniow uzyskato w | semestrze liczbe ocen nizszg anizeli okre$lona
w PZO (dziewie€ ocen) i wynoszacg dla: ucznia nr dziewie¢ — osiem ocen,
uczen nr 11 — szesS¢ ocen i uczen nr 13 — siedem ocen; w Il semestrze:
kartkowki — od 2 do 3 ($rednia 2,82); sprawdziany — 0; odpowiedzi ustne —
od 0 do 1 ($rednia 0,5); prace domowe — 1 (Srednia 1); aktywnos¢ -
od 0 do 2 ($rednia 1,96); prace klasowe — od 3 do 4 ($rednia 3,9). Jeden
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uczen uzyskat w Il semestrze mniejszg liczbe ocen niz okre$lona w PZO.
Uczen nr dziewie¢ otrzymat siedem ocen;

w | semestrze roku 2020/2021, dla klasy VIl A: kartkéwki — od 2 do 3
(Srednia 2,94); sprawdziany — 0; odpowiedzi ustne — do 0 do 2 (srednia 1);
prace domowe — od 2 do 3 ($rednia 2,2); aktywno$¢ — od 2 do 3 (Srednia
2,3); praca klasowa - od 3 do 4 ($rednia 3,9); konkurs — od 0 do 2 (Srednia
0,5); test — od 0 do 1 (8rednia 0,1); w Il semestrze: kartkowki — od 1 do 2
(Srednia 1,96); sprawdziany — 0; odpowiedzi ustne — od 1 do 2 (Srednia
1,5); prace domowe — od 1 do 2 (Srednia 1,5); aktywnos¢ — 2 (Srednia 2);
prace klasowe — od 2 do 4 ($rednia 3,8);

w | semestrze roku 2021/2022, dla klasy VII C: kartkéwki — 3 ($rednia 3);
sprawdziany — 0; odpowiedzi ustne- od 1 do 3 ($rednia 2); prace domowe
—o0d 1 do 2 ($rednia 1,5); aktywno$¢ — od 1 do 3 (Srednia 2,2); prace
klasowe — od 2 do 3 (Srednia 2,9); test — 1 (Srednia 0,2). Dwdch uczniéw
uzyskato w | semestrze mniejszg liczbe ocen niz okreslona w PZO. Uczen
nr dziewie¢ otrzymat osiem, za$ uczeh nr 13 - osiem ocen;
w Il semestrze: kartkowki — od 2 do 3 (Srednia 2,9); sprawdziany — 0;
odpowiedzi ustne — od 0 do 2 (Srednia 1); prace domowe — od 1 do 2
(Srednia 1,5); aktywno$¢ — od 2 do 3 (Srednia 2,7); prace klasowe — od 3
do 4 (8rednia 3,9), inne - 1 (8rednia 1);

w | semestrze roku 2021/2022, dla klasy VIII A: kartkéwki — od 2 do 3
(Srednia 2,9); sprawdziany — 0; odpowiedzi ustne — do 0 do 2 ($rednia
1,5); prace domowe — 1 (Srednia 1); aktywnos¢ — 2 (Srednia 2); praca
klasowa - od 1 do 2 (Srednia 1,94); inne — 1 (Srednia 0,5). O8mioro
ucznidw uzyskato w | semestrze mniejszg liczbe ocen niz okre$lona
w PZO. Uczen nr 17 uzyskat pie¢ ocen, za$ uczniowie o nr trzy, cztery,
dziewie¢, 11, 20, 21 uzyskali po osiem ocen; w |l semestrze: kartkéwki —
od 3 do 4 ($rednia 3,96); sprawdziany — 0; odpowiedzi ustne — od 0 do 2
(Srednia 1); prace domowe — od 0 do 1 (Srednia 0,5); aktywnos¢ — 2
(Srednia 2); prace klasowe — od 2 do 3 ($rednia 2,94); inne — 1 (Srednia
0,05). Jeden uczen uzyskat w Il semestrze mniejszg liczbe ocen niz
okre$lona w PZO. Uczen nr sze$¢ otrzymat osiem ocen;

w semestrze roku 2022/2023, dla klasy VIII C: kartkéwki — od 1 do 2
(Srednia 1,8); sprawdziany — 0; odpowiedzi ustne — do 0 do 3 (Srednia
1,5); prace domowe — 1 ($rednia 1); aktywno$¢ — 2 ($rednia 1,9); praca
klasowa - od 2 do 4 ($rednia 3,8); inne — 1 ($rednia 0,2); test — 1 ($rednia
0,5). Dwoch ucznidw uzyskato w | semestrze mniejszg liczbe ocen niz
okre$lona w PZO. Uczen nr trzy otrzymat sze$¢ ocen, za$ uczen nr 12 -
szes¢ ocen.

Jak wyjasnita nauczycielka matematyki: W PZO znajduje sie zapis, ze w cigqu
semestru kazdy uczer powinien uzyska¢ minimum dziewiec¢ ocen z roznych form
aktywno$¢, co nie oznacza, ze muszg to by¢ wszystkie formy okre$lone w PZO.
W kilku przypadkach wymaganie dot. minimum nie zostato spetnione. Mniejszq
liczbe ocen otrzymata uczennica bedgca pod opiekg specjalistow, majgca problemy
Z wypowiadaniem sie publicznie. Posiadata oceny tylko z prac pisemnych. Byt tez
przypadek ucznia z Ukrainy, ktory czesto byt nieobecny na lekcjach. W pozostatych
przypadkach mniejsza liczba ocen wynikata z choroby uczniéw i ich nieobecnosci na
pracach pisemnych oraz z nauczania zdalnego.

(akta kontroli str. 349, 350, 352, 353, 356, 358, 359, 361, 362)

C) W ocenieniu z jezyka angielskiego stosowano wszystkie formy oceniania,

lecz nie zawsze oceniano uczniow z czestotliwoscig wskazang w PZO
i dotyczyto to od dwdch do nawet 19 ucznidw z badanych klas, {j.:
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w | semestrze roku 2020/2021, dla klasy VI C: kartkowki — od 1 do 2
(Srednia 1,9); sprawdziany — 4 (Srednia 4); odpowiedzi ustne - od 2 do 5
(Srednia 2,9); prace domowe - 1 ($rednia 1); aktywno$¢ — od 0 do 1 ($rednia
0,2); zeszyt przedmiotowy — 0; zadanie dodatkowe — 0; konkurs — 0; praca
w grupach — 0; udziat w projekcie — 0. Dwaj uczniowie uzyskali w | potroczu
mniejsza liczbe ocen niz okre$lona w PZO. Uczniowie nr osiem i 16 uzyskali
po szes¢ ocen; w |l semestrze: kartkowki — 0; sprawdziany — 3 ($rednia 3);
odpowiedzi ustne: - od 3 do 4 ($rednia 3,8); prace domowe: - od 0 do 1
(Srednia 0,2); aktywno$¢ — od 0 do 1 (Srednia 0,2); zeszyt przedmiotowy —
0; zadanie dodatkowe - 0; konkurs — 0; praca w grupach — 0; udziat
w projekcie — 0; czytanie i tumaczenie (nieujete w PZO) — od 1 do 2
(Srednia 1,8).

w | semestrze roku 2021/2022, dla klasy VII C: kartkowki — od 1 do 2
(Srednia 1,8); sprawdziany — 2 (Srednia 2); odpowiedzi ustne: - od 6 do 7
(Srednia 6,9); prace domowe: - od 1 do2 ($rednia 1,06); aktywno$¢ — 0;
zeszyt przedmiotowy — 0; zadanie dodatkowe — 0; konkurs — 0; praca
w grupach — 0; udziat w projekcie — 0. OSmiu uczniow w | semestrze
uzyskato mniejszg iloS¢ ocen anizeli przewidziana w PZO. Uczniowie
nr dwa, osiem, 12 i 15 uzyskali po pie¢ ocen, natomiast uczniowie nr cztery,
pieC, szeS¢ i 10 uzyskali po szeS¢ ocen; w Il semestrze: kartkowki — 0;
sprawdziany — od 3 do 4 (Srednia 3,9); odpowiedzi ustne - od 5 do 6
(Srednia 5,2); prace domowe - od 1 do 3 ($rednia 1,4); aktywnos$¢ - 0;
zeszyt przedmiotowy — 0; zadanie dodatkowe — 0; konkurs — od 0 do 1
(Srednia 0,11); praca w grupach — 0; udziat w projekcie — 0;

w | semestrze roku 2022/2023, dla klasy VIII C: kartkdwki — od 6 do 7
(Srednia 6,9); sprawdziany — od 5 do 7 (Srednia 6,7); odpowiedzi ustne - od
0 do 3 (Srednia 1,6); prace domowe - 0; aktywno$¢ — 0; zeszyt
przedmiotowy — 0; zadanie dodatkowe — od 1 do 2 ($rednia 0,2); konkurs —
0; praca w grupach — 0; udziat w projekcie — 0;

w | semestrze roku 2020/2021, dla: klasy VII A: kartkowki — 4 ($rednia 3,63);
sprawdziany — 3 ($rednia 2,86); odpowiedzi ustne - 0; prace domowe - 1
(Srednia 0,4); aktywno$¢ — 1 (Srednia 0,54); zeszyt przedmiotowy — 0;
zadanie dodatkowe - 0; konkurs - 0; praca w grupach — 0; udziat
w projekcie — 0. Troje ucznidw uzyskato mniejszg ilosS¢ ocen anizeli
przewidziana w PZO. Uczen nr trzy i nr 15 — sze$¢ ocen i uczen nr 18 — trzy
oceny; w Il semestrze: kartkowki — 1 (Srednia 0.95); sprawdziany — 3
(Srednia 3); odpowiedzi ustne - 1 (Srednia 0,2); prace domowe - 2 (Srednia
1,12); aktywnos¢ — 1 (Srednia 0,45); zeszyt przedmiotowy — 0; zadanie
dodatkowe - 0; konkurs — 0; praca w grupach — 0; udziat w projekcie — 0.
W Il semestrze 19 uczniow uzyskato mniejszg iloS¢ ocen anizeli
przewidziana w PZO. Uczen nr 18 — cztery oceny, uczniowie nr trzy, piec,
10,12,17,21 i 22 uzyskali po pie¢ ocen, za$ uczniowie nr dwa, cztery,
siedem, osiem, dziewie¢, 11, 13, 14, 15, 16 i 20 uzyskali po sze$¢ ocen.

-w | semestrze roku 2021/2022, dla klasy VIII A: kartkowki — 3 ($rednia 2,8);
sprawdziany — 3 ($rednia 2,86); odpowiedzi ustne - 0; prace domowe - 1
(Srednia 0,13); aktywnos¢ — 0; zeszyt przedmiotowy — 0; zadanie dodatkowe
- 0; konkurs — 1 ($rednia 0,1); praca w grupach — 0; udziat w projekcie — 0.
W | semestrze 18 ucznidw uzyskato mniejszg iloS¢ ocen anizeli
przewidziana w PZO. Uczen nr 17 uzyskat trzy oceny, uczniowie nr trzy,
dziewie€, 14, 15 i 16 uzyskali po pie¢ ocen, za$ uczniowie nr jeden, dwa,
cztery, piec, szeS¢, siedem, osiem, 12, 13, 19,20 i 21 uzyskali po szes¢
ocen.; Il semestrze: kartkowki — 3 (Srednia 2,72); sprawdziany — 3 ($rednia
2,87); odpowiedzi ustne - 1 (Srednia 0,13); prace domowe - 0; aktywnos¢ —
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0; zeszyt przedmiotowy — 0; zadanie dodatkowe — 0; konkurs — 0; praca
w grupach — 0; udziat w projekcie — 0. W Il semestrze 18 uczniéw uzyskato
mniejszg ilo$¢ ocen anizeli przewidziana w PZO. Uczen nr 17 uzyskat dwie
oceny, uczniowie nr 10, 16, 18 i 21 uzyskato po pie¢ ocen, za$ uczniowie
nr jeden, dwa, cztery, piec, siedem, dziewie¢, 11, 12, 13, 14, 15, 191 20
otrzymali po szes¢ ocen.
Jak wyjasnit nauczyciel j. angielskiego: Liczba siedmiu ocen dotyczy uczniow, ktorzy
obecni sq na wszystkich zajeciach, w wielu przypadkach liczba ta byta nizsza
Z powodu pobytu w szpitalu, dtugiej choroby lub ktopotéw rodzinnych. W badanym
okresie specyficzna sytuacja nauczania zdalnego utrudnita przeprowadzenie
wszystkich zaplanowanych form sprawdzenia wiedzy i przez to niektorzy uczniowie
uzyskali mniejszg liczbe ocen.

(akta kontroli str. 326, 327, 329, 330, 334, 335, 337, 338, 340)

d) w ocenianiu z wychowania fizycznego wystawiano uczniom od dwéch do
nawet sze$ciu ocen z kazdej zaplanowanej formy aktywnosci, {j.:

- w | semestrze roku 2020/2021, dla klasy VI C: sprawdziany (¢wiczenia
praktyczne na lekcji) — od 4 do 5 (Srednia 4,44); aktywno$¢ — od 2 do 3
(Srednia 2,88); - w Il pdtroczu: sprawdziany — od 3 do 4 ($rednia 3,66);
aktywnosc¢ 4 (Srednia 4);

- w | semestrze roku 2021/2022, dla klasy VII C: sprawdziany (¢wiczenia
praktyczne na lekcji) — od 5 do 6 (Srednia 5,66), aktywno$¢ 2 (Srednia 2); -
w Il pétroczu: sprawdziany od 4 do 6 (Srednia 5,44); aktywno$¢ od 1 do
2 ($rednia 2,11);

- w | semestrze roku 2022/2023, | dla klasy VII C: sprawdziany (¢wiczenia
praktyczne na lekcji) — 5 (Srednia 5); aktywnos$¢ 2 (Srednia 2); udziat
w zawodach miedzyszkolnych 2 ($rednia 0,18);

- w | semestrze roku 2020/2021, dla klasy VII A (chtopcy): sprawdziany
(éwiczenia praktyczne na lekcji) — od 1 do 3 ($rednia 2,75); aktywno$¢ — od
4 do 6 (Srednia 5,72); udziat w zawodach miedzyszkolnych 1 (Srednia 0,25);
w Il semestrze: sprawdziany — od 0 do 2 ($rednia 1,38); aktywnos¢ - od 7 do
9 ($rednia 4,92);

- w | semestrze roku 2021/2022, dla klasy VIII A (chtopcy): sprawdziany
(éwiczenia praktyczne na lekcji) — od 1 do 3 (Srednia 2,81), aktywnos$¢ - od
1 do 4 ($rednia 3,75); udziat w zawodach miedzyszkolnych 2 ($rednia 0,54);
w Il semestrze: sprawdziany - od 2 do 3 ($rednia 2,54); aktywnos¢
4 (Srednia 4); udziat w zawodach miedzyszkolnych - od 1 do 2 ($rednia 1).

W odniesieniu do ucznidbw bioracych udziat w sportowych zawodach
miedzyszkolnych, nauczyciel wychowania fizycznego wyjaénit: Do udziafu
w zawodach miedzyszkolnych to ja wybieram uczniow, ktérych na podstawie ich
osiggniec sportowych, umiejetnosci i predyspozycji motorycznych uwazam za
potencjalnie najlepszych do reprezentowania Szkoty.

(akta kontroli str. 372,373, 374, 377, 378, 379, 384, 387, 388, 389, 391, 392, 393)

Ocena koncowa z badanych przedmiotow wynikata z ocen czastkowych
z uwzglednieniem analizy osiggnie¢ uczniow (m.in. ich zaangazowania, aktywnos$ci
na lekcjach i zajeciach pozalekcyjnych), a przyjety system wag ocen byt stosowany
prawidtowo. Nie zawsze ostateczna ocena byta w peni zgodna z okresSlonymi
w § 27 ust. 7 statutu przedziatami Sredniej wazonej dla poszczegolnych ocen?s;
ta mianowicie:

23 Ocena celujgcy powinna zosta¢ ustalona, jesli $rednia wazona ocen miescita sie w zakresie od 5,70 do 6,00;
bardzo dobra w zakresie od 4,70 do 5, 69; dobra — od 3,70 do 4,69; dostateczna — od 2,70 do 3,69;
dopuszczajaca — od 1,70 do 2,69.
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a) w ocenianiu z wychowania fizycznego podwyzszenie oceny $rddrocznej
i koncoworocznej w stosunku do uzyskanej przez uczniow Sredniej wazonej
dotyczyto ocen bardzo dobrych i celujgcych (zastosowano takie podwyzszenie
oceny nawet w odniesieniu do 13 uczniow), tj.. w roku 2020/2021 pieciu ucznidw
klasy VI C otrzymato oceny bardzo dobre, pomimo iz nie uzyskali Sredniej wazone;
(od 4,7) okreslonej w § 27 ust. 7 statutu, uprawniajacej do otrzymania takiej oceny.
Dwaj uczniowie uzyskali Srednig 4,56; w roku 2021/2022 dwdch uczniow klasy VII C
otrzymato oceny bardzo dobre, pomimo iz nie uzyskali $redniej wazonej
uprawniajacej do otrzymania takiej oceny. Jeden uczen uzyskat $rednig 4,6; w roku
2020/2021 o$miu uczniow VII A (chtopcy) otrzymato oceny wyzsze anizeli Srednia
wazona uprawniajgca do otrzymania takiej oceny. Jeden uczen otrzymat ocene
celujgcg (od 5,7) przy Sredniej wazonej 5,17. Drugi uczen otrzymat ocene celujacg
przy $redniej wazonej 5,62. Kolejny uczen otrzymat ocene celujgca przy Srednie
wazonej 5,65. Nastepny uczen otrzymat oceng celujacg przy $redniej wazonej 5,39.
Kolejny uczen otrzymat ocene bardzo dobrg (od 4,7) przy $redniej wazonej 4,69.
Dwaj pozostali uczniowie otrzymali: jeden uczen ocene dostateczng (od 2,7) przy
Sredniej wazonej 2,45, za$ drugi uczen ocene celujaca przy $redniej wazonej 5,42;
w roku 2021/2022 trzynascioro uczniow otrzymato oceny celujace (od 5,7) pomimo,
ze nie uzyskali $redniej wazonej uprawniajacej do otrzymania takiej oceny.
Uczniowie uzyskali Srednig wazong: pierwszy uczen - 5,29, drugi uczen — 5,50,
trzeci uczen — 5,53, uczen czwarty — 5,19, uczen piaty — 5,0, uczen szésty — 5,44,
uczen siédmy - 5,35, uczen 6smy — 5,69, dziewigty uczen — 5,31, uczen dziesiaty —
5,06, uczen jedenasty - 5,47, dwunasty — 5,05 i uczen trzynasty - 5,1.

(akta kontroli str. 375-376, 380-381, 385-386, 390, 394-394a)

b) w ocenianiu z matematyki czesto ustalano oceny wyzsze niz wynikato to ze
Srednich wazonych (dotyczylo to klasyfikacji 10 uczniéw, z klas ktdrych
dokumentacja byta objeta badaniem) tj.: w roku 2020/2021, jeden uczen klasy VI C
otrzymat ocene dobrg (od 3,7) pomimo, iz nie uzyskat Sredniej wazonej (okreslonej
w § 27 ust. 7 statutu), uprawniajacej do otrzymania takiej oceny. Jeden uczen
uzyskat $rednig 3,61; w tymze roku, 10 uczniow klasy VIl A otrzymato oceny wyzsze
niz wynikaty ze uzyskanej Sredniej wazonej. Jeden uczen otrzymat ocene
dopuszczajacq (od 1,7) przy $redniej wazonej w wynoszacej 1,58. Dwdch uczniow
otrzymato oceny dobre (od 3,7) uzyskujac: w przypadku jednego ucznia Srednig
wazong 3,69 oraz drugiego ucznia $rednig wazong 3,32. Siedmiu uczniéw otrzymato
oceny bardzo dobre (od 4,7) przy $rednich wazonych wynoszacych w przypadku:
pierwszego ucznia - 4,4; drugiego — 4,56; trzeciego — 4,68; czwartego - 4,52;
pigtego — 4,35 i sz6stego ucznia — 4,67. W roku 2021/2022, dwdch uczniéw klasy
VIl C otrzymato oceny wyzsze pomimo, iz nie uzyskali $redniej wazonej na poziomie
tych ocen. Pierwszy uczen otrzymat ocene dopuszczajacy (od 1,7) przy $redniej
wazonej wynoszacej 1,64, za$ drugi uczen otrzymat ocene dobrg (od 3,7) przy
Sredniej wazonej 3,63. W ww. roku o$mioro uczniow klasy VII A otrzymato oceny
wyzsze pomimo, iz nie uzyskali Sredniej wazonej na poziomie tych ocen. Pierwszy
otrzymat ocene ,dopuszczajacq’ (od 1,7) pomimo $redniej wazonej wynoszacej
1,63, drugi uczen otrzymat ocene dostateczng (od 2,7) przy $redniej wazonej 2,55.
Piecioro uczniéw otrzymato oceny bardzo dobre (od 4,7). Pierwszy uczen przy
Sredniej wazonej 4,59; drugi przy Sredniej 4,65; trzeci uczen przy $redniej 4,62;
uczen czwarty przy Sredniej 4,60 i pigty uczen przy sredniej 4,63. Jeden uczen
otrzymat ocene celujacg (od 5,7) przy $redniej 5,18.

(akta kontroli str. 351, 354-355, 357, 360, 363)

¢) w ocenianiu z chemii: w roku 2020/2021, piecioro uczniéw klasy VII A otrzymato
oceny wyzsze pomimo, iz nie uzyskali Sredniej wazonej na poziomie tych ocen.
Pierwszy z nich otrzymat ocene celujacg (od 5,7) przy $redniej wazonej wynoszacej
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5,18. Drugi uczen otrzymat ocene dopuszczajaca (od 1,7) przy Sredniej wazonej 1,5.
Trzeci uczen otrzymat ocene dostateczng (2,7) przy Sredniej wazonej 2,28. Kolejny
uczen otrzymat ocene bardzo dobrg (od 4,7) przy sredniej wazonej 4,65. Piagty
uczen otrzymat ocene celujgcg przy Sredniej wazonej 5,61. W roku 2021/2022
piecioro ucznidw klasy VIII A otrzymato oceny wyzsze pomimo, iz nie uzyskali
Sredniej wazonej na poziomie tych ocen. Pierwszy z nich otrzymat oceng bardzo
dobrg (od 4,7) przy Sredniej wazonej wynoszacej 4,65. Drugi uczen otrzymat ocene
bardzo dobrg przy Sredniej wazonej 4,66. Uczen trzeci otrzymat ocene bardzo dobrg
przy Sredniej wazonej 4,64. Uczen czwarty otrzymat ocene bardzo dobrg przy
Sredniej wazonej 4,58. Pigty uczen otrzymat natomiast ocene bardzo dobrg przy
Sredniej wazonej 4,59. W roku 2020/2021 dwoje uczniow klasy VII C otrzymato
oceny wyzsze pomimo, iz nie uzyskali $redniej wazonej na poziomie tych ocen.
Pierwszy z nich otrzymat ocene dopuszczajacg (od 1,7) przy $redniej wazonej
wynoszacej 1,69. Drugi uczen otrzymat ocene dobrg (od 3,7) przy Sredniej wazonej
3,67. W | semestrze roku 2022/2023 czworo uczniow klasy VIII C otrzymato oceny
wyzsze pomimo, iz nie uzyskali Sredniej wazonej na poziomie tych ocen. Pierwszy
uczen otrzymat ocene dostateczng (od 2,7) przy Sredniej wazonej 2,67; uczen drugi
otrzymat ocene dobrg (od 3,7) przy $redniej wazonej wynoszacej 3,60; trzeci uczen
otrzymat ocene dobrg przy $redniej wazonej 3,67; uczen czwarty otrzymat ocene
dopuszczajacq (od 1,7) przy Sredniej wazonej 1,67.

(akta kontroli str. 312, 314, 319-321)

d) z jezyka angielskiego: w roku 2020/2021 czworo uczniow klasy VI C otrzymato
oceny wyzsze pomimo, iz nie uzyskali $redniej wazonej na poziomie tych ocen.
Pierwszy uczen otrzymat ocene bardzo dobrg (do 4,7) przy Sredniej wazonej 4,66.
Uczen drugi otrzymat ocene bardzo dobrg przy Sredniej wazonej 4,64. Trzeci uczen
otrzymat ocene bardzo dobrg przy $redniej wazonej 4,65. Czwarty uczen otrzymat
ocene dostateczng (od 2,7) przy Sredniej wazonej 2,43. W roku 2021/2022 czworo
uczniéw klasy VII C otrzymato oceny wyzsze pomimo, iz nie uzyskali Sredniej
wazonej na poziomie tych ocen. Pierwszy z nich otrzymat ocene celujacg (do 5,7)
przy Sredniej wazonej 4,99. Uczen drugi otrzymat ocene dostateczng (od 2,7) przy
Sredniej wazonej 2,37. Trzeci uczen otrzymat ocene dobrg (od 3,7) przy $rednie;
wazonej 3,53, za$ uczen czwarty otrzymat celujacg przy Sredniej wazonej 5,14.
W | pdiroczu roku 2022/2023 troje uczniow klasy VIl C otrzymato oceny wyzsze
pomimo, iz nie uzyskali $redniej wazonej na poziomie tych ocen. Pierwszy uczen
otrzymat ocene bardzo dobrg (od 4,7) przy $redniej wazonej 4,67. Uczen drugi
otrzymat ocene bardzo dobrg (od 4,7) przy $redniej wazonej wynoszacej 4,68.
Trzeci uczen otrzymat ocene bardzo dobrg (od 4,7) przy $redniej wazonej 4,62.
W roku 2020/2021 czworo ucznidéw klasy VII A otrzymato oceny wyzsze pomimo,
iz nie uzyskali Sredniej wazonej na poziomie tych ocen. Pierwszy z nich otrzymat
ocene bardzo dobrg (od 4,7) przy $redniej wazonej 4,67. Uczen drugi otrzymat
ocene dopuszczajacy (od 1,7) przy $Sredniej wazonej 1,5. Trzeci uczen otrzymat
ocene bardzo dobrg przy sredniej wazonej 4,66, natomiast czwarty uczen otrzymat
ocene dopuszczajacg przy Sredniej wazonej 1,53. W roku 2021/2022 czworo
uczniow klasy VIII A otrzymato oceny wyzsze pomimo, iz nie uzyskali Srednie
wazonej na poziomie tych ocen. Pierwszy uczen otrzymat ocene bardzo dobrg (do
4,7) przy $redniej wazonej 4,38. Uczen drugi otrzymat ocene bardzo dobrg przy
Sredniej wazonej 4,50. Trzeci uczen otrzymat dopuszczajaca (od 1,7) przy $rednie;
wazonej 1,69, natomiast uczen czwarty ofrzymat bardzo dobrg przy Sredniej
wazonej 4,46.

(akta kontroli str. 328, 331, 336, 339, 341)

Wszyscy nauczyciele badanych przedmiotow, ktorzy wystawiali oceny $rodroczne
i roczne oceny klasyfikacyjne, jednobrzmigco wyjasnili: Srednia wazona ocen jest
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Jjedynie narzedziem pomocniczym dla nauczyciela w ustalaniu oceny. Poza Srednig
wazong byly brane pod uwage postepy uczniow w porownaniu z poprzednim
okresem oceniania, ich zaangazowanie czy pilnos¢ w wykonywaniu zadan.
W przypadku progresu uczniow, ze wzgledow pedagogicznych i w celu zachety do
dalszej pracy wystawiane byly oceny wyzsze. Podczas wystawiania ocen
konicowych brane byty pod uwage miedzy innymi postepy ucznia, wkfad jego pracy,
che¢ doskonalenia, jego indywidualne predyspozycje i Srednia wazona jako jedno
Z Kkryteriow oceny. Zgodnie z WZO o ocenie klasyfikacyjnej z zaje¢ edukacyjnych
decyduje nauczyciel prowadzacy zajecia. Dwaj uczniowie otrzymali ocene celujgcq
(z angielskiego) zamiast bardzo dobrej, gdyz byli laureatami konkursu gminnego
i zgodnie z jego regulaminem otrzymali oceny celujgce.

Prawidtowo dokumentowano proces oceniania w dziennikach lekcyjnych i arkuszach
ocen.

(akta kontroli str. 316, 322, 332-333, 342, 343, 364, 382, 395, 396)

2.2 Zgodnie z § 32 ust. 3 i 4 statutow wychowawca klasy, ktorej dokumentacje
objeto szczegblowym badaniem, na poczatku roku 2022/2023%* poinformowat
uczniow (w czasie lekcji organizacyjnej) oraz ich rodzicow (na zebraniu)
o warunkach i sposobie oraz kryteriach oceniania zachowania, warunkach i trybie
uzyskania wyzszej niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania

W latach szkolnych 2020/2021-2021/2022, zgodnie z § 32 ust. 7 i 8 statutu,
0 przewidywanej rocznej ocenie zachowania wychowawcy badanych klas
poinformowali uczniéw i ich rodzicbw dokonujgc stosownego wpisu w dzienniku
elektronicznym na jeden tydzien przed posiedzeniem klasyfikacyjnym Rady
Pedagogiczne;.

(akta kontroli str. 447-452, 453, 454-472)

W latach tych, oceny zachowania ustalano biorgc pod uwage kryteria (punktowe)
okreslone w WZO. Ocene zachowania wystawiat wychowawca klasy, uwzgledniajac
opinie nauczycieli uczacych w szkole oraz samoocene ucznia. Nauczyciele mieli
mozliwo$¢ wpisywania punktéw pozytywnych i negatywnych do dziennika
elektronicznego. Przy ocenie zachowania uczniow wzieto pod uwage specyfike
zdalnego nauczania. W ocenach z zachowania nie zawsze uwzgledniano zasady
uiete w WZO (§ 33 statutu). Generalnie nie przyznawano punktéw ujemnych
w przypadku usprawiedliwienia spdznienia. Jak wyjasnili wychowawcy klas
wybranych do badania, spdznienia miaty miejsce z przyczyn niezawinionych przez
uczniow wiec przyznawanie w takiej sytuacji punktow ujemnych bytoby dziataniem
niewychowawczym. Miaty miejsce takze sytuacje, w ktorych uczniom nie zaliczano
punktéw ujemnych pomimo nieusprawiedliwionych nieobecno$ci odnotowanych w e-
dzienniku. Ustalono, ze w zbadanych przypadkach dotyczyto to sytuacji, gdy
uczniowie opuscili zajecia juz po uprzednim wystawieniu ocen klasyfikacyjnych
(w miesigcu czerwcu). Stwierdzono przypadki, gdy pomimo uzyskania przez
ucznidw punktéw dodatnich na poziomie kwalifikujgcym do przyznania wyzszej
oceny z zachowania, uczniowie takiej oceny nie otrzymali. Jak wyjasnili
wychowawcy dotyczyto to ucznidw, ktdrzy przy zgodnej opinii nauczycieli, nie mogli
stanowi¢ wzoru dla innych uczniéw ze wzgledu na swoje zachowanie. Odwrotng
sytuacjg byto przyznanie uczniom, ktdrzy nie osiagneli odpowiedniej liczby punktow,
wyzszej oceny klasyfikacyjnej z zachowania, ktérg wychowawcy uzasadnili bardzo
dobrg postawg ucznia, jego zaangazowaniem w prace szkoty i widocznymi
staraniami  podjetymi celem ofrzymania pozadanej oceny. Jak podkreslili
wychowawcy: Punktacja jest tylko jednym z parametrow branych pod uwage do

2 Ustalen dokonano na przyktadzie objetej szczegétowym badaniem klasy VIl C.
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oceny z zachowania i nie moze catkowicie ograniczy¢ nauczyciela, ktory ocenia
cafoksztaftt zachowania ucznia we wszystkich jego aspektach.

(akta kontroli str. 110-173, 406-446)

NIK zwraca uwage, ze stwierdzone odstepstwa od przyjetych zasad oceniania moga,
Swiadczy¢ o koniecznosci przedyskutowania szkolnych zasad stosowanych
w ocenianiu zachowania, w tym uwzglednienia w katalogu zachowan, ktére mogg
wptyng¢ na obnizenie oceny tylko do spdznien nieusprawiedliwionych oraz zadbania
0 zobowigzanie nauczycieli do systematycznego i sumiennego wpisywania uwag
nawet jesli nie zostang tym uwagom przypisane punkty ujemne.

Uczniowie uzyskali nastepujace oceny z zachowania:

- klasa VII' A w roku 2020/2021: wzorowych — 11 (50%), bardzo dobrych — siedem
(31,8%), dobrych — dwie (9,1%) oraz nieodpowiednie — dwie (9,1%)%5;

- klasa VIII' A w roku 2021/2022: wzorowych — 11 (55%), bardzo dobrych — trzy
(15%) oraz dobrych — sze$¢ (30%)%;

- klasa VI C w roku 2020/2021: wzorowych — dwie (12,5%), bardzo dobrych — osiem
(50%), dobrych — szes¢ (37,5%)7,

- klasa VII C w roku 2021/2022: wzorowych — cztery (23,5%), bardzo dobrych — trzy
(17,6%), dobrych — 10 (58,8%)?,

- klasa VIIl C w pierwszym semestrze roku 2022/2023: wzorowych — trzy (15,7%),
bardzo dobrych — cztery (21%), dobrych — 12 (63,1%)%.

(akta kontroli str. 406-446)

Wychowawcy badanych klas odnoszac sie do dwéch najwyzszych i dwoch
najnizszych ocen zachowania uczniow w swoich oddziatach w roku 2021/2022
podali, ze uczniowie, ktdrzy uzyskali najwyzsze oceny, pozytywne punkty otrzymali
m.in. inicjatywe w podejmowaniu dziatalno$ci na rzecz klasy, szkoty i $rodowiska
lokalnego (udziat w konkursach, zawodach sportowych, imprezach szkolnych,
apelach patriotycznych, zaangazowanie w pracach Samorzadu Uczniowskiego,
wolontariacie czy akcjach charytatywnych). Przyczyny uzyskania najnizszych ocen
z zachowania byly zroznicowane. Cze$¢ uczniéw, zdaniem nauczycieli nie
angazowata sie w zycie szkoty pozostajac obojetnym na mozliwosci wykazania sie
pozytywnym zachowaniem (nie uczestniczyta w akcjach charytatywnych, zbiérce
surowcow wtdrnych itp.). Inni, negatywne punkty otrzymali m.in. za udziat w bojce,
wulgaryzmy, uzywanie telefonu komérkowego w niedozwolonych okolicznosciach
oraz niszczenie rzeczy.

(akta kontroli str. 474-478)

3.W latach 2020/2021-2022/2023 przeprowadzony zostat jeden egzamin
klasyfikacyjny (2022/2023) i sze$¢ egzaminéw poprawkowych (trzy w roku
2020/2021 i trzy w roku 2021/2022). Egzaminy te dotyczyly tacznie pieciorga
ucznidw, w tym egzamin klasyfikacyjny zorganizowano dla jednego ucznia po
zakonczeniu | pétrocza a egzaminy poprawkowe dla czterech uczniow. W okresie
objetym kontrolg uczniowie lub ich rodzice nie zglosili zastrzezen do ocen
klasyfikacyjnych.

Wyjasniajac przyczyny, dla ktorych przeprowadzony zostat egzamin klasyfikacyijny,
w wyniku ktdrego ustalono $rodroczng ocene uczniowi nieklasyfikowanemu
z przyczyn nieusprawiedliwionych Dyrektor stwierdzit, ze: Pozytywnie ustosunkowat
sie do podania rodzica oraz majgc na uwadze dobro ucznia, ktry osiggat przecietne

25 W roku szkolnym 2020/2021 do klasy tej uczeszczato 22 uczniow.

26 \W roku szkolnym 2021/2022 do klasy tej uczeszczato na koniec roku szkolnego 20 uczniow.
21 W roku szkolnym 2020/2021 do klasy uczeszczato 16 uczniow.

28 \W roku szkolnym 2021/2022 do klasy uczeszczato 17 ucznidw.

2 W roku szkolnym 2022/2023 do klasy tej uczeszczato 19 uczniow.

26



Stwierdzone
nieprawidtowosci

OCENA CZASTKOWA

OBSZAR

Opis stanu
faktycznego

wyniki w nauce i wiadomo byto, Ze fatwiej bedzie mu zdac ten egzamin
bezposrednio po zakonczeniu pierwszego semestru.

Rada Pedagogiczna wyrazita zgode na ww. egzamin w formie uchwaty®, na
podstawie art. 44k ust. 3 ustawy o systemie oswiaty. Termin egzaminu zostat
uzgodniony z uczniem i rodzicem3! (zgodnie z art. 441 ust 2 prawa o$wiatowego).
Uczen otrzymat na piSmie zakres wymagan niezbednych dla zdania egzaminu.
Sktad komisji powotanej przez Dyrektora ustalono zgodnie z § 15 ust. 6
rozporzadzenia w sprawie oceniania. Egzamin przeprowadzony w formie pisemnej
i ustnej i sporzadzono prawidtowy protokoét zgodnie z § 15 rozporzadzenia w sprawie
oceniania.

Analiza dokumentacji szesciu egzamindw poprawkowych przeprowadzonych
w okresie objetym kontrolg wykazata, ze:

a) terminy egzaminéw ustalono zgodnie z § 16 ust. 4 rozporzadzenia
w sprawie oceniania. Uczniowie otrzymali na piSmie zakres materiatu objety
egzaminem;

b) sktad komisji powotanej przez Dyrektora ustalono zgodnie z § 16 ust. 5
rozporzadzenia w sprawie oceniania;

c) egzaminy przeprowadzono w formie pisemnej i ustnej (§ 16 ust. 1
rozporzadzenia w sprawie oceniania), a protokoty z egzaminéw
sporzadzono prawidtowo (§16 ust. 7 ww. rozporzadzenia).

(akta kontroli str. 580-645)

W dziatalno$ci kontrolowane] jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Szkolna praktyka oceniania osiggnie¢ edukacyjnych uczniéw klas objetych analizg
i wybranych czterech zaje¢ edukacyjnych nie zawsze byta zgodna z przyjetymi
uregulowaniami wewnetrznymi. Dotyczyto to takze oceniania zachowania uczniéw.
Spowodowane byto to pedagogicznym, zindywidualizowanym procesem oceny
ucznia uwzgledniajacym wszystkie zaistniate okolicznosci. Czestotliwos¢ oceniania
uczniéw stosowana przez nauczycieli i ocenianie zréznicowanych form aktywnosci
uczniow, umozliwiata obiektywng ocene ich postepow edukacyjnych oraz
zachowania. Prawidtowo przeprowadzono egzaminy klasyfikacyjne i poprawkowe.

3. Nadzér pedagogiczny nad ocenianiem uczniéow

1. W latach 2020/2021-2022/2023 Dyrektor przedstawit Radzie plany nadzoru
pedagogicznego (dalej: plany nadzoru) 15 wrzesnia kazdego roku szkolnego,
zgodnie z § 23 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej dnia 25 sierpnia
2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego3? (dalej: rozporzadzenie w sprawie
nadzoru). Zostaty one zatwierdzone uchwatami tejze Rady pomimo, iz nie posiadata
ona kompetencji stanowigcych w tym zakresie, co opisano szerzej w sekcji
Stwierdzone nieprawidfowoSci.

(akta kontroli str. 479-483, 536-576)
W Szkole nie funkcjonowat sformalizowany system monitorowania systematyczno$ci
oceniania. Jak wyjasnit Dyrektor kwestia rdwnomiernego zaplanowania sposobu
i formy oceniania oraz systematyczno$ci oceny postepéw uczniéw byta badana
zaréwno przez Dyrektora jak i wicedyrektora w ramach sprawowanego nadzoru
pedagogicznego. Faktyczne sposoby i formy oceniania — jak wyjasnit Dyrektor — byty
poddawane statej analizie. Dodat przy tym, ze: Co najmniej dwa razy w roku

30 Uchwata nr 8/2021/2022 z dnia 11 stycznia 2022 r.
31 Protokdt nr 4 z posiedzenia klasyfikacyjnego Rady Pedagogicznej z dnia 11 stycznia 2022 r.
%2 Dz.U.z2020r. poz. 1551, ze zm.
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dyrekcja dokonuje kontroli systematyczno$ci oceniania oraz form i sposobow
kontrolowania wiedzy uczniow. Dodatkowo podczas obserwacji lekcji dokonywana
Jjest analiza oceniania. W planie nadzoru na rok 2020/2021 ujeto cele, do ktdrych
zaliczono m.in. przeprowadzenie ewaluacji wewnetrznej dotyczacej programu
wychowawczo-profilaktycznego opracowanego w oparciu o diagnoze potrzeb
i probleméw wychowawczych oraz dostosowanie procesu dydaktycznego do
indywidualnych potrzeb edukacyjnych uczniéw oraz ich mozliwosci. W ramach
ewaluacji przewidziano zbadanie nabywania przez ucznidw wiadomosci
i umiejetnosci  okreSlonych w  podstawie  programowej.  Przewidziano
przeprowadzenie kontroli w zakresie dokumentacji przebiegu nauczania (w tym
analizy dziennikow lekcyjnych pod katem oceniania). Zatozono przeprowadzenie
dziatan w celu wspomagania nauczycieli w realizacji zadan t. m.in. pomoc
psychologiczno-pedagogiczna, indywidualne nauczanie, indywidualny tok nauki.
Okreslono harmonogram hospitacji nauczycieli obejmujacy dziewigcioro nauczycieli
i dotyczacy m.in. realizacji zaje¢ zgodnie z podstawg programowa.

W planie nadzoru na rok 2021/2022 przewidziano kontrole dotyczacg m.in.:
przebiegu procesow ksztatcenia i wychowania w szkole oraz efektow dziatalno$ci
dydaktycznej, wychowawczej i opiekuiczej, zgodno$¢ programu nauczania
z podstawg programowg oraz zaleceniami poradni psychologiczno-pedagogiczne;.
Okreslono harmonogram hospitacji nauczycieli obejmujacy 12 nauczycieli
I dotyczacy m.in. realizacji podstawy programowej oraz przestrzegania zasad
oceniania.

W planie nadzoru na rok 2022/2023 przewidziano kontrole przestrzegania przez
nauczycieli przepisow prawa dotyczacych m.in. dziatalno$ci dydaktycznej,
wychowawczej i opiekunczej, przebiegu procesow ksztatcenia i wychowania
w szkole w tym oceniania uczniéw zgodnie z WZO. Zatozono przeprowadzenie
dziatan w celu wspomaganie nauczycieli w zakresie planowania dziatan
rozwojowych, w tym motywowanie nauczycieli do doskonalenia zawodowego.
Okre$lono harmonogram hospitacji nauczycieli obejmujacy 19 nauczycieli
I dotyczacy m.in. realizacji podstawy programowej oraz realizacji indywidualnego
nauczania.

Wszystkie plany sporzadzono prawidtowo, tj. zgodnie z § 23 ust. 3 rozporzadzenia
w sprawie nadzoru. Zostaty w nich ujete m.in. zagadnienia zwigzane z wnioskami
z prowadzonego nadzoru pedagogicznego sprawowanego w latach poprzednich.
Dotyczyly one m.in. zapoznawania uczniow i ich rodzicow ze szczegGtowymi
zasadami oceniania z poszczegdlnych zaje¢ edukacyjnych, dokonywania
uzasadniania oceny, stosowania metod i form oceniania sprzyjajacych ksztatceniu
umiejetnosci kluczowych, systematycznego i poprawnego oceniania ucznidw -
wnioski z nadzoru sprawowanego w roku szkolnym 2021/2022; zwigkszenia liczby
ocen za aktywno$¢, zachecania do aktywnoSci uczniow stabszych i doceniania
wktadu pracy, rowniez podczas pracy zdalnej — wnioski z nadzoru sprawowanego
w roku szkolnym 2020/2021. Wszystkie zaplanowane formy nadzoru w obszarze
oceniania byty realizowane.

(akta kontroli str. 310, 484-513, 515-522, 536-576)

W ramach nadzoru pedagogicznego Dyrektor (we wspotpracy z wicedyrektorem)
systematycznie kontrolowat przestrzeganie przez nauczycieli prawa dotyczacego
dziatalnosci dydaktycznej, wychowawczej i opiekunczej oraz innej dziatalnosci
statutowej szkoly, a takze przebieg procesow ksztatcenia i wychowania w szkole
i efekty takiej dziatalno$ci, prowadzenie egzamindw, przestrzeganie statutu szkoty
i praw ucznia, przebieg procesow ksztatcenia i wychowania oraz efekty dziatalnosci
dydaktycznej. Kontrole te odbywaty sie poprzez obserwacje zaje¢, monitorowanie
wybranych obszaréw funkcjonowania szkoty, a w roku 2020/2021 poprzez
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ewaluacje wewnetrzng. Przeprowadzane byly one zgodnie z § 22 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia w sprawie nadzoru.

(akta kontroli str. 514, 536-576)

W planach nadzoru zostaty ujete zagadnienia dotyczace wspomagania nauczycieli
w doskonaleniu organizacji i metod pracy dydaktyczno-wychowawczej
wykorzystywanych w procesie oceniania (w tym zdalnego nauczania i oceniania na
odlegtosc), rozpoznawania potrzeb nauczycieli w zakresie wykorzystania technologii
informacyjno-komunikacyjnych, motywowania nauczycieli do podwyZzszania
kwalifikacji, prowadzenia dziatari rozwojowych, w tym organizowania szkolen
i narad. Wynikaty one m.in. z przeprowadzanych diagnoz pracy szkoty.

W zwigzku z wprowadzeniem nauczania zdalnego, plan nadzoru pedagogicznego
na rok 2020/2021 zostat zmodyfikowany poprzez zaplanowanie obserwacji on-line
na platformie Microsoft Teams w celu kontrolowania procesu nauczania. Nie
podejmowano dziatan nadzorczych w trybie doraznym, w tym takze w czasie nauki
zdalne;j.

(akta kontroli str. 484-535)

Wyniki i wnioski ze sprawowanego nadzoru pedagogicznego w latach szkolnych
2020/2021-2021/2022 Dyrektor przedstawiat Radzie dwukrotnie w ciggu roku
(za | i za Il semestr) w terminie do 31 sierpnia, zgodnie z art. 69 ust. 7 Prawa
o$wiatowego oraz § 24 rozporzadzenia w sprawie nadzoru3s. We wnioskach ze
sprawowanego nadzoru wskazywano m.in.: w roku szkolnym 2020/2021 -
nauczyciele oceniajg uczniow zgodnie z PZO, uwzgledniajac kryteria oraz skale wag
ocen i rozne formy sprawdzania osiggnie¢ uczniéw; w roku szkolnym 2021/2022 -
systematycznie i poprawnie oceniano i klasyfikowano uczniéw, prawidiowo
prowadzono dokumentacje przebiegu nauczania; w roku szkolnym 2022/2023 -
nauczyciele poszczegolnych przedmiotdbw na pierwszych lekcjach zapoznawali
ucznidéw z PZO, na pierwszych spotkaniach z rodzicami wychowawcy zapoznali
rodzicéw z dokumentami szkolnymi, w tym z zasadami oceniania i zachowania.

(akta kontroli str. 536-576)
2.W latach 2020/2021-2021/2022 wyniki klasyfikacji $rddrocznej irocznej oraz

kwestie promocji uczniow z wybranych do badania oddziatéw, przedstawiane byty
na posiedzeniach Rady Pedagogiczne;.

Analiza siedmiu uchwat Rady Pedagogicznej3* wykazata, ze w pieciu z nich
przywotano prawidtowg podstawe prawng®, natomiast w dwdch3® jako podstawe
prawng ich uchwalenia przywotano art. 70 ust. 1 pkt 1 Prawa oSwiatowego w zw.
z art. 44m ust. 6 ustawy o systemie oSwiaty.

NIK zauwaza, ze przywotania te byly btedne, gdyz art. 70 ust. 1 pkt 1 Prawa
o$wiatowego dotyczy uprawnien Rady do zatwierdzanie plandw pracy szkoty lub

33 W roku szkolnym 2020/2021 - za | semestr w dniu 4 lutego 2021 r. i za Il semestr w dniu 28 czerwca 2021 .
W roku szkolnym 2021/2022 — za | semestr w dniu 31 stycznia 2022 r. i za Il semestr w dniu15 czerwca 2022 r.
W roku szkolnym 2022/2023 — za | semestr w dniu 13 lutego 2023 .

3 Wybranych celowo i obejmujacych: uchwate w sprawie wyrazenia zgody Rady Pedagogicznej na zdawanie
egzaminéw klasyfikacyjnych przez ucznidw, ktérzy sg nieklasyfikowani z zaje¢ edukacyjnych z powodu
nieusprawiedliwionej nieobecno$ci (uchwata nr 8/2021/2022 z dnia 11 stycznia 2022 r.) oraz uchwaty w sprawie
zatwierdzenia wynikdw: egzaminow poprawkowych (uchwata nr 11/2020/2021 z dnia 30 sierpnia 2021 r. oraz
uchwata nr 13/2021/2022 z dnia 29 sierpnia 2022 r.), klasyfikacji koncoworocznej (uchwata nr 9/2020/2021
z dnia 18 czerwca 2021 r. i uchwata nr 11/2021/2022 z dnia 15 czerwca 2022) i klasyfikacji $rodrocznej (uchwata
nr 6/2020/2021 z dnia 4 lutego 2021 r. i uchwata nr 8/2022/2023 z dnia 24 stycznia 2023 r.)

% Tj. art. 70 ust. 1 pkt 2 Prawa o$wiatowego w zw. art. 44k ust. 3 ustawy o systemie o$wiaty — w przypadku
uchwaly nr 8/2021/2022, art. 70 ust. 1 pkt 2 Prawa o$wiatowego — w przypadku uchwaty nr 6/2020/2021,
uchwalty nr 11/2021/2022, uchwaty 8/2022/2023, uchwaty nr 9/2020/2021

3% Tj. uchwata nr 11/2020/2022 oraz uchwata nr 13/2021/2022—- art. 70 ust. 1 pkt 1 Prawa o$wiatowego w zw.
z art. 44m ust. 6 ustawy o systemie owiaty.
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placowki, a rada pedagogiczna podejmuje uchwaty w sprawie wynikéw klasyfikacii
i promocji uczniow na podstawie art. 70 ust. 1 pkt 2 Prawa o$wiatowego.
Niewtasciwe byto takze przywotanie art. 44m ust 6 ustawy o systemie oSwiaty, gdyz
uchwaty nr 11/2020/2021 i 13/2021/2022 dotyczyty promowania uczniéw, ktorzy
otrzymali pozytywne oceny z egzaminéw poprawkowych, w zwigzku z tym byli
promowani na podstawie art. 44m ust. 4 ustawy o systemie oSwiaty.

Wyniki klasyfikacji srodrocznej irocznej stanowity zataczniki do ww. uchwat. Na
posiedzeniach Rady poprzedzajgcych podjecie tych uchwat byly omawiane m.in.
kwestie promocji ucznidw, przyczyny nieotrzymania przez nich promocii, frekwencja
zespotow klasowych, frekwencja na zebraniach z rodzicami.

Jak wyjasnit Dyrektor: W trakcie dyskusji na posiedzeniach Rady Pedagogicznej,
poprzedzajacych podjecie uchwat w sprawie klasyfikowania, wychowawcy
przedstawiajqg dokumentacje swojej klasy. Ustnie prezentujg wyniki osiggniec
edukacyjnych uczniéw oraz mocne i stabe strony zespotu klasowego. Szczegdtowo
omawiajg podejmowane w trakcie roku szkolnego dziatania wychowawcze.
Omawiane sq takze dokfadnie przyczyny nieklasyfikowania oraz wystawiania ocen
niedostatecznych. Kazda ocena niedostateczna, ktorq wystawia nauczyciel musi by¢
umotywowana. Przepisy prawa oSwiatowego nie obligujg, zeby pisemnie
dokumentowac charakterystyke klasy.

(akta kontroli str. 397-399, 536-576, 580, 591-608, 616-640)

W okresie objetym kontrolg Rada Pedagogiczna podjeta dwie uchwaty3” w sprawie
ustalenia sposobu wykorzystania wynikow nadzoru pedagogicznego. Uchwaly te
okreslaty wnioski wynikajace z nadzoru w danym roku i wskazywaty sposéb ich
realizacji. Wérdd wnioskow za rok 2020/2021 - znalazt sie m.in. zapis dotyczacy
konieczno$ci doceniania aktywnosci ucznidbw mozliwie na kazdej lekcji poprzez
stawianie pluséw lub ocen, ktérych liczba powinna by¢ wigksza, za$ jako sposéb
(narzedzie) realizacji tego wniosku wskazano zapisy dotyczace oceniania uczniow
zawarte w PZO, za rok szkolny 2021/2022 - znalazly sie m.in. zapisy dotyczace
systematyczno$ci i poprawnosci oceniania i klasyfikowania uczniow oraz
prawidtowosci prowadzenia dokumentacji przebiegu nauczania, ktére miaty zosta¢
osiggniete poprzez precyzyjne okreslanie przez nauczycieli wymagan wynikajacych
z podstaw programowych oraz prowadzenie e-dziennika zgodnie z instrukcjg
okreslong w statucie Szkoty W latach 2020/2021-2021/2022 organ sprawujacy
nadzor pedagogiczny nie prowadzit w Szkole kontroli (planowych lub doraznych).

W przypadku uchwaty nr 12/2021/2022 btednie przywotano podstawe prawng jej
podjecia, tj. art. 70 ust 2 pkt 3 Prawa oSwiatowego, mimo ze przepis ten dotyczy
opiniowania wnioskow dyrektora o przyznanie nauczycielom odznaczen, nagréd
I innych wyrdznien, a kompetencje stanowigce rady pedagogicznej dotyczace
ustalenia sposobu wykorzystania wynikow nadzoru pedagogicznego, wynikaty
z art. 70 ust. 1 pkt 6 Prawa o$wiatowego.

(akta kontroli str. 548-549, 569-570, 577)

W latach 2020/2021-2021/2022, w trakcie posiedzen Rady Pedagogicznej3?
przedstawiono analizy wynikow egzaminow dosmoklasisty, w tym poréwnywano
rezultaty uzyskane przez uczniéw klas 6smych Szkoty z wynikami uczniéw z catej
populacji w gminie, powiecie, wojewodztwie i kraju oraz analizowano wyniki
poszczegolnych zadan. Na podstawie tych analiz formutowano wnioski wyptywajace
z tych egzamindw w odniesieniu do specyfiki przedmiotéw nauczania.

37 Uchwata nr 10/2020/2021 z 28 czerwca 2021 r. i uchwata nr 12/2021/2022 z 15 czerwca 2022 .
38 Protokoty posiedzen Rady Pedagogicznej z dnia 15 wrze$nia 2021 r. i z dnia 29 sierpnia 2022 r.
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Ponadto analizowano korelacje wynikow egzamindw zewnetrznych z ocenami
koricowymi ustalonymi dla uczniéw poszczegdlnych klas ésmych. W wyniku tych
analiz stwierdzono, ze tylko wyniki egzaminu z jezyka angielskiego zdawanego
przez uczniow konczacych Szkote w roku szkolnym 2020/2021 byly
dobrze/przecietnie skorelowane z wynikami ich klasyfikacji koricowej z tego
przedmiotu, tj. uczniowie osiagneli Srednig ocen 3,77 co mozna wyrazi¢ w wymiarze
procentowym (zgodnie z WZO) jako spetnienie wymagan na poziomie od 70% do
89%, a wyniki egzaminu z tego przedmiotu mieScity sie w tym zakresie i wynosity
srednio 69% mozliwych do zdobycia punktow. W odniesieniu do egzaminu z jezyka
polskiego uczniowie jednej z klas osiggnieto wysoka, a drugiej dobrg korelacje w
stosunku do ocen koncowych z tego przedmiotu. Wyniki egzaminu z matematyki
byty skorelowane w stopniu dobrym (jedna z klas) lub stabym (druga), przy czym
staba korelacja wynikata z tego, ze Srednia ocen wynosita 3,91 (70%-89% zgodnie
z WZ0), a wynik egzaminu byt na znaczaco nizszym poziomie tj. 55% mozliwych do
uzyskania punktéw. Wyniki egzaminu uczniéw z klas, ktore ukonczyly Szkote
w nastepnym roku byly skorelowane w stopniu wysokim z ocenami korcowymi
z matematyki i jezyka angielskiego i dobrym w przypadku jezyka polskiego.

(akta kontroli str. 656-672)

3. Statut Szkoly (§ 52) okreslat tryb sktadania skarg w przypadku naruszenia praw
ucznia. Uczen, ktérego prawa zostaly naruszone miat prawo wniesienia skargi
zaréwno do wychowawcy oddziatu jak i do dyrektora Szkoty. Skarga mogta by¢
wniesiona ustnie lub pisemnie zaréwno przez indywidualnego ucznia jak i przez
grupe uczniéw za posrednictwem samorzadu uczniowskiego. W Szkole opracowana
zostata procedura przyjmowania i rozpatrywania skarg i  wnioskdw.
Ich przyjmowaniem zajmowat sie dyrektor, wicedyrektor i sekretarz, za§ zwigzane
z nimi pisma powinny byc rejestrowane i przechowywane w sekretariacie. W ramach
ww. procedury prowadzono rejestr skarg i wnioskow, stuzacy do rejestracji pism,
w tym takze zwigzanych z ocenianiem, klasyfikowaniem i promowaniem uczniow.
W rejestrze tym nie odnotowano zadnych wpisow za lata 2020/2021-2022/2023 (do
3 kwietnia 2023 r.). Jak wyjasnit Dyrektor: W latach 2020/2021 i kolejnych, do Szkoty
nie wptynely skargi i wnioski dotyczace oceniania, klasyfikowania i promowania
uczniow.

(akta kontroli str. 169, 673-686, 687-691, 692)

4. Czterech nauczycieli oraz Dyrektor i pedagog szkolny przedstawili ocene
efektywnosci przyjetych w Szkole rozwigzan dotyczacych funkcjonowania WZO.

Wszyscy ww. podkreslili, ze tworzenie WZO jest potrzebne, gdyz pozwala
dostosowa¢ wymogi prawa o$wiatowego do dziafania konkretnej placowki, okre$la
jakos¢ edukacji w Szkole, za$ jego status w szkole jest wysoki. Najwazniejszymi
czynnikami wptywajacymi na ksztattowanie sie WZO w Szkole byly wedtug
ww. zmiany w prawie o$wiatowym, wnioski z rad pedagogicznych i specjalne
potrzeby edukacyjne, ale takze ewaluacja wewnetrzna. Wprowadzenie WZO
wszyscy uznali za sfuszne posuniecie, ktore rozwigzuje kwestie sprawiedliwosci
w Szkole (taki sam sposdb oceniania uczniéw). Ankietowani uznali takze, iz
ocenianie ma przede wszystkim funkcje informujacg o postepach w nauce ze dzieki
WZO uczniowie uzyskujg obiektywng informacje na ten temat. Generalnie nie
zgodzili sie z tezg, iz ocenianie jest niezbedne, gdyz odzwierciedla swiat dorostych.
Wyeliminowanie ocen, ich zdaniem pozbawito by nauczycieli narzedzia do
Sprawdzenia stopnia opanowania przez ucznia okreslonych umiejetnosci, a ucznia
motywacji. Wigkszo$¢ ankietowanych (piecioro) uznata, ze WZO dla przedmiotéw
Scistych i dla przedmiotdw humanistycznych powinny by¢ takie same, za$ roznice
winny by¢ zawarte w PZO. Takze wiekszo$¢ (poza jednym nauczycielem) uznata, ze
system oceniania w Szkole powinien by¢ oddzielony od systemu wychowawczego.
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Stwierdzona
nieprawidtowo$¢

Za optymalny ankietowani uznali system, ktory funkcjonuje w Szkole, w ktorym
taczona jest metoda punktowa zachowania i system wagowy w ocenianiu postepow
w nauce. Wszyscy podkreslili istotno$¢ utrzymania oceny zachowania. Podniesiono,
Ze rodzice sg informowani o zapisach WZO na poczatku roku oraz caty czas
monitorujg postepy dzieci, stwierdzajac przy tym ich zwigkszone zainteresowanie,
gdy uczen ma problemy w Szkole. Ankietowani stwierdzili, ze WZO byty
konsultowane z samorzadem uczniowskim, lecz zdanie uczniéw nie jest brane pod
uwage (za wyjatkiem tworzenia zapiséw dot. zachowania), gdyz WZO sg
odzwierciedleniem przepisow o$wiatowych. Wszyscy podkreslili wage informowania
rodzicbw o poziomie osiggnie¢ edukacyjnych ucznia (tak poprzez indywidualne
rozmowy jak i przy wykorzystanie e-dziennika) oraz udzielanie uczniom pomocy
W rozwijaniu zainteresowan i motywowaniu ich do dalszych postepdw. Zgodnie
uznali, ze uczen bardzo zdolny moze uzyska¢ ocene celujagcg pomimo
np. notorycznego spdzniania sie do szkoty, gdyz ocena zachowania nie ma wptywu
na ocene z nauczania. Za pomocne w doskonaleniu systemu oceniania w Szkole
ankietowani uznali wymiane doswiadczen z nauczycielami innych szkét
i poréwnywanie roznych systeméw nauczania. Wszyscy stwierdzili, ze udaje sie im
zachowa¢ systematyczno$¢  oceniania.  Zrdznicowane bylo  stanowisko
ankietowanych co do mozliwosci poprawy przez ucznia oceny. Wiekszos¢
zadeklarowata, ze uczen ma mozliwos¢ poprawy kazdej oceny (na zasadach
okreslonych w PZ0), lecz w jednym przypadku stwierdzono, iz takiej mozliwosci nie
ma w przypadku odpowiedzi ustnej. Za kolejng odpowiedz z tego samego materiatu
uczen otrzymywat nastepng ocene. Wszyscy ankietowani stwierdzili, iz réznicowanie
elementow procesu nauczania dotyczy tylko formy sprawdzania wiedzy, gdyz tresci
podstawy programowej realizowane sq przez wszystkich uczniow. Trafnosé
oceniania w ramach nauczanego przedmiotu wobec wynikow egzamindw
zewnetrznych zostata uznana na poziomie wysokim cho¢ czasem zdarzajg sie
odstepstwa spowodowane np. niskg odpornoscig ucznia na stres. Wszyscy uznali
réwniez zalety stosowania wag przy ocenach (zobiektywizowanie ocen) wskazujac
przy tym, ze np. sprytny uczen moze probowac¢ manipulowaC oceng korcowg
np. przez poprawianie tylko tych ocen, ktére sie opfaca (z wysokq waga).

(akta kontroli str. 693-708)

W  dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nieprawidtowos¢ polegajacg na uchwaleniu przez Rade Pedagogiczng
(uchwatg nr 1/2020 z 15 wrzesnia 2020 r., uchwatg nr 1/2021/22 z 15 wrze$nia
2021 r. i uchwatg nr 1/2022/23 z 15 wrzesnia 2022 r.) planéw nadzoru
pedagogicznego, przedstawionych tejze Radzie przez Dyrektora jako
przewodniczacego Rady, pomimo, iz nie nalezy to do kompetencji Rady
Pedagogicznej okreslonych w art. 70 ust. 1 Prawa o$wiatowego. Zgodnie z § 23
ust. 1 rozporzadzenia w sprawie nadzoru pedagogicznego, dyrektor szkoly
opracowuje na kazdy rok szkolny plan nadzoru pedagogicznego, ktory przedstawia
na zebraniu rady pedagogiczne;.

(akta kontroli str. 481-483)

Dyrektor wyjasnit. Aktywny udziat cztonkéw rady pedagogicznej w tym procesie
[konsultacji planéw nadzoru — dop. NIK] i ich zdanie bfednie zostafo zinterpretowane
jako konieczno$¢ zatwierdzenia planu nadzoru pedagogicznego w drodze uchwaty.
Dodat, ze nastepne plany nadzoru pedagogicznego zostang przedstawione radzie
bez koniecznos$ci zatwierdzenia ich w drodze uchwaly.

(akta kontroli str. 479-480)
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OCENA CZASTKOWA

Whioski

Uwagi

Wewnatrzszkolne ocenianie uczniow byto objete w Szkole nadzorem
pedagogicznym. Dyrektor terminowo przedstawiat plany nadzoru pedagogicznego,
Plany te zawieraty elementy wymagane rozporzgdzeniem w sprawie nadzoru, w tym
dotyczyly zagadnien zwigzanych z obszarem oceniania uczniéow. Wnioski z nadzoru,
ktore przedstawiat Dyrektor, zawieraty wskazania majace na celu doskonalenie
pracy Szkoty, w tym takze procesu oceniania osiggnie¢ edukacyjnych i zachowania
uczniéw. Dyrektor wykorzystywat przewidziane w przepisach oswiatowych formy
i sposoby dziatania, przy czym nie zapewnit prawidtowego sformutowania uchwat
Rady Pedagogiczne;.

IV. Uwagi i wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami, Najwyzsza Izba Kontroli, na
podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, przedstawia nastepujace wnioski:

1. Dostosowanie  postanowien  statutu  Szkoty  dotyczacych  oceniania
wewnatrzszkolnego do obowigzujacych przepiséw oSwiatowych w sposéb
eliminujacy stwierdzone w wyniku kontroli nieprawidtowo$ci.

2. Dostosowanie PZO z matematyki, chemii, jezyka angielskiego i wychowania
fizycznego do wymagan okre$lonych w statucie Szkoty.

3. Wyeliminowanie z przedmiotowych zasad oceniania z chemii postanowien
niezgodnych z przepisami oSwiatowymi.

4. Zaprzestanie przedstawiania Radzie Pedagogicznej do uchwalenia planéw
nadzoru pedagogicznego.

Najwyzsza Izba Kontroli nie formutuje uwag.
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Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykonania wnioskow

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza si¢
do dyrektora Delegatury NIK w Kielcach. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z trescig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowac Najwyzszg Izbe Kontroli,
w terminie 21 od otrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wnioskéw pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezenn do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w catoSci lub zmienionego wystgpienia pokontrolnego.

Kielce,  maja 2023 r.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Kielcach

Kontroler Dyrektor
Tadeusz Mikofajewicz Grzegorz Walendzik

doradca prawny
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