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|. Dane identyfikacyjne

VIl Liceum Ogdlnoksztatcace im. Jézefa Pitsudskiego (dalej: Liceum) w Zespole Szkot
Nr 3 w Kielcach (dalej takze Szkofa).

lwona Kijewska, Dyrektor Zespotu Szkdt Nr 3 w Kielcach (dalej: Dyrektor).

1. Tworzenie i wdrazanie szkolnych systeméw oceniania ucznidw.
2. Realizacja i dokumentowanie procesu oceniania uczniow.
3. Nadzér pedagogiczny nad ocenianiem uczniow.

Lata szkolne 2020/2021-2022/2023. Dla realizacji celow kontroli mogty by¢
wykorzystane dowody sporzadzone w latach wcze$niejszych, zwigzane
z przedmiotem kontroli, a takze dane statystyczne dotyczace tych okreséw.

Art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli'

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Kielcach

1. lwona Rezner, doradca ekonomiczny, upowaznienie do kontroli nr LK1/22/2023 z
9 lutego 2023 r.

2. Arkadiusz Pawlik, specjalista kontroli panstwowej, upowaznienia do kontroli
nr LK1/15/2023 z 10 stycznia 2023 r. oraz nr LKI/53/2023 z 14 kwietnia 2023 r.

(akta kontroli str. 1-5, 692-693)

"Dz. U.z2022 . poz. 623, dalej: ustawa o NIK.



OCENA OGOLNA

Il. Ocena ogdlna2 kontrolowanej dziatalnosci

W  okresie objetym kontrolg wewnatrzszkolne zasady oceniania osiggnie¢
edukacyjnych i zachowania uczniow w Liceum nie zostaty opracowane z nalezytg
starannoscig i funkcjonowaty nie do konca prawidlowo. Zwigzane to byto
z wprowadzeniem od roku szkolnego 2022/2023 istotnych zmian w systemie
oceniania uczniow, ktorych podstawowym wyrazem byfa rezygnacja z roznicowania
wag ocen przyznawanych za rozne formy aktywnos$ci i osiggane efekty ksztatcenia.
Celem modyfikacji systemu bylo pobudzanie w uczniach motywacji do
systematycznego zdobywania wiedzy, a do zainicjowania zmian przyczynity sie
doswiadczenia z okresu pandemii — niektére wprowadzone w zwigzku z nauczaniem
zdalnym modyfikacje okazaty sie przydatne po powrocie do nauki stacjonarne;.
Jakkolwiek uzasadnienie wprowadzenia zmian w systemie oraz zaangazowanie
w ten proces — poza kadrg zarzadzajacq i nauczycielami — takze uczniéw oraz ich
rodzicow NIK ocenia pozytywnie, to przygotowanie niektorych dokumentow, w tym
zmienionego Statutu  Szkoty oraz dwdch spoérdd czterech zbadanych
przedmiotowych zasad oceniania3 byto nierzetelne. Na powstanie uchybien w
ocenianiu uczniéw pewien wptyw miata takze zmiana aplikacji wykorzystywanej do
prowadzenia dziennika elektronicznego.

Statut byt nierzetelny, gdyz zawierat postanowienia nie w petni zgodne
z odpowiednimi przepisami prawa (m.in. przy okre$laniu niektorych termindw
podawano je w dniach zamiast w dniach roboczych), a wprowadzajac zmieniong,
numeracje paragrafow nie zaktualizowano tych numerdw przy okreslaniu odwotan
(w konsekwencji niektdre przepisy odwotywaty sie do postanowien, ktére nie dotyczyly
regulowanych spraw). Ponadto nieprawidiowe brzmienie postanowien Statutu
w odniesieniu do oceny zachowania uczniow spowodowato niejednolitg interpretacje
tych postanowien przez nauczycieli. W jednej z klas wychowawca — zgodnie ze
Statutem, ale odmiennie niz pozostali — nie przyznawat tzw. ,startowych” punktow*
przy ustalaniu tej oceny w Il pétroczu, w konsekwencji uczniowie w tym oddziale
otrzymywali oceny nizsze, niz w innych. Niektorzy otrzymali gorszg ocene roczng od
srodrocznej nawet w sytuacii, kiedy faktycznie ich zachowanie w Il pdtroczu ulegto
poprawie, co mogto mie¢ efekt odwrotny do zamierzonego, tzn. wplywaé na
zmniejszenie motywacji do wiasciwego zachowania. Wewnatrzszkolne zasady
oceniania’ i inne procedury dotyczace oceniania zostaty udostepnione spotecznosci
szkolnej i rodzicom, a proces oceniania uczniow byt wtasciwie dokumentowany.

Dyrektor nie w petni skutecznie sprawowata nadzor pedagogiczny w zakresie
zwigzanym z przedmiotem kontroli, mimo iz zachowata ona formalne wymogi w tym
obszarze. Nie zapewnita jednak prawidtowego opracowania Statutu oraz jednolitego
podejScia nauczycieli przy wystawianiu rocznych ocen zachowania, a takze nie
zapobiegta sformutowaniu niewfasciwych przedmiotowych zasad oceniania
z przynajmniej dwoch przedmiotow. Kontrola ujawnita takze przypadki wystawiania
ocen rocznych niewynikajacych ze Sredniej ocen czastkowych. Jeden egzamin
klasyfikacyjny dla ucznia realizujgcego indywidualny tok nauki, przeprowadzono bez
podstawy prawnej. Stwierdzona nieprawidtowo$¢ dotyczaca nieodpowiedniej formy
prawnej uchwat dotyczacych planéw nadzoru pedagogicznego nie miata istotnego
wptywu na kontrolowang dziatalnosc.

2 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogdlng jako ocene pozytywna, ocene negatywng albo ocene w formie
opisowe;j.

3 Dalej takze PZO.

4 Zgodnie ze Statutem ocena zachowania byla wystawiana na podstawie liczby zdobytych punktow
(przyznawanych za zachowania pozadane i odejmowanych za niewtasciwe), a na poczatku roku szkolnego
nalezato uczniom wpisa¢ 120 punktéw ,startowych”, odpowiadajacych ocenie dobre;.

5 Dalej takze WZO.

3



OBSZAR

Opis stanu
faktycznego

lIl.Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe® kontrolowanej dziatalnosci

1. Tworzenie i wdrazanie wewnatrzszkolnych systemow
oceniania uczniow

VIl Liceum Ogdlnoksztatcace im. Jozefa Pitsudskiego wchodzito w sktad Zespotu
Szkot Nr 3. Organem prowadzacym Szkote byto miasto Kielce.
(akta kontroli str. 25)

W latach szkolnych 2020/2021-2022/2023 w Liceum funkcjonowato odpowiednio 24,
23 i 28 oddziatow klasowych, w ktorych uczyto sie 806, 795 i 957 ucznidw’ (w tym
odpowiednio: 12, 11 i 12 uczniéw o specjalnych potrzebach edukacyjnych oraz
os$mioro, dwoje i pigcioro ucznidw objetych nauczaniem indywidualnym). Kadra
pedagogiczna liczyta odpowiednio: 77, 77 i 84 nauczycieli. W powyzszym okresie
ksztatcono w oddziatach o profilach: medycznym, psychologiczno-pedagogicznym,
ekonomicznym, dziennikarskim, politechnicznym, prawniczym, ogolnoksztatcacym,
turystycznym oraz sportowyms. Dokumentacje przebiegu procesu nauczania
prowadzono w formie dziennika elektronicznego (e-dziennik): w roku szkolnym
020/2021 w aplikacji Librus, a od roku szkolnego 2021/2022 w aplikacji Vulcan.
(akta kontroli str. 93-97, 231)

Na posiedzeniu Rady Pedagogicznej (dalej takze Rada) 12 wrze$nia 2019 .2 Dyrektor
powotata Zespot do spraw statutu, ktérego przewodniczacq zostata Anna Dyrdut
(dalej: przewodniczaca).

W okresie objetym kontrolg NIK, obowigzywat Statut Szkoty (dalej: Statut) przyjety
uchwatg Rady z 25 listopada 2019 r., zgodnie z art. 80 ust. 2 pkt 1 w zwigzku
z art. 82 ust. 2 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe'0. W Szkole nie
powotano rady szkoly i zgodnie z art. 82 ust. 2 ww. ustawy jej zadania realizowata
Rada Pedagogiczna. W ww. uchwale, jak wyja$nita Dyrektor, przez przeoczenie nie
przywotano art. 80 ust. 2 pkt 1 Prawa o$wiatowego.

Na plenarnym posiedzeniu Rady w dniu 23 czerwca 2022 r. Dyrektor poprosita
0 przygotowanie propozycji zmian do Statutu w zwigzku z uwagami nauczycieli,
rodzicow i uczniow dotyczacymi WZO, w szczegdlnosci wag ocen i warunkdw
promocji. Uchwatg Rady z 30 sierpnia 2022 r. wprowadzono zmiany do Statutu
polegajace na:

— dodaniu w dziale | Organizacja pracy szkofy rozdziatu Il Nauczanie zdalne
(§§ od 31 do 38);

— dodaniu w dziale IV Spofecznosci szkoty rozdziatu Il Nagrody i kary punktow 3, 4,
5,6w§52;

— wprowadzeniu zapisbw w dziale V Szczegdfowe warunki i sposéb oceniania
wewnatrzszkolnego;

— dokonaniu zmian w dziale V rozdziale Il Zasady klasyfikacji $rédrocznej
i rocznej, polegajacych na zastgpieniu dotychczas stosowanych wag (od jeden do
trzy) wagq jeden oraz zmianie w ustepach 3 i 4 dotyczacych warunkdw uzyskania
oceny pozytywnej na koniec potrocza i roku szkolnego.

6 Oceny czastkowe to oceny dziatalnosci w poszczegdlnych obszarach badan kontrolnych. Ocena czastkowa
moze by¢ sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowej.

7 Wg stanu na 30 wrze$nia 2020 r., 30 wrzesnia 2021 r. i 30 wrze$nia 2022 r.

8 Profil ogoinoksztatcacy tylko w roku szkolnym 2020/2021, a dwa ostatnie profile od roku szkolnego 2022/2023.
9 Protokdt Rady nr 4/2019/2020.

0Dz, U.z2021r. poz. 1082, ze zm.



Statut zamieszczono na stronie internetowej Zespotu Szkot w  zakladce
Szkota_Dokumenty Szkolne_Statut Szkoty!'. Znajdowat si¢ tam link do tekstu Statutu
wraz z zatgcznikami oraz informacja, ze Tekst Statutu Zespotu Szkétnr 3
w Kielcach jest do wgladu w bibliotece szkolnej.

(akta kontroli str. 7-80, 153-154, 243, 702-706)

Jak odwiadczyta przewodniczaca od 25 listopada 2019 r. do korica roku szkolnego
2021/2022 cztonkowie Zespotu ds. Statutu stuzyli radg i pomocg nauczycielom,
uczniom oraz rodzicom w zakresie obowigzujgcych przepisow Statutu i WZO. Dnia
30 sierpnia 2022 r. na posiedzeniu Rady przychylono sie do pro$by uczniow
i rodzicow, aby wszystkie oceny otrzymaty wage 1, ale pozytywng ocene $rodroczng
otrzymuje uczen, ktory uzyskat srednig ocen co najmniej 1,75 i zaliczyt na ocene
pozytywng co najmniej potowe prac klasowych. Zebrania robocze zespotu nie byty
protokofowane, poniewaz przepisy obowigzujgce w szkole tego nie requlujg.

(akta kontroli str. 298-299)

Stosownie do art. 98 ust. 1 pkt 8 Prawa oSwiatowego, w Statucie okre$lono WZO.
W Dziale V Szczegdfowe warunki i sposob oceniania wewngtrzszkolnego
w §§ 57-61 Statutu okre$lono skale biezacych, Srédrocznych i rocznych ocen
osiggnie¢ edukacyjnych uczniéw oraz kryteria ich wystawiania, co byto zgodne
z § 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 28 maja 2019 r.
W sprawie oceniania, klasyfikowania i promowania ucznidw i stuchaczy w szkotach
publicznych'? (dalej: rozporzadzenie w sprawie oceniania). W § 60 ust. 6 Statutu
zaznaczono, ze szczegobfowe zasady dotyczace form i kryteridw oceniania formutujq
nauczyciele w ramach zespotow przedmiotowych. Ustalone zasady stanowity
przedmiotowe zasady oceniania (PZO) i obowigzywaty wszystkich nauczycieli
przedmiotu.

Ocenianie wewnatrzszkolne miato na celu m.in.: informowanie ucznia o poziomie jego
osiggnie¢ edukacyjnych i jego zachowaniu oraz postepach w nauce; udzielaniu
uczniowi pomocy w samodzielnym planowaniu rozwoju; motywowanie ucznia do
dalszych postepéw w nauce i zachowaniu (§ 57 ust. 2 pkt 1-3 Statutu). Zgodnie
z § 60 ust. 8 Statutu rodzice uczniéw mieli uzyskiwac informacie o biezacych wynikach
W nauce i zachowaniu swoich dzieci podczas zebran rodzicow z wychowawcy;
indywidualnych rozméw z wychowawcg lub innymi nauczycielami w czasie dni
otwartych; rozméw telefonicznych z wychowawcg;, wgladu do dziennika
elektronicznego. Rodzice, zgodnie ze Statutem (§ 61 ust. 10) mieli obowigzek na
biezgco sprawdza¢ wpisy w dzienniku elektronicznym i uczestniczy¢ w zebraniach
rodzicow — w przeciwnym razie nie mogli powotywa¢ sie na brak informacji
0 postepach dziecka w nauce.

Biezgce ocenianie osiggnie¢ edukacyjnych ucznia oraz Zasady klasyfikacyjnej oceny
Srodrocznej i rocznej opisano odpowiednio w rozdziale Il oraz |l
W przypadku ocen biezacych wskazano, ze moga one by¢ ustalane z uzyciem znaku
,+" za wyjatkiem oceny celujgcej. Ocenianie ucznia powinno by¢ przeprowadzane
systematycznie, a liczba ocen czastkowych w semestrze w latach szkolnych
2020/2021-2021/2022 wynikata z zapiséw okreslonych w PZO, a od roku szkolnego
2022/2023 powinna by¢ o dwie wieksza niz liczba lekcji danego przedmiotu
w tygodniowym planie zaje€. Nauczyciel powinien uzasadni¢ oceny ustnie,
aw przypadku prac pisemnych na pracy ucznia. W terminie dwéch tygodni nauczyciel
byt zobowigzany do sprawdzenia prac pisemnych i nie mogt przeprowadzi¢ kolejnej
pracy klasowej lub sprawdzianu w sytuacji, gdy poprzednie prace pisemne nie zostaty
ocenione i omoéwione.

" https://zsnr3.kielce.eu/statut-szkoly.
2Dz, U. poz. 373, ze zm.



Wskazano formy sprawdzania wiedzy i umiejetnosci ucznia, tj. prace klasowe,
sprawdziany, kartkowki, odpowiedzi ustne, prace domowe, aktywno$¢, diagnozy
i prébne egzaminy zewnetrzne (matura prébna), przy czym zaznaczono, ze poprawie
podlega jedynie praca klasowa, a oceny z diagnozy i matury probnej nie wptywajg na
wynik klasyfikacji srodrocznej ani rocznej i majg charakter informacyjny. Prace
klasowe, sprawdziany i kartkowki miaty by¢ punktowane, a przeliczenie punktow na
stopnie szkolne miato odbywac sie¢ wedtug skali procentowe;.

W przypadku oceny z wychowania fizycznego (WF), zgodnie ze Statutem, nalezato
bra¢ pod uwage wysitek wkiadany przez ucznia, systematycznos¢ udziatu ucznia
w zajeciach oraz aktywno$¢ ucznia w dziataniach podejmowanych przez szkote na
rzecz kultury fizycznej.

Statut przewidywat tez mozliwos¢ zgtaszania nieprzygotowania do zaje¢, co
regulowaty przepisy PZO. Sprawdzone i ocenione prace nauczyciel byt zobligowany
przechowywa¢ do kornca roku szkolnego i na wniosek ucznia lub jego rodzicéw
udostepniac¢ im do wgladu (mozliwo$¢ zrobienia zdjecia, zrobienia kopii).
Zgodnie z § 62 ust.1 Statutu przy ustalaniu oceny $rodrocznej i rocznej nauczyciel
bierze pod uwage oceny biezgce ucznia z poszczegolnych form sprawdzania
wiadomosci i umiejetnoSci z uwzglednieniem wag.
W rozdziale IV Tryb informowania uczniéw i ich rodzicéw o przewidywanych ocenach
rocznych Statutu okreSlono nie tylko sposoby i terminy informowania
0 ocenie rocznej, ale tez o $rédrocznej. Zarébwno Dyrektor jak i przewodniczaca
wyjasnity, ze w § 63 ust. 5 omytkowo znalazt sie zapis o ocenie srddrocznej. Nie
udzielity one odpowiedzi, dlaczego w rozdziale tym znajdujg sie zapisy dotyczace
oceny $rddrocznej (§ 63 ust. 6) oraz dlaczego w Statucie nie ma analogicznego
rozdziatu dotyczacego oceny Srodroczne;.

(akta kontroli str. 7-80, 98-152, 285-290, 300-308)

Wyjasniajac, jaka role w biezacym ocenianiu ma ocena niedostateczna plus, czy jest
to ocena potrzebna czy nie i jak uczniowie postrzegajg otrzymanie takiej oceny,
nauczyciele wskazywali m.in., Ze ocena ta nie jest oceng pozytywng, lecz o jej
wprowadzenie zabiegali uczniowie od kilku lat i Rada Pedagogiczna przychylita sie
do ich prosby w tym roku szkolnym. Poza tym to sygnat dla ucznia i rodzica, Ze
niewiele brakuje do oceny pozytywnej. Inny nauczyciel podat: Oceny niedostateczna
plus i bardzo dobra plus zostaty wprowadzone do skali ocen na proSbe uczniow.
Ocena 1+ wskazuje na pewien poziom opanowania wiadomosci czy umigjetnosci
I Swiadczy o tym, ze uczen musi sie troszke bardziej przytozyc, aby uzyskac ocene
pozytywng. Stawianie oceny niedostatecznej uczniowi, ktéry uzyskat z testu 5%
i uczniowi, ktory uzyskat 39% nie byto sprawiedliwe. Takie argumenty przedstawiali
uczniowie i nauczyciele sie do tego przychylili. Ponadto ,+” zwigksza szanse ucznia
na uzyskanie oceny pozytywnej.

(akta kontroli str. 449, 502)

Odnos$nie uzasadnienia rezygnacji z przyznawania ocenom za rozne formy

aktywnosci zréznicowanych wag nauczyciele wyjasniali:

— na czas zdalnego nauczania w roku szkolnym 2020/2021 na wniosek nauczycieli
jednogtosnie przegfosowany na Radzie Pedagogicznej wagi ocen zostafy
zawieszone. Po powrocie do szkoty uczniowie i rodzice z aprobatg wypowiadali
sie na temat wszystkich ocen z wagq 1. Na ich prosbe dokonano zmian w WZO;

— system wagowy obowigzywat w naszej szkole przez wiele lat (...) wadami byto
m.in. to, Ze jezeli uczen uzyskat ocene niedostateczng z jednego waznego
sprawdzianu wagi trzy, to tracit mozliwo$c otrzymania satysfakcjonujacej oceny,
ktora weze$niej wypadata mu i nie byt w stanie odrobic tego innymi pozytywnymi
ocenami. Z kolei uczen, ktory dostat ocene pozytywng z takiego sprawdzianu



zwykle tracit motywacje do dalszej nauki i nic nie robif, bo i tak wypadata mu ocena
pozytywna. Samorzad Uczniowski wnioskowat o te zmiane;

— system Sredniej wazonej nie byt do konca zadowalajgcy. Ani nie wptywat na
Systematycznos¢ pracy ucznia, ani nie pozwalat na rzetelng ocene jego
wiadomoSci i umiejetnoSci. (...). Ocena powinna spetniac role ksztaftujgca, czyli
zachecac (lub zmuszac) do systematycznej pracy i rozwoju ucznia.

(akta kontroli str. 449, 472, 491)

Odnosnie zawieszenia wag w roku szkolnym 2020/2021 Dyrektor wyjasnita,
ze zmiane te wprowadzita zarzadzeniem. Podjecie uchwaty wigzafoby sie
Z wprowadzeniem zmian w Statucie Szkoty, a w sierpniu 2020 roku nikt nie byt
w Stanie okreslic, w jakiej formie nauczanie w roku szkolnym 2021/2022 i pozniej
bedzie sie odbywato. O decyzji rady pedagogicznej uczniowie zostali poinformowani
we wrze$niu na pierwszych zajeciach, a rodzice na wywiadowce.

(akta kontroli str. 702-706)

NIK zauwaza, ze rezygnacja z klasyfikacji ucznidw z wykorzystaniem oceny wazonej
wigzato sie ze zmiang ustalen statutowych, do czego zgodnie z art. 80 ust. 2 pkt 1
Prawa oSwiatowego byta uprawniona tylko Rada Pedagogiczna.

W Statucie znajdowaty sie postanowienia dotyczace poprawy biezacej oceny
zpracy klasowej (§ 61 ust. 2 pkt 1 lit. a). Warunki i tryb uzyskania oceny klasyfikacyjnej
wyzszej niz przewidywana opisano w §§ 73 i 74 Statutu. Uczen mogt uzyskac wyzsza
ocene po ztozeniu na rece wychowawcy klasy pisemnego wniosku wraz
Z uzasadnieniem w terminie dwéch dni po uzyskaniu informacji o ocenie
przewidywanej (§ 73 ust. 11i2). Mozliwo$¢ ubiegania sie 0 podwyzszenie oceny mogta
dotyczyc¢ tylko ucznidw spetniajacych nastepujace warunki (§ 74):

1) frekwencja na zajeciach z danego przedmiotu nie nizsza niz 80% (z wyjatkiem
dtugotrwatej choroby);

2) wszystkie nieobecnosci na zajeciach sq usprawiedliwione i nie wynikajg
z celowego opuszczenia zajeé;

3) przystapienie do wszystkich przewidzianych przez nauczyciela form sprawdzianéw
| prac pisemnych;

4) uzyskanie z wszystkich sprawdzianéw i prac pisemnych ocen pozytywnych
(wyzszych niz ocena niedostateczna), réwniez w trybie poprawy ocen
niedostatecznych;

5) uzyskanie z co najmniej potowy ocen czastkowych ocen réwnych lub wyzszych od
oceny, o ktorg sie ubiega;

6) skorzystanie ze wszystkich oferowanych przez nauczyciela form poprawy, w tym
konsultacji indywidualnych.

Zgodnie z § 62 ust. 5 Statutu, jesli do wystawienia oceny klasyfikacyjnej
srodrocznej/rocznej (ustalanej zgodnie z § 62 ust. 2)'® brakuje nie wiecej niz 0,05, to
nauczyciel moze ustali¢ wyzszg ocene $rddroczna/roczna, przy czym zasada ta nie
dotyczy oceny dopuszczajace.

Ponadto uczen, ktéry w wyniku klasyfikacji Srodrocznej uzyskat ocene niedostateczng
byt zobowigzany poprawic te ocene w terminie i formie ustalonej przez nauczyciela
(§ 62 ust. 6), ale nie pozniej niz do konca lutego (klasy maturalne) lub do korica marca
(klasy mtodsze). Laureat konkursu przedmiotowego o zasiegu wojewddzkim lub
ogoInopolskim, badz laureat lub finalista olimpiady przedmiotowej otrzymuije z danych
zaje¢ edukacyjnych celujaca roczng ocene kwalifikacyjng (§ 62 ust. 10 11).

W okresie nauki zdalnej w Statucie'* okre$lono zasady monitorowania postepow
uczniéw i sposoby weryfikacji wiedzy i umiejetno$ci ucznidéw oraz organizacje zaje¢

13 Celujacy dla $redniej Sroédrocznejlrocznej od 5,61; bardzo dobry od 4,61; dobry od 3,61; dostateczny od 2,61.
14 Obowigzujacym od 1 wrze$nia 2022 r.
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z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtoS¢ oraz sposob
potwierdzania uczestnictwa w zajeciach. Wprowadzone zostaty takze postanowienia
dotyczace sprawdzania wiadomo$ci i umiejetnosci oraz warunkdéw i sposobu
przeprowadzania egzamindw klasyfikacyjnych i poprawkowych (§§ 32-38).

(akta kontroli str. 7-80)

Zgodnie z § 73 ust. 314 Statutu uczen mogtuzyskac wyzsza niz przewidywana roczng,
ocene klasyfikacyjng zachowania po ztoZeniu przez siebie lub rodzica pisemnego
wniosku (na rece wychowawcy) z uzasadnieniem w tej sprawie, w terminie do 2 dni
po uzyskaniu informacji o ocenie przewidywanej. W Statucie nie okre$lono jednak
warunkow, jakie uczen powinien spemi¢, aby ubiega¢ sie¢ o wyzszg ocene. Jak
wyjasnita Dyrektor, nie zwrdcono na to uwagi, poniewaz zaden uczen nie wystapit do
tej pory z takim wnioskiem.

(akta kontroli str. 7-80, 702-706)

Przewodniczaca wyjasnita, ze przepis ten zostanie opracowany i wprowadzony do
Statutu.

(akta kontroli str. 300-308)

W Statucie, ktory obowigzywat w latach szkolnych 2020/2021-2021/2022, réznym
formom sprawdzania wiedzy i umiejetno$ci ucznia przypisano rézne wagi. Zgodnie
z § 62 ust.1 Statutu obowigzujacego od 1 wrzesnia 2022 r. (poza diagnozg i maturg,
prébna, ktére nie sg brane pod uwage jako forma sprawdzenia wiedzy) wszystkim
formom sprawdzenia wiedzy i umiejetnoSci przypisano te samg wage - jeden, co
oznaczafo, ze np. praca domowa miata taki sam wptyw na ocene $rodroczng lub
roczng co praca klasowa.

W latach szkolnych 2020/2021 i 2021/2022 w Statucie nie byto postanowien
dotyczacych minimalnej liczby ocen biezacych, ktdre uczern powinien otrzymaé
W pétroczu, co szerzej opisano w obszarze 2. wystapienia.

(akta kontroli str. 4-80)

Dyrektor wyjasnita: od roku szkolnego 2022/2023 zrezygnowaliSmy z wag
i klasyfikowania uczniow w oparciu 0 $rednig wazong. Oceny wazone budzity wiele
kontrowersji wsrdd uczniow i ich rodzicow. Zarzucano nam, Ze oceny nie sg
sprawiedliwe, np.: otrzymanie przez ucznia oceny niedostateczny z waggq trzy bardzo
utrudniato otrzymanie oceny bardzo dobry na koniec pofrocza, co zniechecato ucznia
do pracy. W zwigzku z tym od wrze$nia 2022 roku wszystkie oceny majq te samq
wage jeden. Hierarchia ocen zostata zachowana — pozytywng ocene $rodroczng
ofrzymuje uczen, ktory uzyskat Srednig ocen co najmniej 1,75 i zaliczyt na ocene
pozytywng co hajmniej pofowe prac klasowych w semestrze — § 62 ust. 3 Statutu.
Diagnoza i matura probna majgq jedynie charakter informacyjny i zgodnie
Z zarzadzeniem wtadz oswiatowych nie mogq wptywac na ocene $rddroczng / roczna.

(akta kontroli str. 285-290)

W latach szkolnych 2020/2021 i 2021/2022 Dyrektor wprowadzita cztery zarzadzenia
w sprawie sposobu organizacji funkcjonowania Szkoty w okresie czasowego
ograniczenia funkcjonowania placoéwek o$wiatowych wynikajgcych
z epidemii COVID-19%. Zarzadzenia te obowigzywaty w okresach: 24 pazdziernika
2020 r. — 31 maja 2021 r., 20 grudnia 2021 r. — 9 stycznia 2022 r., 31 stycznia
- 20 lutego 2022 r. i okreslono w nich m.in. organizacje nauczania na odlegtosc;
obowigzki wychowawcow, pedagoga i psychologa w czasie nauczania zdalnego;
warunki i sposéb przeprowadzania egzaminu klasyfikacyjnego, egzaminu
poprawkowego, sprawdzianu wiadomos$ci i umiejetno$ci oraz warunki i sposéb
ustalania rocznej oceny klasyfikacyjnej w przypadku wniesienia zastrzezenia do trybu

15 Nr 6a/2020/2021 z 24 pazdziernika 2020 r., nr 7/2020/2021 z 15 maja 2021 r., nr 4a/2021/2022 z 17 grudnia
2021,
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ustalenia tej oceny; zasady monitorowania postepow uczniow; zasady
| sposoby oceniania; zasady bezpiecznego korzystania z narzedzi informatycznych
i internetu.

(akta kontroli str. 155-182)

Pomiedzy 10 wrzesnia a 16 pazdziernika 2020 r. oraz pomiedzy 28 pazdziernika
a 17 grudnia 2021 r. Dyrektor wprowadzata nauke zdalng dla poszczegélnych klas,
trwajacg od dwdch do oSmiu dni, kazdorazowo uzyskujac zgode Wydziatu Edukaci,
Kultury i Sportu Urzedu Miasta Kielce oraz pozwolenie Powiatowe] Stacji Sanitarno-
Epidemiologicznej w Kielcach. Przyczynami wprowadzenia nauki zdalnej byty
przebywanie ucznidw na kwarantannie albo pozytywny wynik testu na COVID-19
ucznia lub nauczyciela.

(akta kontroli str. 183)

Badaniem szczeg6towym objeto cztery PZO obowigzujace w roku szkolnym
2021/2022, j. z matematyki, chemii'é, jezyka angielskiego!” i wychowania fizycznego
(WF). Ich analiza wykazata, ze:

— umieszczono w nich wykazy umiejetnosci i wiadomo$ci, ktore powinny zosta¢
opanowane na danym poziomie ksztatcenia oraz kryteria i dotyczace
poszczegolnych ocen; wskazano wagi dla poszczegolnych form sprawdzania
wiadomosci i umiejetno$ci. Szczegdtowe wymaganie edukacyjne, jakie powinien
spetni¢ uczen w odniesieniu do poszczegdinych przedmiotéw udostepniono na
stronie internetowej szkoty'8;

— w PZO z matematyki, chemii i jezyka angielskiego ujeto rodzaje aktywnosci
ucznidw, ktdre podlegajg ocenie (m.in. odpowiedzi ustne, sprawdziany pisemne,
kartkowki, prace domowe, aktywnos¢ na lekcji); w przypadku WF wskazano
umiejetnosci ruchowe, utylitarne i organizacyjne;

— PZ0 z matematyki, chemii i jezyka angielskiego zawieraty sposoby dokonywania
oceny z ww. form aktywnosci; w PZO z WF wskazano, ze oceny sg
odzwierciedleniem postawy ucznia do zdrowia psychofizycznego i wiasnej
sprawnosci, stosunku ucznia do przedmiotu, umiejetno$ci ruchowe, postepy
W usprawnianiu sie ucznia, zaangazowanie i wysitek wtozony w zdobywanie
umiejetnosci;

— we wszystkich PZO wskazano sposoby ustalania biezacych, semestralnych
i koncowych ocen klasyfikacyjnych;

— w PZ0O z matematyki i jezyka angielskiego opisano tryb i warunki ubiegania sie
przez ucznia o uzyskanie wyzszej niz przewidywana oceny klasyfikacyjnej'®;

— w PZO z WF wskazano, ze za reprezentowanie Szkoty na miedzyszkolnych
zawodach sportowych lub udziat w pozaszkolnych zajeciach sportowych (SKS,
kluby sportowe) ocene ucznia nalezy podnie$¢ o jeden, przy czym w drugim
z przypadkéw nie dotyczyto to uczniow z frekwencjg ponizej 50% oraz uzyskania
koncowej oceny niedostateczne;;

— w PZ0 z WF wskazano, ze jezeli uczen jest obecny na zajeciach, pomimo tego
bez wyraznej przyczyny nie bierze aktywnego udziatu w lekcji, jego ocena za
dany okres oceniania zostaje obnizona o 0,5 oceny za kazdg takg jednostke
lekcyjng;

— zgodnie z PZO z matematyki nauczyciel byt obowigzany dostosowaé wymagania
edukacyjne ucznia do indywidualnych  potrzeb  psychofizycznych
i edukacyjnych ucznia, u ktérego stwierdzono zaburzenia i odchylenia rozwojowe
lub specyficzne trudnosci w uczeniu sie; w PZO z chemii opisano formy, metody

16 PZO z chemii i przedmiotéw zawodowych.

7 PZ0O z jezykdw obcych.

'8 https://zsnr3.kielce.eu/wymagania-edukacyjne
19 |dentyczne jak w § 74 Statutu.



i sposoby dostosowan wymagan edukacyjnych w stosunku do uczniow
0 specjalnych potrzebach edukacyjnych w odniesieniu do konkretnych
rozpoznan; w PZO z jezyka angielskiego i WF nie okreslono wymagan
edukacyjnych w odniesieniu do uczniow z dysfunkcjami.

(akta kontroli str. 98-152, 702-706)

(akta kontroli str.)
Nauczyciele jezyka angielskiego wyjasnili, ze nie zamieszczono ich poniewaz: (...)
Nauczyciel na poczatku roku szkolnego informuje o wymaganiach edukacyjnych
niezbednych do otrzymania przez ucznia poszczegolnych $rodrocznych i rocznych
ocen klasyfikacyjnych (...) jest obowigzany indywidualizowac prace z uczniem na
zajeciach edukacyjnych odpowiednio do potrzeb rozwojowych i edukacyjnych oraz
mozliwosci  psychofizycznych ucznia. Obowigzany jest rowniez dostosowac
wymagania edukacyjne, o ktorych mowa w art. 44b ust. 8 pkt 1, do indywidualnych
potrzeb rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwosci psychofizycznych ucznia,
dlatego na podstawie zalecen zawartych w opinii poradni psychologiczno-
pedagogicznej o specyficznych trudnosciach w uczeniu sie lub orzeczeniu o potrzebie
ksztafcenia specjalnego formutujg dostosowania wymagan edukacyjnych dla
konkretnych uczniow.
Nauczyciele WF wyjasnili, zZe wymagania edukacyjne w odniesieniu do uczniéw
z dysfunkcjami, tworzone sg indywidualnie dla kazdego ucznia o takiej potrzebie.
Jezeli uczen posiada orzeczenie o potrzebie ksztatcenia specjalnego, wytyczne do
pracy z nim znajdujg sie w indywidualnym programie edukacyjno-terapeutycznym.
Jezeli dysfunkcje dotyczg stanu zdrowia ucznia, wskazéwek udziela lekarz specjalista
na zwolnieniu lekarskim.
(akta kontroli str. 221-224, 227-228)

NIK zauwaza, ze ujecie w PZO ww. dostosowar mogtoby poprawi¢ dostepno$¢ tych
informaciji takze dla innych os6b.

Ani Dyrektor, ani cztery nauczycielki (wychowawczynie) nie zidentyfikowaty
probleméw zwigzanych z obnizaniem oceny $rédrocznej i rocznej o p6t stopnia za
kazdg godzine lekcyjng uczniom, ktérzy byli obecni na zajeciach, ale bez wyrazne;
przyczyny nie biorg aktywnego udziatu w zajeciach (pkt 5 przedmiotowych zasad
oceniania z WF). Wskazaty one, Ze ani rodzice, ani uczniowie nie zgtaszali zastrzezen
do ocen klasyfikacyjnych z wychowania fizycznego. Dyrektor wyjasnita, ze oceny te
powinny uwzglednia¢ przede wszystkim przygotowanie do zaje¢, a nie mozliwosci
motoryczne, sprawno$ciowe czy wytrzymatoSciowe.

(akta kontroli str. 449, 461, 474, 493, 502)

Stosownie do art. 98 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo o$wiatowe20
w Statucie okres$lono WZO. Zgodnie z tym dokumentem $rédroczng i roczng
klasyfikacyjng ocene zachowania nalezato ustali¢ wedtug skali okreslonej w § 11
ust. 2 rozporzadzenia w sprawie oceniania, przy uwzglednieniu podstawowych
obszaréw, o ktérych mowa w § 11 ust. 1 tego rozporzadzenia. Na poczatku kazdego
roku szkolnego wychowawca klasy miat informowa¢ uczniéw oraz ich rodzicow
o warunkach i trybie uzyskania wyzszej niz przewidywana rocznej oceny zachowania
(§ 60 ust. 2 pkt 2).

Zgodnie z § 69 Statutu w Liceum obowigzywat punktowy system oceniania
zachowania ucznidw, a wyjsciowg oceng zachowania byta ocena dobra. Na poczatku
kazdego roku szkolnego uczen otrzymywat 120 punktow, a ocena $rddroczna i roczna
odpowiadata liczbie zdobytych punktdéw: powyzej 200 pkt (zachowanie wzorowe);
160-199 pkt (bardzo dobre); 120-159 pkt (dobre); 80-119 pkt (poprawne); 40-79 pkt
(nieodpowiednie); ponizej 39 pkt (naganne). Zgodnie z § 71 pkt 1 i 3 Statutu na ocene

2Dz, U.z2021r. poz. 1082, ze zm.



zachowania miaty wptywac uzyskane przez ucznia punkty dodatnie lub ujemne, ktére
nauczyciele mieli odnotowywac¢ w e-dzienniku. Zachowania pozadane i niepozgdane
wraz z odpowiadajgca im liczbg punktdéw zestawiono w tabelach w § 71 ust. 3 Statutu.

W przypadku oceny rocznej (§ 71 ust. 2 Statutu) to wystawiana miata by¢ ona na
podstawie Sredniej punktéw uzyskanych w ciggu catego roku (punkty uzyskane
w pierwszym i drugim semestrze nalezato zsumowac i podzieli¢ przez dwa). Zgodnie
z § 72 Statutu o ostatecznej ocenie zachowania decydowat wychowawca klasy.
W §70 Statutu wskazano, za co uczen moze otrzyma¢ kazdg z ocen.
Np. w przypadku zachowania wzorowego jest to uczen dajgcy przykfad bardzo
wysokiej kultury osobistej i bardzo sumiennego wykonywania obowigzkow szkolnych,
Zaangazowany w prace na rzecz szkoty, przestrzegajacy norm etycznych i moralnych,
majgcy wzorowy stosunek do nauczycieli, pracownikow szkofy i uczniéw, aktywnie
uczestniczgcy w uroczysto$ciach klasowych i szkolnych, wykonujacy prace spoteczne
na rzecz klasy i szkoty, udzielajacy pomocy kolezenskiej, moggcy by¢ wzorem dla
innych, dbajgcy o swéj wyglad i najblizsze otoczenie, przejawiajgcy wiasng inicjatywe
w dziataniach na rzecz klasy i szkoty, ktory nie uzyskat w semestrze wiecej niz
10 punktow ujemnych i miat nie wigcej niz 10 godzin nieusprawiedliwionych.
Okreslone w Statucie zasady dokonywania oceny zachowania ucznidw nie byly
jednolicie interpretowane przez wszystkich nauczycieli, co spowodowato
niejednakowe traktowanie ucznidw w tym obszarze. Kwestie te szerzej opisano
w obszarze 2. wystgpienia.

(akta kontroli str. 60-74)

W rozdziale X Zastrzezenie do oceny rocznej §§ 77-79 Statutu opisano, zgodnie
z art. 44n ustawy o systemie o$wiaty, warunki komisyjnego ustalania rocznej oceny
klasyfikacyjnej z zaje¢ edukacyjnych lub zachowania.

(akta kontroli str. 75-76)

W §§ 51-56 wskazano nagrody i kary, jakie mdgt otrzymac uczen, oraz mozliwo$¢
wniesienia pisemnego zastrzezenia od kazdej przyznanej nagrody w terminie siedmiu
dni od jej przyznania i prawo odwotania sie od kary w terminie 14 dni od daty
zawiadomienia o jej zastosowaniu.

(akta kontroli str. 54-57)

W § 50 Statutu okre$lono obowigzki ucznia m.in. takie jak: godne reprezentowanie
szkoly (pkt 2), respektowanie zasad wspdizycia spotecznego i norm etycznych
(pkt 3), odnoszenie sie z szacunkiem do nauczycieli i innych pracownikow (pkt 4).
Ponadto w punkcie 12 zapisano, ze uczeh ma obowigzek korzysta¢ podczas zaje¢
z telefondéw komérkowych i innych urzadzen rejestrujgcych i odtwarzajgcych obraz
i dzwiek tylko po uzyskaniu zgody nauczyciela prowadzacego zajecia.

W Statucie nie byto szczegoinych postanowien dotyczacych uczniéw petnoletnich.
Zgodnie z § 50 ust.1 pkt 11 Statutu uczen petnoletni miat obowigzek pisemnie
usprawiedliwia¢ nieobecno$¢ w ciggu tygodnia od momentu ustania nieobecnosci.
W ww. punkcie Statutu wskazano odwotanie do zatacznika nr 11 Zasady zwalniania
I usprawiedliwiania nieobecnosci na zajeciach szkolnych. Zgodnie z punktem
3 ww. zatgcznika uczen petnoletni mogt sam usprawiedliwiaC nieobecnosci za
pisemng zgoda rodzicow (prawnych opiekundw). W punkcie 4. podano, ze uczen jest
zobowigzany przediozy¢ wychowawcy usprawiedliwienie swojej nieobecnosci
w ciggu siedmiu dni kalendarzowych (tygodnia) od dnia powrotu do szkoty — na
najblizszej godzinie wychowawcze.

W punkcie 9 zatgcznika wskazano, ze wychowawca ma prawo zwolni¢ ucznia
z cze$ci zaje¢ w danym dniu w sytuacjach nagtych (losowych) na podstawie
telefonicznej lub pisemnej prosby rodzica. W punkcie 10 zawarto postanowienie, ze
wychowawca ma prawo zwolni¢ ucznia z czesSci zaje¢ w danym dniu z waznego
powodu na podstawie oswiadczenia ucznia petnoletniego.

1



Stwierdzone
nieprawidtowosci

(akta kontroli str. 4-80, 232-234)

Dyrektor i przewodniczaca wyjasnity, ze stosowne zapisy zostang zmienione
i ujednolicone. Dodaty ponadto, ze usprawiedliwianie nieobecnoSci przez uczniow
petnoletnich zawsze stanowit pewien problem. PoniewaZz nie ma jednoznacznego
Stanowiska w tej kwestii, uznalismy, Ze jesli osoba, ktora ukonczyta 18 lat jest uczniem
Szkoty dla mfodziezy — dotyczq jej zapisy ustawy o systemie oSwiaty, zgodnie
Z ktorymi rodzice majq petne prawo wgladu do informacji na jej temat, az do
ukonczenia szkoty przez ucznia. Oznacza to, ze jesli osoba petnoletnia podejmuje
decyzje, ze chce by¢ nadal uczniem szkoty dla mfodziezy, to musi sie stosowac do
obowigzujgcych w nigj zasad. Zatem, jesli rodzice wyrazg zgode na samodzielne
usprawiedliwianie nieobecnosci — szkota sie do tego stosuje.

(akta kontroli str. 295-297, 300-308)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki, w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. Rada Pedagogiczna uchwalita nierzetelnie przygotowany Statut, gdyz:

a) niektére postanowienia dotyczace WZO nie uwzgledniaty w petni tresci
przepisow, ktdre stanowity podstawe do ich sformutowania:

- w § 77 ust. 2 w zwigzku z ust. 1 Statutu nieprawidtowo okre$lono termin na
zgtoszenie zastrzezen do rocznej oceny klasyfikacyjnej (z zaje¢ edukacyjnych lub
zachowania) — wskazano termin dwdch dni, podczas gdy zgodnie z art. 44n
ust. 3 ustawy o systemie oswiaty wynosi on dwa dni robocze;

- w § 79 ust. 3 Statutu niewtasciwie okreslono termin zgtoszenia zastrzezen do
rocznej oceny klasyfikacyjnej z zaje¢ edukacyjnych uzyskanej w wyniku
egzaminu, ktdry zgodnie z art. 44n ust. 7 ustawy o systemie o$wiaty powinien
wynosi¢ pie¢ dni roboczych (podano termin pieciu dni).

(akta kontroli str. 75-76)

Odpowiedzialno$¢ za nieprawidtowo$¢ ponoszg Dyrektor (jako przewodniczaca

Rady) oraz przewodniczaca Zespotu ds. Statutu. Wyjasnity one, ze przyczyng

nieprawidtowosci jest pomytka.

(akta kontroli str. 294-297,300-308)

b) wprowadzajac zmiany do Statutu?' nie zmieniono numeracji poszczegélnych
paragraféw, co wptyneto na powstanie btednych postanowien, np. odestan do
paragraféw, ktore nie dotyczg przedmiotowych kwestii. Przyktadowo w § 68 ust. 9
Statutu zapisano, ze warunki otrzymania danej oceny zachowania sg okreslone
w § 5 opisujgcym punktowy system oceniania, tymczasem postanowienia
§ 5 dotyczyly innych zagadnien.
(akta kontroli str. 4-80)
Dyrektor wyjasnita: Uchwafa Rady pedagogicznej powinna mieC inne brzmienie
i numeracja paragrafow powinna byc takze inna.
(akta kontroli str. 285-290)

Przewodniczaca wyjasnita: Wprowadzajagc zmiany do Statutu (...) zmieniono
numeracje poszczegolnych paragrafow — po wprowadzeniu w dziale Ill rozdziatu Il
,Nauczanie zdalne” (§ 31 — § 38) automatycznie zostata zmieniona numeracja
kolejnych paragraféw Statutu. Dlatego Statut obowigzujgcy w okresie 25 listopada
2019 — 31 sierpnia 2022 zawierat 90 paragrafow, a Statut obowigzujacy od
1 wrze$nia 2022 zawiera 99 paragrafow. Numeracja zostanie poprawiona zgodnie
Z rozporzadzeniem Rady Ministrow z 20 czerwca 2002 r. w sprawie ,,Zasad techniki
prawodawczej” (...).

(akta kontroli str. 300-308)

21 Uchwata nr 31/2022 Rady Pedagogicznej z 30 sierpnia 2022 r.
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OCENA CZASTKOWA

O nierzetelnym opracowaniu Statutu Swiadczy takze niewtasciwe okre$lenie zasad
dokonywania oceny zachowania uczniow, co Szerzej opisano W obszarze
2. wystgpienia pokontrolnego.

2. Nauczyciele nierzetelnie opracowali postanowienia dwdch sposrod czterech
zbadanych przedmiotowych zasad oceniania (PZO z matematyki i chemii
obowigzujace w roku szkolnym 2021/2022), gdyz:

— w PZO z matematyki wskazano, ze w przypadku sprawdzianu typu lll uczen
otrzymuje ocene dopuszczajacq w przypadku uzyskania co najmniej 30%, przy
czym zgodnie ze Statutem ocena dopuszczajaca powinna by¢ przyznana za
osiggniecie 40% ogodlInej liczby punktow, a w przedziale od 30 do 40% uczen
powinien otrzyma¢ ocene niedostateczng plus;

— w PZO z chemii podano, ze uczen otrzymuje ocene celujgcg z pracy pisemne;j
w przypadku uzyskania co najmniej 100% mozliwych punktow.

(akta kontroli str. 129-140)

Nauczyciele matematyki, ktdrzy opracowali przedmiotowe zasady oceniania,
o ktérych mowa, wyjasnili: Zespdt Przedmiotowy Nauczycieli Matematyki wprowadzit
w PZO w latach 2020/2021 — 2021/2022 prog zaliczeniowy 30% sprawdzianu typu Il
(sprawdzian miat forme arkusza maturalnego i trwat 170 min.) nawigzujgc do punktacji
egzaminéw zewnetrznych (matura wifasciwa). Zgodnie z WZO uczen, ktory
uzyskiwatby z tego typu sprawdzianow wyniki w przedziale (30%- 40%) musiatby
otrzymac oceny niedostateczne, natomiast przy progu zdawalnosci matury wiasciwej,
ktory wynosi 30% matura uznawana jest za zdang. Wystawienie oceny
niedostatecznej ,+” nie byto brane pod uwage, poniewaz uczen, ktory uzyska ponizej
30% na egzaminie zewnetrznym matury nie zdaje.
W PZO, ktére obowigzujg od roku szkolnego 2022/2023 sprawdzian typu Ill zostat
usuniety i wszystkie prace pisemne sq oceniane zgodnie z zapisem w WZO.

(akta kontroli str. 225-226)

Nauczyciele chemii wyjasnili: PZO z chemii (...) byty dostosowane do WZO. Okre$laty
one jednoznacznie, ze ocene celujgcg otrzymuje uczen, ktory uzyskat co najmniej
95% o0golnej liczby punktdw z prac pisemnych. (...) kazdy uczacy chemii stosowat
obowigzujgcy wtedy prog 95% dla oceny celujgcej. Jest to przeoczenie z naszej
strony, ze z powoddw niezamierzonych, w wydruku zasad PZO z chemii, ztozonym u
Dyrekcji, znalazt sie btedny zapis progu procentowego oceny celujgcej z prac
pisemnych. Prosimy o potraktowanie bftednego zapisu jako ,oczywista omytke
pisarskg”.

(akta kontroli str. 219-220)
Zdaniem NIK nieprawidtowe postanowienia tej tresci nie moga by¢ traktowane jako
oczywista omytka pisarska, wskazujg natomiast na niezachowanie wymagane;
starannos$ci przy opracowanie tego dokumentu.

Odpowiedzialnos¢ za te nieprawidtowo$¢ z racji sprawowanego nadzoru
pedagogicznego ponosi takze Dyrektor, ktdra ztozyta wyjasnienia analogiczne do
przedstawionych przez nauczycieli.

(akta kontroli str. 285-290)

W Szkole opracowano i wdrozono wymagane dokumenty dotyczace systemu
oceniania uczniow, jednak nie wszystkie zostaly opracowane prawidtowo.
Nierzetelnie opracowano Statut Szkoty oraz dwa spo$rdd czterech zbadanych
przedmiotowych zasad oceniania. Obowigzujacy w Szkole system oceniania zostat
uksztattowany w porozumieniu z uczniami oraz ich rodzicami — to na ich prosbe, po
doswiadczeniach nauki zdalnej, zrezygnowano z réznicowania wag przyznawanych
ocenom biezacym. Wprowadzone w okresie objetym kontrolg zmiany w systemie
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oceniania ukierunkowane byly na jego lepsze dopasowanie do specyfiki Szkoty
i motywowanie uczniow do systematycznej pracy.

2. Realizacja i dokumentowanie procesu oceniania
ucznioéw

W roku szkolnym 2022/2023 uczniowie dwdch klas, ktorych dokumentacja byta objeta
szczegObtowym  badaniem??  zostali poinformowani na  pierwszej  lekc;i
0 wymaganiach edukacyjnych niezbednych do otrzymania przez uczniow
srodrocznych i rocznych ocen klasyfikacyjnych z zaje¢ edukacyjnych, wynikajacych
z realizowanego programu nauczania oraz o sposobach sprawdzania tych osiggniec.
Rodzice o ww. wymaganiach zostali poinformowani na spotkaniu z wychowawcami
klas 13 wrze$nia 2022 r.

(akta kontroli str. 412-416)

Kontrolg w ww. klasach objeto biezace ocenianie z matematyki, chemii, jezyka
angielskiego i WF.
W latach szkolnych 2020/2021 i 2021/2022 w Statucie nie byto postanowien
dotyczacych minimalnej liczby ocen, ktore uczen powinien otrzymac w pdiroczu, brak
byto tez odniesienia do PZO. Znajdowat sie tam jedynie zapis, ze ocenianie ucznia
przeprowadzane jest systematycznie (§ 54 ust.1 pkt 6).

(akta kontroli str. 8-17)

Dyrektor wyjasnita, ze taki zapis mogt by¢ w statucie, natomiast uczniowie na
poczatku kazdego roku szkolnego sq zapoznawani z PZO i znali zasady oceniania na
poszczegolnych przedmiotach.

(akta kontroli str. 291-293)

W roku szkolnym 2020/2021 nauka odbywata sie¢ w wiekszo$ci zdalnie?3. Zgodnie
z punktem 6. zatgcznika nr 6 Szczegétowe warunki oceniania wynikajgce ze specyfiki
nauczania na odlegto$¢ do zarzadzenia Dyrektor z 24 pazdziernika 2020 r. w sprawie
organizacji funkcjonowania szkoty w okresie czasowego ograniczenia funkcjonowania
placowek o$wiatowych wynikajacych z epidemii COVID-19 do klasyfikacji uwzglednia
sie przynajmniej trzy oceny.
(akta kontroli str. 155, 166-168)
W klasie objetej szczegotowg analizg?* wszyscy uczniowie, w przypadku czterech
wybranych przedmiotéw, otrzymali wymagang do klasyfikacii liczbe ocen.
(akta kontroli str. 186-190)

Zgodnie z PZO z matematyki (rozdziat | ust. 5), chemii (rozdziat | ust. 2) i jezykdw
obcych (rozdziat | ust. 5) uczen w semestrze powinien otrzymac minimum trzy oceny
czastkowe z co najmniej dwoch réznych form sprawdzania wiadomosci
i umiejetnosci (osiagnie¢ edukacyjnych), systematycznie roztozone w czasie
(w przypadku klas z rozszerzonym programem matematyki i jezyka obcego? —
minimum pie¢ ocen czastkowych).

(akta kontroli str. 129, 136, 141, 184-185)
W roku szkolnym 2021/2022 w klasie z rozszerzong matematykg i angielskim (2c)
z chemii wszyscy otrzymali wymagang liczbe ocen. W przypadku angielskiego
w | semestrze trzech uczniéw, a w Il semestrze jeden otrzymali po cztery oceny
biezace, {j. 0 jedng mniej niz wymagana PZO. W przypadku matematyki w | semestrze

2 Proces oceniania osiagnie¢ edukacyjnych i zachowania uczniéw byt analizowany w odniesieniu do dwéch
zespotow klasowych, tj. klasy 3c o profilu ekonomicznym (z rozszerzonymi: matematyka, geografig i angielskim)
oraz 2e o profilu prawniczym ( z rozszerzonymi: historig, wiedza o spoteczenstwie i angielskim).

23.0d 24 pazdziernika 2020 r. — 31 maja 2021 r.

2 Druga z badanych klas rozpoczeta nauke w roku szkolnym 2021/2022.

25 \W przypadku klas, ktére miaty 5 godzin tygodniowo.
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jeden uczen otrzymat o jedng ocene mniej niz wymagane PZO pie¢ ocen, gdyz zostat
przyjety do klasy 18 pazdziernika 2021 r.
(akta kontroli str. 193-198, 385-386)

Nauczycielka jezyka angielskiego wyjasnita: w odniesieniu do wszystkim trzech
uczniow wystawitam oceny na podstawie czterech ocen czgstkowych, poniewaz
przystapili oni do wszystkich sprawdzianéw przewidzianych dla tej grupy, zarobwno
pisemnych jak i odpowiedzi ustnej, frekwencja kazdego z uczniow byta wyzsza niz
50%, ani uczniowie ani ich rodzice nie mieli zastrzezen do wystawionych ocen.
Ponadto od 20 grudnia 2021 r. do 9 stycznia 2022 r. obowigzywafo nauczanie zdalne,
co Ssprawito, Ze zmienity sie warunki pracy i ftrudniej byto uzyska¢ oceny
z powodu chwilowych brakow dostepu do Internetu. Dodatkowo w przypadku ucznia
0 numerze 24 od 1 czerwca do 15 czerwca 2022, 1. do dnia wystawienia ocen, brat
on udziat tylko w dwoch lekcjach. Nieobecno$ci z tego okresu zostaty
usprawiedliwione.

(akta kontroli str. 383-384)

W roku szkolnym 2021/2022 w klasie z rozszerzonym angielskim (1 e):

— z matematyki: w | pdtroczu jeden uczen otrzymat jedng ocene, a pieciu dwie
, W Il pétroczu jeden uczen otrzymat dwie oceny (32);

— z chemii zarbwno w | jak i Il p&troczu jeden uczen otrzymat dwie oceny (28 i 31);

— zangielskiego w | pétroczu jeden uczen otrzymat dwie oceny (31).

W pozostatych przypadkach uczniowie uzyskali co najmniej minimalng liczbe ocen

wymagang do wystawienia oceny klasyfikacyjne;.

(akta kontroli str. 207-210)

Nauczycielka matematyki wyjasnita: uczniowi (...) wystawitam ocene na podstawie

jednej oceny czastkowej (niedostateczng), poniewaZz unikat on sprawdzianow i

zapowiedzianych kartkowek, nie przejawiat checi poprawy oceny niedostatecznej z

pracy klasowej, odmawiat odpowiedzi na lekcjach, a jesli juz podjat sie rozwigzania

zadania wykazywat sie gtebokimi zalegtoSciami w nauce jeszcze ze szkoty
podstawowej. Pozostatym uczniom wystawitfam oceny na podstawie dwdch ocen
czastkowych, gdyz:

— uczen (...) miat bardzo stabg frekwencje (45,45%), ale jesli juz byt na lekcjach
wykazywat sie podstawowg wiedzg konieczng do kontynuowania nauki w drugim
semestrze z niewielkim ryzykiem porazki edukacyjnej,

— uczen (...) miat bardzo dobrg frekwencje (96,15%), niestety bardzo obawiat sie
odpowiedzi, chocby z fawki i mimo zachet ze strony nauczyciela, nie dat sie
przekonac do wspotpracy,

— uczen (...) miat bardzo dobrg frekwencje (92,73%), niestety byt bardzo nie$miaty
i nie udato sie wypracowac zadowalajgcej oceny z odpowiedzi (na podstawie
pluséw),

— uczen(...) miat bardzo stabg frekwencje (47,27%), nie przejawiat zainteresowania
naukg w ogole, aczkolwiek miat ogromny potencjaf, moja praca z uczniem w tym
semestrze polegata (z konieczno$ci) na znalezieniu sposobu — we wspofpracy

Z wychowawcg i rodzicami ucznia — na zacheceniu go do nauki matematyki, co
zresztg sie udato: uczen poprawit semestr na ocene bardzo dobry;

— uczen (...) miat dos¢ dobrgq frekwencje (79,63%), na lekcjach wykazywat sie
podstawowg wiedzg konieczng do kontynuowania nauki w drugim semestrze
Z niewielkim ryzykiem porazki edukacyjnej; dodatkowo pod koniec semestru, czyli
od 14 grudnia 2021 rozpoczeto sie nauczanie zdalne i trwato az do korica stycznia
2022 roku, co jeszcze bardziej utrudniato prace z uczniem i ocene ewentualnych
postepéw w nauce;



— uczen (...) miat bardzo stabg frekwencje (63,93%), ale wykazat sie dostateczng
wiedzg na drugim sprawdzianie, co przy liniowosci matematyki wydawato sie by¢
wystarczajgce.

(akta kontroli str. 376-378)

Nauczycielka chemii wyjasnita: wystawifam ocene z chemii w | semestrze na
podstawie dwdch ocen czastkowych, gdyz na osiem godzin chemii w semestrze
(jedna tygodniowo) ucznia nie byto na czterech, brakowato mu jednej oceny
i wyznaczytam uczniowi lekcje, na ktorej miat odpowiadac. W zwigzku z tym, ze uczen
nie przyszedf, a za nieobecnoS¢ nie mogfam wystawi¢ oceny niedostatecznej,
zdecydowatam sie wystawi¢ pozytywng ocene potroczng, co byto korzystne dla
ucznia.

(akta kontroli str. 368-369)

Nauczycielka chemii (inna) wyjasnita: uczen ze wzgledu na wysokg absencje nie
uzyskat wymaganej ilo$ci ocen czgstkowych do klasyfikacji. Nie zostat sklasyfikowany
na podstawie dwoch ocen, a na podstawie oceny z egzaminu klasyfikacyjnego,
z wiadomo$ci z drugiego pofrocza, przeprowadzonego w dniu 22 czerwca 2022 r.
i Sredniej wazonej z pierwszego pofrocza.

(akta kontroli str. 370-371)
Nauczycielka angielskiego wyjasnita: uczniowi (...) wystawitam ocene na podstawie
dwdch ocen czgstkowych, gdyz jego frekwencja wyniosta 56%. Uczen byt nieobecny
na dwdch z czterech sprawdzianow i nie uzupetnit brakow w wymaganym terminie.
Zaréwno uczen, jak i jego rodzice nie mieli zastrzezen do wystawionej oceny
niedostateczney.

(akta kontroli str. 372-373)

PZO z WF nie wskazywaty minimalnej liczby ocen. Zapisano w nich m.in., ze przy
ustalaniu oceny nalezy w szczegélnosci bra¢ pod uwage wysitek wktadany przez
ucznia oraz wywigzywanie sie z obowigzkdw wynikajacych ze specyfiki zajec.
Ponadto nalezato bra¢ pod uwage checi, postawe i postepy czynione przez ucznia.
(akta kontroli str. 148-152)

W | pdtroczu roku szkolnego 2021/2022 w klasie 2¢ jeden z uczniow otrzymat trzy
oceny biezace, jeden otrzymat pie¢ ocen, a pozostali uczniowie pomiedzy szes¢
a osiem. W Il pétroczu jeden z uczniow otrzymat cztery oceny, a pozostali pomiedzy
szesc a 10.

W ww. roku szkolnym w klasie 1 e uczniowie otrzymali w | potroczu pomiedzy trzy
a dziewie¢ ocen biezacych, a w |l — miedzy cztery a siedem ocen biezacych.
(akta kontroli str. 199-200, 211-212)

Zgodnie ze Statutem obowigzujacym od roku szkolnego 2022/2023 biezace ocenianie
miato by¢ realizowane zgodnie z zapisami WZO, ktére wymagaly, aby liczba ocen
czastkowych w semestrze byta co najmniej o dwie wyzsza niz liczba lekcji danego
przedmiotu w tygodniowym planie zaje¢. Zgodnie z ramowymi planami nauczania
liczba godzin w tygodniu wynosita:
— dla klasy 3c: z matematyki — pie¢; z chemii — jeden; z jezyka angielskiego — piec;
z WF - trzy;
— dla klasy 2e: z matematyki — cztery; z chemii — dwa; z jezyka angielskiego —
cztery; z WF — trzy.
(akta kontroli str. 184-185)
W klasie 3c wymaganej liczby siedmiu ocen z matematyki nie miat jeden uczen, ktéry
otrzymat sze$¢ ocen, a z jezyka angielskiego 19 uczniow: jeden otrzymat trzy oceny,
szesciu — cztery, szesciu — pie¢ i siedmiu — sze$¢. W przypadku chemii i WF wszyscy
uczniowie otrzymali wymagana liczbe ocen.
(akta kontroli str. 202-206)



Nauczycielka matematyki wyjasnita, ze wystawita uczniowi ocene na podstawie
szesciu ocen, poniewaz miat on problemy zdrowotne i czesto byt nieobecny na
lekcjach (frekwencja 68%).

(akta kontroli str. 385-386)

Nauczycielka jezyka angielskiego wyjasnita, ze uczniom wystawita oceny na
| potrocze na podstawie szesSciu ocen czastkowych, poniewaz przystapili oni do
wszystkich sprawdzianow przewidzianych dla tej grupy, zaréwno pisemnych jak
i odpowiedzi ustnej, frekwencja kazdego z uczniow byta wyzsza niz 50%, ani
uczniowie ani ich rodzice nie mieli zastrzezen do wystawionych ocen. Ponadito,
zgodnie z ustaleniami przekazanymi podczas zapoznawania z PZO, sami decyduja,
kiedy zamieniajg plusy otrzymane za prace na lekcji na oceny. Uczniowie zdobyli
odpowiednio: trzy, piec i trzy plusy. Zdecydowali sie zamienic plusy na ocene dopiero,
gdy beda mogli otrzymac za nie ocene celujgcy.

(akta kontroli str. 383-384)
W odniesieniu do pozostatych 16 uczniow inna nauczycielka jezyka angielskiego
wyjasnita, ze od 16 listopada 2022 r. do 2 stycznia 2023 r. przebywata na zwolnieniu
lekarskim, a w trakcie jej nieobecnosci klasa miata zastepstwa, ale uczniowie nie
otrzymywali ocen od innych anglistow. Oceny semestralne nalezato wystawi¢ do
13 stycznia 2023 r. Zgodnie z PZO nie mogfam zrobi¢ pracy klasowej ani
Sprawdzianu, gdyz nie byto czasu na wczesniejszg zapowiedz, ponadto w przypadku
pracy klasowej uczniowie nie mieliby mozliwosci poprawy. 9. stycznia 2023 r. pytatam
obecnych uczniow z biezacego materiatu. Nie byto czasu aby uczniowie otrzymali
wiecej ocen czgstkowych.

(akta kontroli str. 385-387)

W klasie 2e wymaganej liczby ocen nie otrzymato:
— z matematyki czterech uczniow: dwoch uczniow otrzymato cztery oceny i dwéch
pie¢ ocen;
— z WF pieciu uczniow, ktdrzy otrzymali po cztery oceny.
Pozostali uczniowie otrzymali wymagana liczbe ocen. Z chemii i jezyka angielskiego
wszystkim uczniom wystawiono wymagana liczbe ocen czastkowych.
(akta kontroli str. 214-217)

Nauczycielka matematyki wyjasnita: uczniom (...) wystawitam ocene na | semestr na
podstawie czterech ocen w zwigzku z bardzo stabg frekwencjgq odpowiednio 47 %
oraz 59 % i niemoznoscig ich dopytania, a uczniom (...) na podstawie pieciu ocen w
zwigzku z uzyskanymi $rednimi ocen odpowiednio: 1,1 oraz 1, jak réwniez frekwencja:
49,15% oraz 37,29%, co byto wystarczajacq podstawg do wystawienia oceny
Srodrocznej: niedostateczny.

(akta kontroli str. 376-378)

Nauczycielka WF wyjasnita: uczniom (...) wystawitam oceny semestralne na
podstawie czterech ocen, poniewaz uczniowie ci posiadali z roznych przyczyn
zdrowotnych czasowe zwolnienia lekarskie | nie ofrzymali jednej oceny
Z przygotowania do przedmiotu.

(akta kontroli str. 379-380)

Nauczyciel WF wyjasnit: uczniowie nie otrzymali jednej oceny z przygotowania do
przedmiotu ze wzgledu na zwolnienie lekarskie oraz zmiane szkoty.
(akta kontroli str. 381-382)

W odniesieniu do wszystkich czterech przedmiotéw we wszystkich poddanych kontroli
latach szkolnych oceniane byty rézne formy aktywnosci ucznidéw. W latach szkolnych
2020/2021-2021/2022 uczniowie i rodzice zostali poinformowali 0 przewidywanych
ocenach rocznych.



(akta kontroli str. 186-217, 309, 311, 313-316, 319-321, 324-325, 328, 330, 332-339,
341, 343, 345-349, 358, 360-361, 412-415)

Oceny koncowe (Srddroczne i roczne) w latach szkolnych 2020/2021-2021/2022

z ww. przedmiotow w wiekszo$ci przypadkéw wynikaty z otrzymanych ocen

czastkowych. Wystapity jednak przypadki wystawienia ocen niewynikajacych ze

Sredniej ocen czastkowych, przy czym czes¢ z tych sytuacji mozna uzna¢ za

uzasadnione, a mianowicie:

— z matematyki w roku szkolnym 2021/2022 w klasie 1 e jednemu uczniowi na
koniec roku szkolnego wystawiono ocene bardzo dobrg, pomimo ze zgodnie ze
Statutem dla $redniej wazonej rocznej do 4,60 (uczen miat 4,54) nalezato
wystawi¢ ocene dobra;

— z WF w roku szkolnym 2021/2022 w klasie 1e:

a) dwojgu uczniom na | pétrocze wystawiono ocene bardzo dobrg, pomimo ze
zgodnie ze Statutem dla $redniej wazonej $rddrocznej do 4,60 (wymienieni
uczniowie mieli $rednig 4,53 i 4,44) nalezato wystawi¢ ocene dobrg;

b) innym dwojgu uczniom na | pétrocze wystawiono ocene celujgca, pomimo ze
zgodnie ze Statutem dla $redniej wazonej $rodrocznej do 5,60 (wymienieni
uczniowie mieli $rednig 5,24 i 5,33) nalezato wystawi¢ ocene bardzo dobrg;

c) dwdm uczniom na koniec roku szkolnego wystawiono oceng celujaca, pomimo
ze zgodnie ze Statutem dla Sredniej wazonej rocznej do 5,60 (wymienieni
uczniowie mieli $rednig 5,5 i 5,3) nalezato wystawi¢ ocene bardzo dobrg;

— zWF w roku szkolnym 2022/2023 w klasie 2e:

a) dwojgu uczniom na | pétrocze wystawiono ocene celujgcg, pomimo ze
zgodnie ze Statutem dla Sredniej wazonej $rodrocznej do 5,60 (wymienieni
uczniowie mieli $rednig 5,42) nalezato wystawi¢ ocene bardzo dobra;

b) innemu uczniowi na | pétrocze wystawiono ocene bardzo dobra, pomimo ze
zgodnie ze Statutem dla Sredniej wazonej srodrocznej do 4,60 (uczen miat
Srednig 4,57) nalezato wystawi¢ ocene dobrg;

c) dwdm uczniom na | pdirocze wystawiono ocene celujgcg, pomimo ze zgodnie
ze Statutem dla $redniej wazonej rocznej do 5,60 (wymienieni uczniowie mieli
$rednig 5,4) nalezato wystawi¢ ocene bardzo dobra.

(akta kontroli str. 65, 207, 211-212, 217)

Nauczycielka matematyki wyjasnita, ze uczen na koniec | potrocza osiggnat Srednig
3,68 co skutkowato oceng dobry. W Il pétroczu uczeh miat same oceny bardzo dobre
i celujgce (Srednia 5,4), co osiggnat dzieki ogromnemu zaangazowaniu. Byfoby
krzywdzace dla ucznia wystawienie oceny dobrej na koniec roku.

(akta kontroli str. 408-409)

W odniesieniu do ocen wystawionych z WF w klasie 1 e oraz 2 e (punkty a i b)
nauczyciel WF wyjasnit, ze celem wychowania fizycznego jest ksztattowanie
pozytywnej postawy wobec kultury fizycznej, zdrowia i zdrowego stylu zycia. Przy
ustalaniu oceny z wychowania fizycznego nalezy bra¢ pod uwage wysitek wktadany
przez ucznia, a ocena musi petic funkcje motywacyjng. Z wyjasnien wynika, ze
uczniom wystawiono ocene o jeden stopien wyzszg, gdyz aktywnie brali oni udziat
w zajeciach, wcale lub bardzo rzadko zgtaszali nieprzygotowanie do zaje¢, brali udziat
w zajeciach pozaszkolnych i wykonywali dodatkowe zadania. Ponadto uczniowie ci26
reprezentowali szkote na miedzyszkolnych zawodowych sportowych i zgodnie
z § 5 PZO z WF nalezato im podnie$¢ ocene semestralng/koncoworoczng o jedng
jednostke. Drugi z nauczycieli w przypadku ucznidw wymienionych w punkcie c,
podat, ze uczniowie ci brali udziat w zawodach szkolnych, co dato mozliwo$¢
podniesienia oceny.

% Za wyjatkiem jednego ucznia.



(akta kontroli str. 98-128, 401-402, 405-407, 694-6959)

Pozostate przypadki wystawienia ocen niewynikajacych ze S$redniej ocen
czastkowych opisano w sekcji Stwierdzone nieprawidfowoSci.

Zgodnie ze Statutem oceny klasyfikacyjne $rddroczne i roczne majg by¢ wystawiane
na podstawie $redniej, obliczanej automatycznie w dzienniku elektronicznym.
W roku szkolnym 2021/2022 nauczyciele wystawiali te oceny samodzielnie obliczajac
Srednig roczng na podstawie $rednich za | i Il pdirocze.
Jedna z nauczycielek wyjasnita: Do roku szkolnego 2021/2022 dziennik elektroniczny
LIBRUS liczyt wszystko sam i wykazywat Srednig wazong za pierwszy okres, Srednig
wazong na drugi okres i Sredniq wazong z catego roku. To byto istotne z uwagi na
fakt, ze warunkiem ustalenia oceny pozytywnej na koniec roku byto uzyskanie przez
ucznia Sredniej wazonej co najmniej 1,75 w pierwszym semestrze i Sredniej wazonej
co najmniej 1,75 w drugim semestrze. Od roku szkolnego 2021/2022 szkota przeszta
na dziennik elektroniczny VULCAN, ktory wykazywat jedynie Sredniq wazong za
pierwszy okres i na koniec roku. Pomijat Srednig wazong na koniec okresu drugiego.
Mimo interwencji administratora systemu szkolnego, VULCAN nie ,uruchomit’
potrzebnej nam funkcji. W zwigzku z tym pani dyrektor wydata zarzgdzenie dotyczace
obliczenia $redniej rocznej na podstawie Srednich za | i Il potrocze. Oceny roczne
wystawitam zgodnie z zarzgdzeniem.
Analogiczne wyjasnienia zlozyli jeszcze trzej inni nauczyciele oraz Dyrektor.

(akta kontroli str. 449, 460, 473, 492, 501-502)

W e-dzienniku tematy zaje¢ edukacyjnych w odniesieniu do klas 1e i 2c
z matematyki, chemii, jezyka angielskiego i WF zostaty wpisane kazdorazowo
(w Vulcanie nie byto mozliwo$ci sprawdzenia daty wpisania tematu). Na podstawie e-
dziennika oraz arkuszy ocen z roku szkolnego 2021/2022 w odniesieniu do pieciu
uczniow?” stwierdzono, ze prawidtowo dokumentowano proces oceniania uczniow w
e-dzienniku. Arkusze ocen zostaly wypetnione komputerowo, zgodnie z § 14
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie
sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoty i placdwki dokumentacii
przebiegu nauczania, dziatalno$ci wychowawczej i opiekuiczej oraz rodzajow tej
dokumentac;ji2® na druku MEN-1/48/2 ,Arkusz ocen ucznia liceum ogoinoksztatcacego
dla mtodziezy” zgodnym z rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27
sierpnia 2019 r. w sprawie $wiadectw, dyploméw parnstwowych i innych drukéw?®,
Arkusze przechowywano w teczkach poszczegdinych klas, ktore byty prawidtowo
opisane.
Jednak w jednym z analizowanych arkuszy stwierdzono nierzetelno$¢ dotyczaca daty
promowania do nastepnej klasy ucznia, ktoremu wyznaczono egzamin poprawkowy,
tj. wpisano wczesniejszg date promowania niz termin tego egzaminu. Wynikato to, jak
wyjasnit wychowawca, z pomyiki.

(akta kontroli str. 246-252, 699)
W roku szkolnym 2022/2023 uczniowie i ich rodzice zostali poinformowani
0 warunkach, sposobie oraz kryteriach oceniania zachowania oraz warunkach
i trybie otrzymania wyzszej niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjne;
z zachowania.
W latach szkolnych 2020/2021 i 2021/2022 uczniowie (i ich rodzice) zostali
poinformowani o przewidywanych rocznych ocenach zachowania uczniéw. Rodzice
byli informowani o przewidywanej ocenie podczas zebran z rodzicami, a takze za
posrednictwem dziennika elektronicznego.

21 Uczniowie, ktdrzy zdawali egzaminy poprawkowe z matematyki, {j. trzech z klasy 1e (numery w dzienniku
2, 3i7) oraz dwoch z klasy 2c (21 37).

2 Dz. U. poz. 1646, ze zm.

2 Dz. U. poz. 1700, ze zm.



(akta kontroli str. 412-416)

W klasach objetych kontrolg oceny zachowania uczniow wystawiano na podstawie

liczby punktéw przyznanych uczniowi.

W okresie objetym kontrolg;

— wklasie 3c:

a) w roku szkolnym 2020/2021 wystawiono na koniec roku 16 ocen wzorowych,
8 ocen bardzo dobrych, 10 ocen dobrych i 1 ocene poprawng;

b) w roku szkolnym 2021/2022 wystawiono na koniec roku 2 oceny wzorowe,
22 oceny bardzo dobre i 12 ocen dobrych;

c) W roku szkolnym 2022/2023 wystawiono na koniec | potrocza 3 oceny bardzo
dobre, 26 ocen dobrych i 6 ocen poprawnych;

— wklasie 2e:

a) w roku szkolnym 2021/2022 wystawiono na koniec roku 3 oceny wzorowe, 5 ocen
bardzo dobrych, 12 ocen dobrych, 12 ocen poprawnych i 1 oceng naganng;

b) w roku szkolnym 2022/2023 wystawiono na koniec | pétrocza 6 ocen wzorowych,
11 ocen bardzo dobrych, 12 ocen dobrych, 3 oceny poprawne, 2 oceny
nieodpowiednie i 1 oceng naganna.

(akta kontroli str. 340, 342, 344, 350-355, 362-367)

Od wychowawcéw klas objetych analizg pobrano szczegdtowe uzasadnienia dwoch
najnizszych i najwyzszych ocen w roku szkolnym 2021/2022.

Wychowawczyni klasy 3c podata: W przypadku dwdch ocen wzorowych sg to
uczniowie udzielajgcy sie w zyciu szkoly i klasy. Petnili oni funkcje przewodniczgcego
I zastepcy przewodniczgcego klasy. Wspotprowadzili radiowezet szkolny. Zawsze
u$miechnieci i pomocni. Pierwszy z uczniéw otrzymat dodatkowych 110 punktow
dodatnich z zachowania, uzyskat roczng $rednig ocen 4,58 i frekwencje na poziomie
93%. Nigdy nie odmawia pomocy innym. Drugi otrzymat 150 dodatkowych punktéw
dodatnich z zachowania, uzyskat roczng $rednig ocen 4,43 i frekwencje na poziomie
96%. Chetnie bierze udziat w dziataniach wolontariatu szkolnego i wspdforganizuje
wyjScia klasowe.
W przypadku dwoch ocen dobrych uczniowie mafo angazujg sie w Zycie klasy
i szkoty, do$c czesto opuszczajg zajecia lekcyjne. Otrzymali po 30 dodatkowych
punktow dodatnich z zachowania. Uzyskali roczng $redniq ocen 3,15 | 2,77
i frekwencje na poziomie 78,62% i 75,7%.
(akta kontroli str. 388-393)

Wychowawczyni klasy 2e podata: W odniesieniu do dwdch ocen wzorowych to
uczniowie Ci uzyskali $rednig punktow 227,5 i 220. Pierwszy z uczniow byt
przewodniczacym klasy. Uczen, ktéremu wystawitam ocene poprawng miat srednig
punktow z zachowania 67,5 oraz 186 godzin nieusprawiedliwionych. Ze wzgledu na
nasilajgce sie problemy zdrowotne ucznia (operacja 5 pazdziernika 2022 r. skutkujgca
nauczaniem indywidualnym w roku szkolnym 2022/2023) nie obnizytam oceny do
nagannej. Uczen z oceng naganng miat Srednig punktow 67,5 i 367 godzin
nieusprawiedliwionych. Nagminnie wagarowat pomimo Statego kontaktu z mamaq
ucznia odwozacg ucznia do szkoty. Nie uczeszczat na lekcje. Lekcewazyt obowigzki
szkolne, mimo wizyt u pedagogéw (w tym szkolnego).

(akta kontroli str. 362-363, 365, 394-400)
Szczegotowg analizg objeto ocenianie zachowania pigciu uczniow w roku szkolnym
2021/2022. Dwéch uczniow z klasy 2 ¢ nie otrzymato zadnych punktéw z zachowania.
Zostaty im wpisane punkty ,startowe™ 120 punktow 5 stycznia 2022 r. oraz 120
punktéw 20 czerwca 2022r.

Dnia 5 stycznia 2022 r. wpisano im przewidywang i klasyfikacyjng ocene
zachowania (dobre), 9 czerwca — przewidywang roczng ocene z zachowania (bardzo
dobre), a 20 czerwca 2022 r. oceng klasyfikacyjng z zachowania (dobre).
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W odniesieniu do trzech uczniéw z klasy 1 e w pierwszym potroczu (wraz ze
120 punktami ,startowymi”) uzyskali oni odpowiednio 225 punktéw, 230 punktow oraz
270 punktow i na tej podstawie wychowawca 7 stycznia 2022 r. wpisat
im przewidywang i klasyfikacyjng ocene z zachowania (wzorowa). W drugim potroczu
nie zostaty im wpisane punkty startowe i uzyskali oni odpowiednio: 120, 90 i 185
(Srednia punktow: 172,5; 160 i 227,5). Dnia 9 czerwca 2022 r. wpisano przewidywang,
roczng oceng zachowania (odpowiednio: poprawna, poprawna, Wwzorowa),
a 15 czerwca 2022 r. ocene klasyfikacyjng z zachowania (poprawna, poprawna,
WZzorowa).

(akta kontroli str. 246-252)

Zgodnie z § 69 ust. 2 Statutu 120 punktéw otrzymuje uczen na poczatek roku
szkolnego, a nie na poczatek kazdego pdtrocza, tzn. z zapiséw w Statucie nie wynika,
aby na kolejne pétrocze uczen ponownie miat otrzymac punkty ,startowe”.

(akta kontroli str. 70)

Wbrew literalnym zapisom Statutu w klasie 3 ¢ w latach szkolnych 2020/2021
i 2021/2022 wszystkim uczniom zaréwno w | jak i Il potroczu wychowawca wpisat po
120 punktéw z zachowania. W klasie 2 e wychowawca punkty te wpisat tylko
w | pdtroczu, co szerzej opisano w sekcji Stwierdzone nieprawidfowoSci.

(akta kontroli str. 246-252, 340, 342, 362-363)

Nie zawsze w ustalaniu ocen zachowania uwzgledniano dodatkowe warunki
wynikajace z § 70 ust. 1 statutu, stanowigce np., Zze zachowania wzorowego nie
mozna byto ustali¢ uczniowi, ktéry uzyskat w semestrze wiecej niz 10 punktow
ujemnych i miat wiecej niz 10 godzin nieusprawiedliwionych, zachowania bardzo
dobrego gdy uzyskat w semestrze wiecej niz 20 punktdw ujemnych i miat wiecej niz
15 godzin nieusprawiedliwionych, a zachowania dobrego, gdy uzyskat w semestrze
wiecej niz 30 punktéw ujemnych i miat do 20 godzin nieusprawiedliwionych. Analiza
ocen wystawionych w latach szkolnych 2020/2021-2022/2023 w jednej z klas, ktérych
dokumentacja byta objeta szczegbtowym badaniem, wskazata ze ustalono ocene
zachowania wzorowg, uczniowi, ktory uzyskat 15 punktow ujemnych, a ocene dobrg
uczniom, ktérzy otrzymali 35 lub 40 punktdéw ujemnych,

(akta kontroli str. 192, 196-206)

Z wyjasnien ztozonych przez wychowawce klasy wynikato, ze przy ocenie zachowania
tych ucznidw uwzgledniono zaangazowanie ucznidw w dziatania na rzecz klasy oraz
reprezentowanie Szkoty w zawodach. Wychowawczyni wyjasnita rwniez: uczennica
otrzymata ocene semestralng z zachowania dobry pomimo 35 pkt ujemnych z uwagi
na nieusprawiedliwione godziny. Dziewczyna posiada powazne problemy zdrowotne
I rodzice czasami nie pamietali zeby godziny usprawiedliwi¢ w terminie. Jako
wychowawca podjetam takg decyzje {(...).

(akta kontroli str. 697)

NIK zauwaza, ze zgodnie z § 71 statutu, za wymienione zachowania, tj. udziat
w zawodach sportowych, prace na rzecz klasy mozna byto uczniom przydzieli¢ punkty
dodatnie. Natomiast punkty ujemne nie dotyczyly wprost godzin/ opuszczonych
i nieusprawiedliwionych, lecz mogty by¢ przydzielane za: samowolne opuszczenie
budynku szkoty lub samowolne opuszczanie pojedynczych lekcji (ucieczki).

W roku szkolnym 2020/2021 przeprowadzono dwa, a w kolejnym 1430 egzamindw
klasyfikacyjnych. Szczegdtowej analizie zwigzanej z przeprowadzeniem egzaminéw
klasyfikacyjnych poddano dokumentacje 10 egzaminow (63% wszystkich), tj. oba
z roku szkolnego 2020/2021 i osiem z roku szkolnego 2021/2022. Trzy egzaminy

30 Z czego 11 dotyczyto jednego ucznia realizujgcego indywidualny tok nauczania.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

przeprowadzono na podstawie art. 44k ust. 2 ustawy o systemie o$wiaty3!, tj. dla
uczniow nieklasyfikowanych z przyczyn usprawiedliwionych. Siedem egzaminow
zorganizowano dla ucznia spetniajacego obowigzek szkolny lub obowigzek nauki
poza szkofa, ktory zgodnie z art. 37 ust. 4 Prawa oSwiatowego uzyskiwat roczne
oceny klasyfikacyjne na podstawie rocznych egzaminow klasyfikacyjnych z zakresu
czesci podstawy programowej obowigzujacej na danym etapie edukacyjnym,
uzgodnionej na dany rok szkolny z dyrektorem szkoty32, Komisje ds. ww. egzaminéw
zostaty powotane zarzadzeniem Dyrektora, przy czym jeden z tych egzamindw zostat
zorganizowany niezgodnie z przepisami, co opisano szerzej w sekcji Stwierdzone
nieprawidtowoSci.
Egzamin klasyfikacyjny (z chemii) dotyczyt ustalenia oceny za Il potrocze dla
uczennicy, ktéra uzyskata w | pétroczu ocene celujaca z tego przedmiotu. Jak wynika
z wyjasnien wychowawcy klasy uczennica nie mogfa by¢ klasyfikowana (...) gdyz
miata bardzo stabg frekwencje na zajeciach z chemii w Il semestrze (duzo ponizej
50%).
W wyniku egzaminu ustalono ocene (dopuszczajacy) za okres objety tym egzaminem,
dodatkowo komisja na podstawie wyliczenia Sredniej z ocen z | pétrocza oraz wyniku
egzaminu ustalita oceng roczng z przedmiotu (dobry).

(akta kontroli str. 229, 253-267, 699)

Dla 94 uczniéw z 16 klas przeprowadzono 96 egzaminéw poprawkowych (jedynie
w roku szkolnym 2021/2022). Analizg objeto 2032 egzaminéw (20,8%). Kazdorazowo
powodem przeprowadzenia egzaminu poprawkowego byta ocena niedostateczna
z danego przedmiotu. Egzaminy przeprowadzono na podstawie § 16 w sprawie
oceniania oraz zapisami Statutu.

W przypadku egzamindw klasyfikacyjnych i poprawkowych kazdorazowo protokét
zawierat: nazwe zaje¢ edukacyjnych, z ktérych byt przeprowadzony egzamin; imiona
i nazwiska 0s6b wchodzacych w sktad komisji; termin egzaminu; imig i nazwisko
ucznia; zadania egzaminacyjne; ustalong ocene. Do kazdego protokotu dotgczono
pisemng prace ucznia oraz zawarto zwiezlg informacje o ustnych odpowiedziach
ucznia. W protokotach z egzaminéw klasyfikacyjnych nie wskazano wprost
przewodniczacego komisji. Jak wyjasnita Dyrektor wynika to wprost z przepisow
prawa: przewodniczacym jest nauczyciel prowadzacy dane zajecia edukacyjne.

NIK zauwaza, przepisy o$wiatowe (§ 15 ust. 5 rozporzadzenia w sprawie oceniania)
nie wykluczajg sytuacji, w ktorej dwoch cztonkow komisji przeprowadzajgcej egzamin
klasyfikacyjny byto nauczycielami danego przedmiotu.
W Szkole w okresie objetym kontrolg nie przeprowadzano komisyjnych sprawdzianéw
wiadomosci i umiejetnosci i nie ustalano komisyjnie oceny z zachowania. Ani rodzice,
ani uczniowie nie zgtaszali zastrzezen do Dyrektora od oceny osiggnie¢ edukacyjnych
lub oceny zachowania.

(akta kontroli str. 229-231, 253-284, 700-706)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujgce nieprawidtowosci:
1. Niezapewnienie przez Dyrektiora jednolitego podejscia w wystawianiu

koncoworocznych ocen zachowania oraz prawidtowego brzmienia postanowien
Statutu.

31 Dwa w roku szkolnym 2020/2021 (z jezyka francuskiego i wiedzy o spoteczenstwie) i jeden w roku szkolnym
2021/2022 (z chemii).

% Matematyka, jezyk niemiecki, geografia, wychowanie fizyczne, jezyk angielski, chemia, wiedza
0 spofeczenstwie.

33 Wszystkie przeprowadzone w dwoch klasach, ktérych dokumentacja byta objeta analiza, tj. 5z 1e i 4 z 2c oraz
11 z pozostatych 14 klas
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Zgodnie z § 69 ust. 2 Statutu uczen miat otrzymac 120 punktow na poczatek roku
szkolnego. W § 71 ust. 2 Statutu zapisano, iz ocena roczna jest wystawiana na
podstawie Sredniej punktéw uzyskanych w ciggu catego roku, tj. wszystkie punkty
uzyskane w pierwszym i drugim semestrze nalezato zsumowac i podzieli¢ przez dwa.
Co do zasady wychowawcy (niezgodnie z postanowieniami Statutu) przyznawali
120 punktéw ,startowych” zaréwno w pierwszym, jak i drugim pdtroczu, tym niemniej
jeden z wychowawcow przyznawat te punkty tylko na poczatek roku szkolnego. W tej
sytuacji uczen zachowujac sie podobnie lub nawet poprawiajac swoje zachowanie

w Il p&troczu mogt otrzyma¢ gorszg oceng z zachowania na koniec roku. Takie

przypadki miaty miejsce w jednej z dwdch klas poddanych analizie, tj. w klasie 1e na

koniec roku szkolnego 2021/2022, np.

— jeden z ucznidw w | potroczu uzyskat 45 punktow dodatnich i 15 punktow
ujemnych i ocene dobrg z zachowania w | pétroczu (dodano 120 punktéw
,startowych”), w Il potroczu poprawit swoje zachowanie, gdyz otrzymat tylko
punkty dodatnie (70), a pomimo tego ocena z zachowania obnizyta sie
z dobrej na poprawng;

— inny uczen w | pétroczu uzyskat 65 punktéw dodatnich i 12 punktéw ujemnych
oraz ocene bardzo dobrg z zachowania (dodano 120 punktéw ,startowych”),
w Il pbtroczu pomimo tego, Ze otrzymane przez ucznia punkty
z zachowania byty poréwnywalne (60 punktéw dodatnich i 5 punktow ujemnych)
roczna ocena z zachowania obnizyta sie o dwa stopnie i uczen na koniec roku
otrzymat ocene poprawna.

(akta kontroli str. 22-80, 362, 365)

Wychowawczyni klasy 2 e wyjasnita: Uczniowie wiedzieli o zasadach wystawiania
ocen i konieczno$ci wigkszego wysitku w celu ich otrzymania. Zwracatam uwage
w rozmowach z kolezankami wychowawczyniami oraz na posiedzeniach Rady
Pedagogicznej na konieczno$¢ zmiany tego zapisu i miat on byc poprawiony.
(akta kontroli str. 443-449)
Wychowawca drugiej z klas objetych kontrolg przyznat (niezgodnie z literalnym
brzmieniem postanowien Statutu) po 120 punktdw uczniom zaréwno w | jak i Il
potroczu i wyjasnit, ze wpisanie 120 pkt na drugi semestr z zachowania wynika
Z mojej interpretacji statutu. Jezeli semestry oceniamy oddzielnie a punktem wyjscia
jest 120 pkt. co stanowi ocene dobrg to logiczne dla mnie byto, ze uczen
w kazdym semestrze musi zaczynac od 120 pkt.
(akta kontroli str. 340,342, 388-393)

Przewodniczaca wyjasnita, ze § 69 ust. 2 zostanie poprawiony i uzyska brzmienie:
,Na poczatku semestru uczen otrzymuje 120 punktow”.

(akta kontroli str. 300-308)
Dyrektor wyjasnita, ze ww. zapis w statucie jest nieprecyzyjny i zostanie poprawiony.
W zamysle, kiedy wprowadzali$my punktowy system oceniania, byto przyznanie
uczniom 120 punktow na kazdy semestr. Tak byto w pierwszym roku, wszyscy
uczniowie mieli wpisane po 120 pkt przez administratora dziennika. | to by¢ moze
spowodowato, Ze ten biad nie zostat zauwazony i poprawiony. W dzienniku Vulcan
kazdy wychowawca ma obowigzek wpisania punktéw (administrator nie ma dostepu).
Niektorzy nauczyciele pamigtajg zamyst, metodologie wpisali punkty zaréwno
w pierwszym, jak i w drugim semestrze, a niektorzy potraktowali literalnie zapis
Statutu. Stad wyniknety roznice, ktére nie powinny mie¢ miejsca. Uczniowie powinni
mieC takie same szanse na uzyskanie ocen z zachowania w obydwu semestrach
i zapis musi zostac sprecyzowany.

(akta kontroli str. 291-293)
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W sprawie tego, ilu uczniom i w ktorych klasach w latach szkolnych 2020/2021
i 2021/2022 punkty te zostaty dopisane w Il pétroczu, a w ilu nie, Dyrektor wyjasnita,
ze za rok szkolny 2020/2021 nie ma juz mozliwosci przeprowadzenia weryfikacji
(z uwagi na niedostepnos¢ danych zapisanych w aplikacji Librus). W roku szkolnym
2021/2022 na 23 klasy tylko w klasie 1 e nauczyciel nie doliczyt 120 w Il semestrze.
W pieciu klasach punktéw nie wpisano fizycznie do dziennika, ale doliczono je do
punktacji ogolnej. W roku szkolnym 2022/2023 zapis zostanie doprecyzowany,
a nauczyciele bedg mieli obowigzek wpisania 120 punktow w przeciggu dwdch
tygodni po rozpoczeciu nauki w danym potroczu.

(akta kontroli str. 291-293)

2. Niezgodnie z WZO wystawiono oceny roczne niektérym uczniom z wychowania
fizycznego i chemii w latach szkolnych 2020/2021 i 2021/2022, a mianowicie:

— z WF w roku szkolnym 2020/2021 w klasie 1 c:

a) siedmiu uczniom na | semestr wystawiono ocene bardzo dobrg, pomimo ze
zgodnie ze Statutem dla Sredniej wazonej rocznej od 5,61 (wszyscy
wymienieni uczniowie mieli wyzszg srednig) nalezato wystawi¢ ocene
celujacy;

b) dwbm uczniom na | semestr wystawiono ocene dobrg, pomimo ze zgodnie ze
Statutem dla $Sredniej wazonej rocznej od 4,61 (wymienieni uczniowie mieli
wyzszq Srednig) nalezato wystawi¢ ocene bardzo dobrg;

C) uczniowi na koniec roku szkolnego wystawiono ocene dobrg, pomimo ze
zgodnie ze Statutem dla Sredniej wazonej rocznej od 4,61 (uczen miat Srednig
4,64) nalezato wystawi¢ ocene bardzo dobrg;

— z chemii w roku szkolnym 2021/2022 w klasie 1e uczniowi jednemu wystawiono
ocene dostateczna, pomimo ze zgodnie ze Statutem dla $redniej wazonej rocznej
od 3,61 (uczen miat $rednig 3,65) nalezato wystawi¢ ocene dobra.

(akta kontroli str.187, 208)

W odniesieniu do ocen wystawionych z WF w klasie 1 ¢ nauczyciel wyjasnit, ze

pierwszy semestr roku szkolnego 2020/2021 byt jego pierwszym rokiem pracy,

a nauka w wiekszosci odbywata sie w trybie zdalnym. W tej formie nauczania WF

ciezko jest zweryfikowac realne umigjetnosci uczniow. W trakcie lekcji zdalnych

wymienieni uczniowie nie wykazywali sie wystarczajgcq aktywnoScig. ZdolnoSci tych
uczniow i szeroko rozumiana sprawno$c fizyczna nie byly wspotmierne do oceny
celujgcej badz bardzo dobrej. Wystawione oceny zostaly przez uczniow

Zaakceptowane.

(akta kontroli str. 401-402)

Nauczycielka chemii przyznata sie do pomytki i wyjasnita, ze btad ten mogt wynikaé

Z koniecznoSci odrecznego przepisania Sredniej z jednego poéfrocza, zsumowania

ze Srednig z drugiego potrocza, wyliczenia Sredniej | wpisania oceny w innej zakfadce

dziennika (tak funkcjonowat Vulcan w roku 2021/2022). Najprawdopodobniej
popetitam btad przy przepisywaniu Srednich z potrocza, poniewaz wystawianie ocen

i caty proces liczenia, odbyt sie w obecnoSci ucznia, a zainteresowany nie zgfaszat

zastrzezen wystawitam ocene dostateczny.

(akta kontroli str. 403-404)

Zaakceptowanie przez uczniow ocen (w przypadku WF) lub niezgtoszenie przez
ucznia zastrzezen do oceny (w przypadku chemii) nie moze by¢ okoliczno$cig
usprawiedliwiajacg wystawienie ocen rocznych niezgodnie z zapisami w Statucie
zwtaszcza w przypadkach, kiedy wystawiono oceny nizsze, tj. krzywdzace uczniow.

3. Dyrektor zorganizowata egzamin klasyfikacyjny z wychowania fizycznego dla
ucznia spetniajacego obowigzek szkolny lub obowigzek nauki poza szkotg
(indywidualny tok nauki), mimo braku podstawy prawnej do jego przeprowadzenia.
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Opis stanu
faktycznego

Dla jednego z uczniow przeprowadzono egzamin klasyfikacyjny z WF, pomimo
ze zgodnie z § 15 ust. 4 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie oceniania, dla ucznia,
spetniajgcego obowigzek szkolny lub obowigzek nauki poza szkotg zgodnie z art. 37
ust. 1 Prawa o$wiatowego, nie przeprowadza sie egzaminu klasyfikacyjnego
m.in. z wychowania fizycznego. Ponadto, jesli juz przeprowadzono taki egzamin, to
powinien on mie¢ forme praktyczng, a nie ustng i pisemng (§ 15 ust. 2
WWw. rozporzadzenia).

Dyrektor wyjasnita, ze faktycznie zgodnie z rozporzadzeniem nie powinniSmy
przeprowadzac egzaminu z WF, ale wydaje mi sie, Ze jego przeprowadzenie nie byto
dla ucznia niekorzystne. Forma praktyczna byta niemozliwa, ze wzgledu na odlegto$¢
(uczen przebywat w Czechach).

(akta kontroli str. 253-284, 702-706)

Wyjasnienia te nie mogg zosta¢ uwzglednione wobec jednoznacznego brzmienia
przytoczonych przepiséw o$wiatowych.

W Liceum nauczyciele nie zawsze prawidtowo stosowali zasady dotyczace oceniania
wynikow w nauce, kontrola ujawnita przypadki wystawiania ocen rocznych
niewynikajacych ze $redniej ocen czastkowych. Proces oceniania byt rzetelnie
dokumentowany, a egzaminy klasyfikacyjne (poza jednym) przeprowadzane zgodnie
z wymogami. Zachowanie uczniow nie byto oceniane wg tych samych zasad - na
skutek niejednolitej interpretacji przez nauczycieli niejednoznacznych postanowien
Statutu uczniowie jednej z klas w jednym roku szkolnym zostali ocenieni w sposéb
mniej korzystny niz pozostali uczniowie. Do zaistnienia nieprawidtowosci, poza
niewtasciwym sformutowaniem postanowierr Statutu, przyczynita sie zmiana
dostawcy dziennika elektronicznego.

3. Nadzoér pedagogiczny nad ocenianiem uczniow

Plany nadzoru pedagogicznego na lata szkolne 2020/2021-2022/2023 zostaty
przedstawione Radzie Pedagogicznej odpowiednio 10 wrzesnia 2020 r., 9 wrzesnia
2021 r. oraz 15 wrzesnia 2022 r., tj. w terminie wymaganym w § 23 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego®. Plany te byly zatwierdzane na mocy uchwat Rady
Pedagogicznej35, mimo iz zgodnie z art. 70 ust. 1 ustawy Prawo o$wiatowe, rada
pedagogiczna nie ma kompetencji stanowigcych w tym zakresie, co opisano
w sekcji Stwierdzone nieprawidfowosci.

(akta kontroli str. 428-430)

Plany nadzoru zawieraty elementy wymagane na podstawie § 23 ust. 3 w zwigzku
z§22 ust. 1 pkt2 i3 rozporzadzenia w sprawie nadzoru pedagogicznego, w tym m.in.
plany obserwacji zaje¢ dydaktycznych. Plan obserwacji na rok szkolny 2020/2021
obejmowat obserwacje m.in. sposobu oceniania uczniéw na lekcjach prowadzonych
przez 11 nauczycieli, na rok szkolny 2021/2022 - obserwacje lekcji szesciu
nauczycieli, a na rok 2022/2023 - 16. W obszarach wspomagania nauczycieli
uwzgledniano m.in. wspieranie nauczycieli w zakresie pracy zdalnej, diagnozowanie
potrzeb nauczycieli w zakresie nauczania zdalnego. W tematyce szkolen na
posiedzeniach Rady planowano np. warsztaty z nauczania zdalnego oraz wyktad ,Jak
wspiera¢ uczniow przy nauce zdalnej”.

Plany nadzoru pedagogicznego nie byty modyfikowane, nie podejmowano dziatan
nadzorczych w trybie doraznym. Zaplanowane dziatania zostaty zrealizowane.
(akta kontroli str. 506-543, 634-636)

% Dz.U.z2020r. poz. 1551, ze zm.
35 Uchwaly nr: 57/2020 z 10 wrze$nia 2020 r., 60/2021 z 9 wrze$nia 2021 r. oraz 36/2022 z 15 wrze$nia 2022 r.
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Zawarte w planie nadzoru na rok szkolny 2021/2022 wnioski i zalecenia wynikajace
z realizacji planu nadzoru w roku 2020/2021 uwzgledniaty tematyke systematycznego
oceniania wg ustalonych zasad (r6znorodnos¢ oceniania wg PZO) oraz nacisk na
indywidualizacje dziatania. W zaleceniach podano, ze nalezy konsekwentnie
przestrzegac zasad oceniania zawartych w Statucie, a dokument ten zmodyfikowac
dostosowujgc do zmian prawnych. Wskazano takze, ze nalezy dostosowa¢ materiat
do potrzeb uczniéw, uwzglednia¢c ewentualne zalegtosci wynikajace z nauczania
zdalnego, zastosowa¢ wnioski z diagnoz, zadba¢ o indywidualizacje pracy na lekcji
oraz aktywizowac ucznidéw na lekcjach.

(akta kontroli str. 521-531)

W roku szkolnym 2020/2021 prowadzona byta kontrola zgodnosSci zasad oceniania
z zapisami Statutu Szkoty. W ramach kontroli analizowano dokumentacje nauczycieli,
dzienniki lekcyjne, prace pisemne uczniéw oraz prowadzono obserwacje zajec.
Przedmiotem kontroli byto m.in. to, czy ocenianie jest systematyczne, czy oceniane
sq rézne formy aktywno$ci uczniéw, czy ocena poszczegolnych zadan (w pracach
pisemnych) opiera sie na jasnych kryteriach i czy ocenione prace zawierajq informacje
zwrotng dla ucznia (co nalezy poprawic, czy sq wskazowki do dalszej pracy). Podczas
obserwacji zaje¢ w ramach kontroli sprawdzano m.in., co podlegato ocenie, jakie
formy oceny stosowat nauczyciel, czy uzasadniat stawiane stopnie, czy udzielat
informacji zwrotnej, czy uczniowie mieli okazje do zadawania pytan oraz do
samooceny.

(akta kontroli str. 570-578)

W okresie objetym kontrolg w ramach prowadzonych obserwaciji lekcji sprawdzano
m.in., czy dokonuje sie systematycznej oceny pracy ucznidw, czy stosuje sie ocene
jawnag, obiektywng i umotywowang i czy przestrzegano wewnatrzszkolnych zasad
oceniania. Zasadniczo wyniki obserwacji byty pozytywne. Formutowane uwagi
I zalecenia dotyczyly m.in. braku w dzienniku ocen z kategorii praca domowa
u pieciu nauczycieli (zalecono zadawanie uczniom prac domowych, aby zgodnie
z PZO uczniowie mieli oceny z réznych form aktywnosci), zbyt matej liczby ocen
z przedmiotu (u trzech nauczycieli). Jeden z nauczycieli otrzymat zalecenie, aby
przestrzegaC wewnatrzszkolnych zasad oceniania oraz ocenia¢ uczniow
systematycznie® (poza zbyt matq liczbg ocen brak byto oceny pracy uczniéw na
lekciji), a inny, aby wprowadzi¢ do dziennika elektronicznego (po zmianie) prawidtowe
opisy i nazwy kategorii ocen. Do niektorych kart obserwacji lekcji zataczone byty
wydruki wskazujace na przegladanie biezacych ocen w dzienniku elektronicznym.
Plan obserwacji zostat wykonany.

(akta kontroli str. 584-626)

Wyniki i wnioski ze sprawowanego nadzoru pedagogicznego w roku szkolnym
2020/2021 dotyczyly dziatan prowadzonych w obszarze zgodno$ci zasad oceniania
z zapisami Statutu Szkoty. Wskazano, ze w zwigzku z wielomiesieczng pracq zdalng
opracowano nowe zasady oceniania uczniow, a nauczyciele konsekwentnie oceniali
prace uczniow zgodnie z obowigzujgacymi zasadami. Jako zalecenie sformutowano
rozwazenie wykorzystania nowych zasad oceniania przy pracy stacjonarne;.

(akta kontroli str. 544, 547)

We wnioskach wynikajacych ze sprawowanego nadzoru dyrektora szkoty w roku
szkolnym 2021/2022 wskazano m.in., ze uczniowie byli systematycznie oceniani wg
ustalonych zasad. W zaleceniach podano jednak, ze nalezy konsekwentnie
przestrzegaC zasad oceniania zapisanych w Statucie Szkoly, a zapisy w tym
dokumencie zostang zmienione. Podstawg zmian jest analiza wynikow matury,
rozmowy z rodzicami, uczniami i gronem pedagogicznym. Zostanie wprowadzona

3 Takie zalecenie sformutowano w stosunku do trzech nauczycieli.
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waga ocen 1 i 0 (dla diagnozy po szkole podstawowej i probnej matury) oraz
obowigzek zaliczenia okreslonej liczby prac klasowych i sprawdziandw na ocene
pozytywng. Zmiany te majq na celu wypracowanie wsrod uczniow systematycznosci
oraz opanowania wymagan edukacyjnych niezbednych do zdania egzaminu
maturalnego.
W roku szkolnym 2022/2023 (I potrocze) wnioski ze sprawowanego nadzoru nie
obejmowaty kwestii oceniania.

(akta kontroli str. 567)

W okresie objetym kontrolg odniesienia wprost odnoszace sie do kwestii oceniania
znalazty odbicie w dokumentach dotyczacych roku szkolnego 2021/2022.
Wyjasniajac, czy w okresie objetym kontrolg prowadzita w ramach sprawowanego
nadzoru dziatania, ktore nie zostaty wprost wskazane w dokumentach dotyczacych
tego nadzoru oraz jakie wnioski wynikaty z tych poszczegdlnych dziatan, a takze
dlaczego nie znalazly petnego odbicia w protokotach Rady Pedagogicznej
i sprawozdaniach z nadzoru, Dyrektor podata: Przepisy wymagajq tylko
sformutowania og6lnych wnioskdéw z nadzoru. Nie mniej jednak wyniki, oceny uczniow
analizowane sq na posiedzeniach rady pedagogicznej:  klasyfikacyjnej
I plenarnej. Do protokotow dofgczane sq wydruki dotyczace ocen Srodrocznych,
rocznych i koncowych poszczegdlnych uczniow. Na radzie plenarnej analizowane sg
wyniki poszczegolnych klas, $rednia ocen, frekwencja, uczniowie z najwyzsza
Srednig, najnizsza, osoby opuszczajgce pojedyncze godziny etc. Zgodnie z art. 73
ust. 2 ustawy Prawo o$wiatowe rada pedagogiczna ustala regulamin swojej
dziatalnoSci. Zebrania rady pedagogicznej sq protokotowane. Przepisy prawa
wskazujg tylko, ze zebrania nalezy protokofowac, nie okreslajq natomiast, w jakiej
formie protokotowac oraz jak przechowywac protokoty.

(akta kontroli str. 702-706)

W okresie objetym kontrolg Dyrektor przedstawiata na zebraniu Rady, nie rzadziej niz
dwa razy w roku szkolnym, wyniki i wnioski wynikajace ze sprawowanego nadzoru
pedagogicznego, zgodnie z art. 69 ust. 7 ustawy Prawo o$wiatowe oraz
§ 24 rozporzadzenia w sprawie nadzoru pedagogicznego. Odpowiednio 2 wrzesnia
2020 r. i 7 wrze$nia 2021 r. Rada podjefa uchwaty w sprawie sposobu wykorzystania
wynikdw nadzoru pedagogicznego w roku szkolnym 2020/2021 oraz 2021/2022. Plan
nadzoru stanowit zatgcznik do uchwaly.

(akta kontroli str. 568-569)

W Szkole prowadzono wewnetrzne diagnozy edukacyjne, a takze analizowano wyniki
egzaminow zewnetrznych.
Przyktadowo, wyniki diagnozy przeprowadzonej w klasie pierwszej z matematyki byty
nastepujace: uczniowie uzyskali od 5 do 58% maksymalnej liczby punktéw, przy czym
tylko trzy osoby uzyskaty wynik powyzej 30%. USredniony wynik szkoty (21%) byt taki
sam, jak wynik wojewodztwa, i 0 jeden punkt procentowy nizszy od wyniku dla catego
kraju (diagnoza zostata przeprowadzona z wykorzystaniem narzedzia, ktére
umozliwiato dokonywanie poréwnan statystycznych z innymi szkotami biorgcymi
udziat w diagnozie).

(akta kontroli str. 641-691)

W sprawie prowadzonych diagnoz wewnetrznych Dyrektor wyjasnita: Klasy pierwsze
poddawane sg diagnozie wstepnej — uczniowie piszg testy diagnozujgce z jezyka
polskiego, matematyki, jezyka angielskiego i przedmiotow realizowanych na poziomie
rozszerzonym w danej klasie. Wyniki diagnoz sq analizowane przez nauczycieli
w zespotach przedmiotowych i sq podstawg do zaplanowania pracy w danej klasie.
W klasach maturalnych przeprowadza sie probne egzaminy maturalne z jezyka
polskiego, jezykdw obcych i matematyki oraz przedmiotow w zakresie rozszerzonym.
Wyniki matur probnych wskazujg, co uczniowie opanowali zadowalajacym stopniu,
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jakie majq braki, co trzeba powtorzy¢ i nad czym popracowac. Jest to rowniez
podstawa do opracowania planu pracy, ktory jest realizowany na zajeciach lekcyjnych
i zajeciach dodatkowych, organizowanych przez nauczycieli. Dodatkowo,
w Wewnatrzszkolnych Zasadach Oceniania (§ 63 ust. 2 lit. b Statutu), zostat
wprowadzony, jako forma sprawdzenia wiadomosci i umiejetno$ci, sprawdzian, ktory
Sktada sie z zadan typu maturalnego i jest przeprowadzany przez nauczycieli na
biezgco od pierwszej klasy. Ponadto, co najmniej raz w roku zespoty przedmiotowe
spotykajq sie z dyrektorem szkoty. W trakcie tego zebrania szczegbtowo omawiane
sq wyniki matur z danego przedmiotu. Taka forma analizy wydaje sie by¢
Skuteczniejsza, poniewaz nauczyciele danego przedmiotu Sgq  skupieni
I zainteresowaniu. Analizowane sq wyniki Szkoty, poszczegoinych klas pod katem
zdawalnoSci procentowej, analizowane sq poszczegolne zadania, pod katem ich
fatwo$ci czy trudnoSci dla uczniéw. Wyciggane sq wnioski do pracy na kolejny rok.
W roku szkolnym 2022/2023 takie wnioski nie byly szczegdtowo przedstawiane ze
wzgledu na to, ze w 2023 roku bedzie nowa matura.

(akta kontroli str. 702-706)

NIK zauwaza, Zze chociaz jednym z powodéw wprowadzenia zmian w systemie
oceniania (rezygnacja ze zréznicowania wag przypisywanych ocenom za rézne
rodzaje aktywno$ci) byta analiza wynikéw egzaminu maturalnego, to potrzeba takich
zmian nie wynika bezposrednio z dokumentdéw zwigzanych z przeprowadzeniem te;
analizy.

W dokumentach dotyczacych egzaminu maturalnego nie byty zamieszczane wyniki
analizy korelacji oceniania wewnetrznego z wynikami egzaminéw zewnetrznych.
Dyrektor wyjaénita: Nalezy zadac¢ pytanie: czemu ma stuzyc¢ to zestawienie i jakie
wnioski z niego mozna bedzie wyciggnac. Takie zestawienie, wedfug mnie, niczego
nie wykazuje, poniewaz:

— pozytywng ocene biezgcq uzyskuje uczen, ktory wykazat sie wiadomo$ciami
lub umiejetnoSciami na poziomie 40% zakresu materiatu, ktory podlega
Sprawdzeniu i ocenieniu w danej chwili, a matura uznawana jest za zdang po
uzyskaniu 30%, ocena srddroczna / roczna to zaledwie niewielka cze$c tego,
co sprawdzane jest na egzaminie maturalnym.

— aby analiza byfa petna i rzetelna nalezatoby sprawdzic na jakg ocene uczen
zaliczyt materiat z danego dziafu i jak sobie poradzit z tym konkretnym
materiatem na maturze, pod warunkiem, ze w arkuszu akurat znalazto sie
zadanie z tego dziatu — nie zawsze tak sie zdarza.

— ha ocene roczng uczen pracuje Systematycznie przez caty rok, na wynik
maturalny przez wiele lat, na wynik matury skfada wiele czynnikéw, nie tylko
wiedza i umiejetnosci, jakie opanowat uczen podczas nauki w szkole. Jest to
rowniez dyspozycja dnia, poziom odporno$ci na stres, zestaw zadan
w arkuszu maturalnym...,

— jaki wniosek mozna wyciggngC z poréwnania oceny rocznej i wyniku
egzaminu maturalnego w nastepujgcym przypadku: uczen uzyskuje
Z jezyka polskiego ocene koricowg bardzo dobry, mature z jezyka polskiego
zdaje na 35% - czy to oznacza, ze uczenh miat zawyzong ocene
z przedmiotu? | analogicznie, uczen skoriczyt szkote z oceng dopuszczajacy
z przedmiotu, a mature zdat na 50% - czy to oznacza, Ze uczer miat zanizong
ocene z przedmiotu, zostat nierzetelnie oceniony? Takie Sytuacje sie
zdarzajg.

(akta kontroli str. 702-706)
Na temat trafnosci oceniania w ramach nauczanego przedmiotu np. w stosunku do
wynikow egzamindw zewnetrznych wypowiedzieli sie takze w wyjasnieniach czterej
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nauczyciele, podajac m.in., ze jest ona zalezna w ogromnej mierze od zespotu
klasowego, jego predyspozycji i zaangazowania, czesto sukcesem jest samo dotarcie
uczniow do matury z ocenami dopuszczajgcymi i zdanie tego egzaminu, poniewaz
zasadniczo nie mamy naboru uczniow o wysokiej punktacji. TrafnoS¢ te
w odniesieniu do nauczanych przedmiotéw ocenili jako zadowalajacg (jezyk polski,
jezyk angielski) oraz mato zadowalajacg (matematyka).

(akta kontroli str. 448, 458, 471, 500)

Analiza 10 uchwat rady pedagogicznej dobranych w sposob celowy?” oraz protokotéw
rady pedagogicznej z zebran, na ktorych uchwaty te zostaty podjete, wykazata, Ze:

— we wszystkich uchwatach jako podstawe prawng wskazano art. 70 ust. 1 lub
art. 70 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo o$wiatowe;

— w podstawie prawnej uchwat dotyczacych zatwierdzenia wynikéw klasyfikacji
uczniow, ktorzy przystapili do egzaminéw poprawkowych nie wskazywano
art. 44m ust. 6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty3;

— uchwaly nie zawieraly informacji o uzasadnieniu stanowiska Rady
Pedagogicznej (wskazywano np., ze Rada zatwierdza wyniki klasyfikacji
srodrocznej okreslonych klas, a wykonanie uchwaty powierza sig Dyrektorowi
Szkoty);

— protokoty posiedzen klasyfikacyjnych Rady Pedagogicznej nie zawieraly
informacji Swiadczacych o omawianiu przez wychowawcow klas wynikow
klasyfikacji, mocnych i stabych stron zespotow klasowych oraz podjetych
dziataniach wychowawczych;

— w protokotach posiedzen Rady Pedagogicznej nie podawano przyczyny
nieklasyfikowania uczniéw ani uzasadnienie obnizonych ocen zachowania
w powigzaniu z WZO.

(akta kontroli str. 629-633)

Dyrektor wyjasnita, ze brak art. 44m ust. 6 ustawy o systemie oSwiaty to btedny zapis
I w nastepnych uchwatach ta podstawa prawna zostanie umieszczona; uchwata Rady
Pedagogicznej zawiera ewentualne uzasadnienie w formie zatgcznika, a na
posiedzeniu Rady Pedagogicznej wychowawcy przedstawiajg wyniki klasyfikacji
poszczegolnych klas; wydruki wynikbw z dziennika elektronicznego stanowig
zatgczniki do protokotdw, a oceny z zachowania wystawiane sg zgodnie z kryteriami
zawartymi w WZO.

(akta kontroli str. 637-640)

NIK podkresla, ze zgodnie z regulaminem Rady Pedagogicznej protokot posiedzenia
powinien zawiera¢ m.in. przebieg zebrania (streszczenie wystapien i dyskusji).
(akta kontroli str. 440)

W okresie objetym kontrolg do Szkoty nie wptywaty skargi ani wnioski dotyczace
przedmiotu kontroli NIK.

W § 56 Statutu wskazano, ze uczen lub jego rodzic w przypadku naruszenia prawa

ucznia jest uprawniony do skfadania skarg pisemnie, a takze ustnie do protokotu

wedtug nastepujacej procedury:

1) powiadamia opiekuna samorzadu uczniowskiego,

2) kieruje skarge do Dyrektora szkoty, ktdry w zaleznosci od wagi sprawy
samodzielnie jg rozwigzuje badz konsultuje z organami szkoty,

37 Dobrano uchwaty dotyczace klasyfikowania i promowania uczniéw do nastepnej klasy (lub ukoriczenia szkoty)
w roku szkolnym 2020/2021 i 2021/2022; uchwaty dotyczace wyrazenia zgody na egzaminy klasyfikacyjne,
promowania uczniow, ktérzy przystapili do egzaminow klasyfikacyjnych lub poprawkowych, w tym dotyczacych
decyzji o promowaniu do nastepnej klasy uczniéw, ktérzy nie zdali egzaminu poprawkowego.

3% Dz. U. 22022 r. poz. 2230.
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Stwierdzona
nieprawidtowo$¢

3) Dyrektor podejmuje wigzace decyzje w terminie 14 dni. Tres¢ decyzji przekazuje
sie wnioskodawcy.

Wyjasniajac, w jaki sposéb Szkota zapewnia powszechny dostep do informacji
0 sposobach sktadania skarg i wnioskow, skoro informaciji takich nie ma na stronie
internetowej Szkoty (takze stronie BIP), Dyrektor podata, Ze ksigzka skarg
i wnioskow jest dostepna w sekretariacie (umieszczona w widocznym miejscu).

(akta kontroli str. 22-80, 417, 637-640)

W latach szkolnych 2020/2021-2022/2023 (I pdirocze) w Szkole przeprowadzono
jedng kontrole zwigzang z funkcjonowaniem systemu oceniania osiggnie¢
edukacyjnych i zachowania. Na podstawie skargi rodzica ucznia Liceum 7 wrze$nia
2022 r. przedstawiciel Kuratorium Oswiaty w Kielcach przeprowadzit kontrole
przestrzegania zasad oceniania oraz przeprowadzania egzamindw poprawkowych.
Analizie poddano biezace ocenianie oraz klasyfikowanie jednego z ucznidw, ktéry
otrzymat negatywng koricowg ocene z biologii, przystapit takze do egzaminu
poprawkowego z tego przedmiotu, réwniez otrzymujac ocene niedostateczna.
W wyniku kontroli nie stwierdzono nieprawidtowosci i nie sformutowano zalecen.
(akta kontroli str. 418-427)

W dniach od 18 maja do 6 czerwca 2021 r. w Szkole przeprowadzono audyt
wewnetrzny3? dotyczacy jej funkcjonowania pod wzgledem finansowym, prawnym
i organizacyjnym. Stwierdzone nieprawidtowosci i uchybienia nie byly zwigzane
z ocenianiem osiggnie¢ edukacyjnych ani zachowania uczniow.

(akta kontroli str. 503-505)

Z wyjasnien ztozonych przez Dyrektora, pedagoga oraz czterech nauczycieli wynikato
m.in. ze tworzenie wewnatrzszkolnych zasad oceniania jest potrzebne
i status WZO w Szkole jest wysoki. Wsréd czynnikow majacych wplyw na
ksztattowanie WZO wymieniano jako najwazniejsze specyficzne uwarunkowania
wewnatrzszkolne, podstawe programowa nauczania oraz zewnetrzng ocene uczniow.
Zdaniem nauczycieli wprowadzenie zasad oceniania ujednolica traktowanie uczniow,
stanowi punkt odniesienia w przypadku kwestii spornych. W ich opinii w Szkole
powinien by¢ jeden system oceniania, bez réznicowania np. miedzy przedmiotami
humanistycznymi i Scistymi, a ocena osiggnie¢ edukacyjnych ucznia powinna by¢
odrebna od oceny jego zachowania. Jeden z nauczycieli wskazat m.in., ze mozliwosci
zastosowania inspirujgcych i sprawdzonych, cho¢ niekiedy bardzo prostych metod
pracy z innych krajéw ogranicza duza liczebno$¢ klas w Szkole (do 40 osdb).

(akta kontroli str. 443-502)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nieprawidtowo$¢ polegajacg na tym, ze Dyrektor Szkoty przedstawiata Radzie do
zatwierdzenia plany nadzoru pedagogicznego na lata 2020/2021-2022/2023, mimo
Ze zgodnie z art. 70 ust. 1 ustawy Prawo o$wiatowe, organ ten nie ma kompetencji
stanowigcych w zakresie uchwalania takich planéw. W regulaminie Rady nie
wskazano takze mozliwo$ci zasiegania opinii Rady w tej sprawie. Zgodnie z § 23
ust. 1 rozporzadzenia w sprawie nadzoru pedagogicznego, dyrektor szkoty
opracowuje na kazdy rok szkolny plan nadzoru pedagogicznego, ktdry przedstawia
na zebraniu rady pedagogiczne;.

(akta kontroli str. 428-442)

Dyrektor wyjasnita: Uchwaty dotyczace nadzoru pedagogicznego sq opiniowane
przez Rade Pedagogiczng nie zatwierdzane. W zwigzku z tym nastgpit btad
W Sporzgdzeniu uchwaty.

(akta kontroli str. 637-640)

39 Audyt przeprowadzili audytorzy z organu prowadzacego.
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OCENA CZASTKOWA

Whioski

Uwaga

Wprowadzone w okresie objetym kontrolg zmiany w systemie oceniania osiggniec¢
edukacyjnych uczniow wynikaty m.in. z wnioskow sformutowanych w ramach nadzoru
pedagogicznego. Dyrektor Szkoty zainicjowata — wykorzystujac doswiadczenia
z okresu nauczania zdalnego oraz opinie interesariuszy (w szczegolnosci uczniow
iich rodzicow) — proces doskonalenia systemu oceniania. Podejmowane dziatania nie
zawsze byty dokumentowane w sposéb kompletny, w szczegolno$ci dotyczyto to
wynikdw prowadzonych analiz oraz treéci protokotdéw posiedzen Rady Pedagogicznej,
ktére nie zawieraty streszczen wszystkich wystapien i dyskusji. Prowadzac nadzér
pedagogiczny Dyrektor wykorzystywata przewidziane w przepisach o$wiatowych
formy i sposoby dziatania, przy czym nie zapewnita ona prawidtowego sformutowania
uchwat Rady Pedagogiczne;j.

IV. Uwagi i wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowo$ciami, Najwyzsza Izba Kontroli, na
podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, przedstawia nastepujace wnioski i uwage:
1. Dostosowanie postanowienn statutu Szkoty dotyczacych oceniania

wewnatrzszkolnego do obowigzujacych przepiséw o$wiatowych w sposéb
eliminujacy stwierdzone w wyniku kontroli nieprawidtowo$ci.

2. Podjecie dziatan w celu usuniecia niespojnosci pomiedzy przedmiotowymi
systemami oceniania a Statutem.

3. Zapewnienie jednolitego podejscia przy wystawianiu koricoworocznych ocen
zachowania.

4. Wyeliminowanie przypadkdw wystawiania ocen rocznych niezgodnie z WZO.

5. Organizowanie egzamindw klasyfikacyjnych, o ktérych mowa w art. 37 ust. 4
Prawa o$wiatowego, z uwzglednieniem przepisow rozporzadzenia w sprawie
oceniania.

6. Zaprzestanie przedstawiania Radzie do uchwalenia planéw nadzoru
pedagogicznego.

Charakter i skala stwierdzonych nieprawidtowo$ci dotyczacych obszaru
oceniania uczniow w Szkole wskazujg na koniecznos¢ wzmocnienia nadzoru
pedagogicznego w tym zakresie.
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Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwagi i
wykonania wnioskow

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza si¢
do dyrektora Delegatury NIK w Kielcach. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z trescig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowac Najwyzszg Izbe Kontroli,
w terminie 21 od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykorzystania
uwagi i wykonania wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub
przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezenn do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy si¢ od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w catoSci lub zmienionego wystgpienia pokontrolnego.

Kielce, maja 2023 r.
Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Kielcach
Kontrolerzy Dyrektor

lwona Rezner Grzegorz Walendzik
doradca ekonomiczny

Arkadiusz Pawlik
specjalista kontroli panstwowej
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