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|. Dane identyfikacyjne

Liceum OgdInoksztatcace im. Adolfa Dygasiriskiego (dalej: Liceum) w Powiatowym
Zespole Szkot w Chmielniku ul. Dygasinskiego 11, 26-020 Chmielnik (dalej: Szkota).
Stawomir Wéjcik, Dyrektor Powiatowego Zespotu Szkdt w Chmielniku.

(akta kontroli str. 4-6)

1. Tworzenie i wdrazanie wewnatrzszkolnych systemdw oceniania uczniow.
2. Realizacja i dokumentowanie procesu oceniania uczniow.
3. Nadzor pedagogiczny nad ocenianiem ucznidw.

Lata szkolne 2020/2021-2022/2023. Dla realizacji celow kontroli moglty by¢
wykorzystane dowody sporzadzone w latach wcze$niejszych, a takze dane
statystyczne z tych okreséw zwigzane z przedmiotem kontroli.

Art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli'.
Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Kielcach

1. Violetta Nowak, gtéwny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie
nr LK1/14/2023 z 9 stycznia 2023 r.

2. Monika Gérniak-Napora, starszy inspektor kontroli panstwowej, upowaznienie
nr LK1/9/2023 z 5 stycznia 2023 r.

(akta kontroli str.1-3)

T Dz U.z2022r. poz. 623, dalej: ustawa o NIK.



OCENA OGOLNA

Il. Ocena ogdlna2 kontrolowanej dziatalnosci

W okresie objetym kontrolg okreslono w statucie Szkoty wewnatrzszkolne zasady
oceniania osiggnie¢ edukacyjnych i zachowania uczniéw (WZO), realizujgc wymaog
art. 98 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo o$wiatowe3, a takze
ustalono przedmiotowe zasady oceniania (PZO). Nie zostaty one jednak opracowane
prawidtowo i nie zawsze byty przestrzegane.

W statucie nieprawidtowo okre$lono wymagania edukacyjne na stopien celujgcy, nie
ustalono warunkow i trybu otrzymania przez uczniow wyzszych niz przewidywane
rocznych ocen klasyfikacyjnych z zaje¢ edukacyjnych oraz rocznej oceny
zachowania, a przyjety tryb wystawienia uczniowi oceny nagannej zachowania oraz
ewentualne konsekwencje wystawienia tej oceny nie znajdujgq uzasadnienia
w przepisach o$wiatowych. Od roku szkolnego 2022/2023 zrezygnowano z oceniania
wypowiedzi ustnych uczniéw, co nalezy oceni¢ negatywnie majac na uwadze
wymagania sformutowane w rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej z dnia
30 stycznia 2018 r. w sprawie podstawy programowej ksztatcenia ogoinego dla liceum
ogobInoksztatcacego, technikum oraz branzowej szkoty Il stopnia4, np. w odniesieniu
do nauczania jezykdw obcych. WZO zawierato postanowienia oparte na
niezaktualizowanych przepisach o$wiatowych, a zmiany wprowadzone od roku
szkolnego 2022/2023 nie zostaty w czytelny sposdb uzasadnione i wdrozone. PZO
z czterech analizowanych przedmiotéw nie zostaty sporzadzone rzetelnie, gdyz nie
zawieraty niektorych elementéw wymaganych statutem, a cze$¢ zapiséw nie byta
zgodna z przepisami oSwiatowymi.

Szkolna praktyka oceniania osiggnie¢ edukacyjnych i zachowania uczniéw klas
objetych analiza, w wielu aspektach nie byta zgodna z WZO i PZO. W ocenianiu
zachowania uczniéw nie uwzgledniano tego, ze uczniowie opuszczali zajecia bez
usprawiedliwienia, za$ proces oceniania osiggnie¢ edukacyjnych uczniéw
z wykorzystaniem S$redniej wazonej® w ramach trzech przedmiotéw nie zostat
wdrozony prawidtowo. Nie zachowano, przyjetej w PZO, czestotliwosci oceniania
postepéw edukacyjnych uczniéw w ramach dwaéch przedmiotéw z czterech objetych
szczegoOtowym badaniem.

Stwierdzono takze nieprawidtowo$ci polegajace na nierzetelnym prowadzeniu
arkuszy ocen czterech z pieciu uczniow, ktorych dokumentacja nauczania byta
poddana analizie. Przebieg czesci pisemnej i dokumentacja szesciu z siedmiu
egzamindw klasyfikacyjnych nie byly prawidtowe. Wiasciwie przygotowano
| przeprowadzono egzaminy poprawkowe.

Dyrektor prawidtowo opracowat plany nadzoru pedagogicznego, uwzgledniajac
w nich problematyke oceniania wewnatrzszkolnego, jednak zatozenia tych plandw nie
zostaty w petni zrealizowane, a jak wynika ze stwierdzonych nieprawidtowosci nie byt
on sprawowany rzetelnie. Dyrektor przedstawiat Radzie Pedagogicznej Szkoly (dalej:
Rada) wyniki i wnioski ze sprawowanego nadzoru, jednak wbrew art. 70 ust. 1 pkt 6
Prawa o$wiatowego nie przyjeto w Szkole sposobdw wykorzystania wynikéw tego
nadzoru w celu doskonalenia pracy szkoty.

2 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogoéing jako ocene pozytywna, ocene negatywng albo ocene
w formie opisowe;j.

3Dz.U.z 2021 r. poz. 1082, ze zm.

4Dz. U. poz. 467, ze zm.

5 Ocena wystawiana jako $rednia elementoéw (ocen), ktorym przypisywane sg rézne wagi (znaczenia) w ten

sposob, ze elementy o wigkszej wadze maja wiekszy wplyw na $rednig.
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lIl.Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe® kontrolowanej dziatalnosci

1. Tworzenie i wdrazanie wewnatrzszkolnych systemow
oceniania uczniow

W latach szkolnych 2020/2021-2022/2023 (wg stanu na 30 wrze$nia 2023 r.),
w Szkole rozpoczeto nauke odpowiednio 452; 433 i 389 uczniow w 16, 17117 klasach,
przy czym do Liceum uczeszczato odpowiednio 108, 111 i 68 ucznidw. W okresie
objetym kontrolg w Szkole zatrudniono odpowiednio 46, 49 i 48 nauczycieli.
Ksztatceniem specjalnym objeto odpowiednio siedmiu, o$miu i siedmiu uczniow,
w tym dwaoch z nich uczeszczato do Liceum. Nauczanie indywidualne zorganizowano
dla trzech, pieciu i dwdch ucznidw Szkoty.

(akta kontroli str. 7-9)
W latach szkolnych 2019/2020-2021/2022 obowigzywat statut Szkoty przyjety
uchwatg nr 14/2019 Rady’ z 20 listopada 2019 r. Od roku szkolnego 2022/2023
uchwatg Rady nr PZS.15.2022 z 14 wrze$nia 2022 r. dokonano znaczacych zmian
w statucie (dalej: statut znowelizowany). W rozdziale X statutu zamieszczono WZO8,
realizujgc wymog zawarty w art. 98 ust. 1 pkt 8 Prawa o$wiatowego.

(akta kontroli str. 54-73, 166-195)
W uchwale Rady (nr PZS.15.2022) zmieniajacej statut Szkoty ograniczono sie¢ do
stwierdzenia, ze skresla sie dotychczasowe zapisy § 8.1 do § 178, ktére przyjmujq
brzmienie: po czym przytoczono nowe zapisy (0 zmienionej numeraciji tj. od § 9.1 do
§ 177). Uchwata oraz protokdt z zebrania Rady nie zawieraty wyszczegélnienia,
a takze przyczyn wprowadzonych zmian.

(akta kontroli, str. 245-249)
NIK zwraca uwage, ze zmiany te nie byty czytelne dla spotecznosci szkolnej, gdyz nie
zostaty wprowadzone w sposdb umozliwiajacy ich identyfikacje. Zmiana statutu
powinna by¢ przeprowadzona zgodnie z zasadami okre$lonymi w § 86 w zwigzku
z § 141 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie
,Zasad techniki prawodawczej™. Konieczno$¢ szczegotowego przedstawienia zmian
wynikata takze z wprowadzenia szeregu nowelizacji istotnych dla uczniow
I nauczycieli, np. zasady zwalniania i usprawiedliwiania nieobecnosci uczniéw
opisane w § 148 statutu obowigzujgcym w latach szkolnych 2020/2021 i 2021/2022,
unormowano znacznie szerzej w § 104 znowelizowanego statutu.

Dyrektor wyjasnit. zmiany w Statucie PZS w Chmielniku byly szczegétowo
analizowane przez Zespot pod kierunkiem wicedyrektora (...). Zespot spotykat sie
kilkukrotnie i konsultowat wprowadzone zmiany z nauczycielami i wychowawcami.
Z powodu braku zatrudnionego w szkole prawnika zapewniajgcego obsfuge prawna,
positkujemy sie wzorami uchwat zawartymi w portalu o$wiatowym (...). Zwrécimy na
fo szczegding uwage i dostosujemy ww. uchwafe do obowigzujgcych przepisow.
(akta kontroli str. 642)
W okresie objetym kontrolg nauczycielskie zespoty opracowaty przedmiotowe zasady
oceniania (PZO), w tym dla wszystkich przedmiotow ogdlnoksztatcacych,

6 Oceny czastkowe to oceny dziatalnosci w poszczegdlnych obszarach badan kontrolnych. Ocena czastkowa
moze by¢ sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowej.

W Szkole nie powotano rady szkoty. Zgodnie z art. 82 ust. 2 Prawa o$wiatowego, w szkotach, w ktdrych rada
szkoly nie zostata powotana, jej zadania wykonuje rada pedagogiczna.

8 WZO zawarto w §101-§ 118 statutu obowiazujacego w latach 2020/2021-2021/2022, w statucie
znowelizowanym w § 100- § 117.

9Dz. U.z 2016 r. poz. 283.



realizowanych w Liceum'0. Dla dwéch ucznidw objetych ksztatceniem specjalnym
(z uwagi na niepetnosprawno$¢ ruchowa i stabe styszenie) nauczyciele opracowali
zasady dostosowania wymagan edukacyjnych do potrzeb i mozliwo$ci tych uczniow
zgodne z indywidualnymi programami edukacyjno-terapeutycznymi.

(akta kontroli str. 258-310, 570-587)
W Szkole ustalono zasady organizacji zdalnego nauczania, w tym procedury
oceniania i klasyfikowania uczniéw'!, o ktérych mowa w § 1 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 20 marca 2020 r. w sprawie szczegolnych
rozwigzan w okresie czasowego ograniczenia funkcjonowania jednostek systemu
o$wiaty w zwigzku z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-192,
Zdecydowano, ze nauczanie to bedzie realizowane z wykorzystaniem dziennika
elektronicznego oraz platform edukacyjnych'®. W okresie zdalnego nauczania
monitorowanie postepdw uczniow, sposob weryfikacji wiedzy i umiejetno$ci ucznidw,
ocenianie zachowania oraz informowanie uczniéw lub rodzicéw o postepach w nauce
byty oparte na obowigzujagcym WZO i PZO przy uwzglednieniu specyfiki zwigzanej
z okresem kwarantanny, sytuacji rodzinnej ucznia i ograniczen technicznych.

(akta kontroli str. 255-257, 270, 676)
Na stronie internetowej Szkoty dostepne byty wszystkie PZO, natomiast statut Szkoty
zostat udostepniony w Biuletynie Informacji Publicznej dopiero 9 stycznia 2023 r.*

(akta kontroli str. 588)
Dyrektor wyjasnit: op6znienie w udostepnieniu statutu na stronie internetowej
wynikato z przyczyn technicznych. Strona internetowa jest modernizowana (...).
W tym czasie statut byt i jest dostepny w sekretariacie Powiatowego Zespotu Szkot
w Chmielniku, bibliotece szkolnej oraz w gabinecie wicedyrektora PZS w Chmielniku
(akta kontroli str. 642)

W statucie, zgodnie z art. 44c ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie o$wiaty'>
i § 9 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie
oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy w szkotach
publicznych'®, okreslono ogélne wymagania edukacyjne niezbedne do uzyskania
poszczegolnych ocen klasyfikacyjnych (Sroédrocznych i rocznych), przy czym
wskazano, ze szczegotowe wymagania w tym zakresie powinny zosta¢ okreslone
w PZO. Zwrdcono uwage na koniecznos¢ indywidualizowania pracy z uczniem na
obowigzkowych i dodatkowych zajeciach edukacyjnych, a przy ustalaniu oceny
z wychowania fizycznego i zaje¢ artystycznych — uwzglednianie wysitku wktadanego
przez ucznia w wywigzywanie sie z obowigzkdw wynikajacych ze specyfiki tych zaje¢
(§ 107 ust. 1-3, 10 i 11 statutu). Jednak wymagania edukacyjne na ocene celujacy
zostaty okreslone nieprawidtowo, co opisano w sekcji Stwierdzone nieprawidtowosci.
Wskazano takze, ze na poczatku kazdego roku szkolnego nauczyciele sg
zobowigzani do poinformowania uczniéw i rodzicéw zaréwno o ww. wymaganiach jak
i pozostatych elementach procesu oceniania'”. Wychowawcéw zobowigzano do
poinformowania rodzicow o skutkach ustalenia uczniowi nagannej rocznej oceny
klasyfikacyjnej (§ 103 ust. 2 statutu obowigzujacego w latach szkolnych 2019/2021
i 2021/2022 oraz § 102 ust. 2 znowelizowanego statutu), przy czym skutki te nie

10 Przedmiotowy zesp&t humanistyczny opracowat PZO z historii, wiedzy o spoteczenstwie oraz z jezyka polskiego;
zespot matematyczno-przyrodniczy PZO - dla przedmiotéw: matematyka, biologia, geografia, chemia, fizyka
i informatyka; zespot jezykéw obcych — PZO z jezykéw obcych; zespdt sportu i bezpieczenstwa — PZO
z wychowania fizycznego i z edukaciji dla bezpieczenstwa.

" Zarzadzeniem PZS.3. 2020 i PZS.04.2020 z 20 i 25 marca 2020 r.

2 Dz. U. poz. 493, ze zm.

13 Edukator.pl, epodreczniki.pl, classroom.google.com

4 https://pzschmielnik.edupage.org/a/pzo;  http://www.bip.zs3chmielnik.pl/userfiles/file/Statut PZS/Statut PZS
_14-09-2022_v1.pdf (dostep 2 lutego 2023 r.).

5 Dz. U.z2022 . poz. 2230.

6 Dz. U. poz. 373, ze zm., dalej: rozporzadzenie w sprawie oceniania.

7 W tym i w nastepnych zapisach uwzgledniono zaréwno rodzicow jak i prawnych opiekunow ucznidw.
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zostaty wskazane i nie wynikajg z przepiséw o$wiatowych, co zostato opisane w sekcji

Stwierdzone nieprawidtowosci.

W WZO wskazano takze sposoby ustalania biezacej i Srodrocznej oceny
klasyfikacyjnej z obowigzkowych i dodatkowych zaje¢ edukacyjnych poprzez
okreslenie:

- form pracy ucznia podlegajacych ocenie. W latach szkolnych 2020/2021
1 2021/2022 byty to: prace pisemne, tj. kartkowka, z ostatnich trzech lekcji, ktora
nie musiata by¢ zapowiadana oraz klaséwka (dwugodzinna) obejmujaca wigkszg
partie materiatu, ktérg nalezato zapowiedzieC z co najmniej tygodniowym
wyprzedzeniem; praca i aktywnos¢ na lekcji; odpowiedz ustna; praca projektowa,
praca domowa; prowadzenie dokumentacji pracy na lekcji oraz twdrcze
rozwigzywanie problemow (§ 104 ust. 11 statutu). Od roku szkolnego 2022/2023
zrezygnowano z oceniania odpowiedzi ustnych, a wérdd prac pisemnych dodano
jednogodzinny zapowiedziany sprawdzian z wiekszej czesci materiatu (§ 103
ust. 11 znowelizowanego statutu);

- mozliwosci przeprowadzania tzw. sprawdzianow frekwencyjnych w przypadku
opuszczenia przez ucznia co najmniej 25% zaje¢ edukacyjnych z materiatu
realizowanego w okresie nieobecno$ci ucznia (§ 105 ust. 9 statutu);

— zasad oceniania, do ktorych zaliczono czestotliwo$¢ i rytmicznos¢, jawno$é
kryteriow, réznorodno$¢ wynikajaca ze specyfiki przedmiotow, roznicowanie
wymagan; skali i sposobu wystawiania ocen (ij. biezacych, klasyfikacyjnych
$rodrocznych i rocznych wedtug skali od oceny niedostatecznej (1) do celujacej
(6), przy czym w ocenianiu biezacym nie mogty by¢ stosowane plusy i minusy)
oraz oceny wazonej przy czym wagi stosowane przy ocenianiu réznych form
aktywnosci uczniéw powinny zosta¢ okreslone w PZO;

- sposobdéw ustalania ocen biezacych, w tym z prac pisemnych obejmujace
okre$lenie progéw procentowych przy wystawianiu tych ocen (np. na stopien
dopuszczajacy uczen powinien uzyska¢ powyzej 30% mozliwych punktow, a na
celujgcy — powyzej 96%). Ustalono takze, ze uczen nieobecny na pracach
klasowych i sprawdzianach ma obowigzek w terminie do dwoch tygodni poddac
sie procedurze ocenia z zakresu przewidzianego dang forma, je$li nie dopetni
tego obowigzku nauczyciel odnotowuje ten fakt wstawieniem oceny
niedostatecznej (§105 statutu obowigzujacego w latach szkolnych 2019/2020-
2021/2022 i §103 ust. 4-6 w znowelizowanego statutu);

Przyjeto, Zze nauczyciel powinien uzasadni¢ oceng i da¢ uczniowi wskazowki, w jaki

sposob moze poprawiC swoje osiggniecia edukacyjne, przy czym uzasadnienie to

powinno by¢ sformutowane w sposob zyczliwy dla ucznia i powinno uwzgledniac jego
wysitek w uzyskaniu osiggnie¢ edukacyjnych, w uzasadnieniu nauczyciel stosuje
zasade pierwszenstwa zalet. Klasowki i prace klasowe powinny by¢ sprawdzone

I omoéwione z uczniami w ciggu dwoch tygodni od momentu napisania pracy

(najpdzniej na tydzien przed klasyfikacja).

Zgodnie z wymaganiami sformutowanymi w art. 44g ust. 1 i art. 44h ust. 6 ustawy

o systemie o$wiaty, w statucie okreslono terminy i formy informowania ucznia i jego

rodzicow o przewidywanych dla niego rocznych ocenach klasyfikacyjnych z zajeé

edukacyjnych. Wytyczne w tym zakresie byly bardzo szczegdtowe i ich realizacja
zapewniata skuteczne poinformowanie rodzicéw o trudno$ciach i sukcesach uczniéw
zardwno w ramach klasyfikaciji rocznej jak i srédrocznej. Nauczyciele i wychowawcy
zostali zobowigzani bowiem do poinformowania uczniéw o przewidywanych ocenach
na dwa tygodnie przed terminem zebrania Rady, przy czym rodzice powinni otrzymac
takg informacje na spotkaniach z wychowawca. W razie nieobecno$ci rodzicdw na
spotkaniu wychowawca zostat zobowigzany do przekazania (przez ucznidw)
pisemnej informacji o przewidywanych wynikach klasyfikacji $roédrocznej i rocznej



z potwierdzeniem otrzymania tej informaciji'®, a w przypadku nieobecnosci ucznia
wychowawca przekazywat ww. informacje listownie (§108 ust. 6-8 statutu).
Wskazano takze sposoby przekazywania rodzicom informacji o postepach
i trudnosciach ucznia w nauce. Rodzice mieli mozliwos¢ kontroli postepdw ucznidw
poprzez $ledzenie ocen w dzienniku elektronicznym, a takze podczas zebran
i konsultacji prowadzonych przez nauczycieli, a w przypadku trudno$ci z dostepem
do Internetu takze pisemnych informacji (§ 103 i § 104 statutu z lat 2019/2020-
2021/2022 i § 102 ust. 4 i § 103 ust. 7-10 statutu znowelizowanego).
W statucie przedstawiono tylko ogélne zasady udostepniania uczniowi i rodzicom
sprawdzonych i ocenionych pisemnych prac ucznia oraz innej dokumentacii
dotyczacej oceniania, o ktérej mowa w art. 44e ust. 5 ustawy o systemie o$wiaty.
Zgodnie z WZO sprawdzone i ocenione pisemne prace kontrolne uczen i jego rodzice
(prawni opiekunowie) otrzymujg do wgladu (...) na wniosek ucznia lub jego rodzicow
dokumentacja dotyczaca egzaminu klasyfikacyjnego, egzaminu poprawkowego oraz
inna dokumentacja dotyczgca oceniania ucznia jest udostepniana do wgladu uczniowi
lub jego rodzicom. Whniosek powinien by¢ w terminie do 2 dni roboczych po
przeprowadzonym egzaminie do dyrektora szkoty, a udostepnienie dokumentacji do
wgladu odbywa sie w obecnoSci dyrektora lub wicedyrektora i egzaminatora
w migjscu i czasie wskazanym przez dyrektora (§ 103 ust. 617 i § 112 ust. 17-19
statutu oraz analogiczne ustepy w § 102 i § 111 znowelizowanego statutu).
(akta kontroli str. 54-73, 166-195)
NIK zauwaza, ze przy wyborze sposobu udostepniania sprawdzonych prac szkofa
powinna wzig¢ pod uwage realne mozliwo$ci szybkiego otrzymania przez ucznia
i jego rodzicow wspomnianej pracy, np. przez przekazanie zainteresowanym
oryginatu pracy lub jego kopii, udostepnianie pracy w domu z prosbg o zwrot pracy
podpisanej przez rodzicéw itd. Udostepnianie prac do wgladu tylko na terenie szkoty
(np. w czasie organizowanych przez szkote spotkan z rodzicami) nie spetnia warunku
swobodnego dostepu rodzicow i uczniéw do informacji o postepach i trudno$ciach
W nauce.
Dyrektor wyjasnit: zapisy te zostang zapisane w statucie w sposéb petny.
(akta kontroli str. 642)
W  §110-112 statutu okreSlono zasady przeprowadzania egzaminéw
klasyfikacyjnych, poprawkowych oraz sprawdzianéw wiedzy i umiejetno$ci, o ktorych
mowa odpowiednio w art. 441 ust. 1; 44must. 1i44n ust. 4 ustawy o systemie oswiaty.
Jednak sktad komisji do ustalenia oceny z zachowania, w przypadku wniesienia
zastrzezen przez ucznia lub jego rodzicow do tej oceny nie zostat okreslony
prawidtowo. W statucie nie okreslono takze trybu dziatan, ktére podejmuje uczen
I nauczyciel w celu ofrzymania wyzszej niz przewidywana rocznej oceny
klasyfikacyjnej, co byto wymagane art. 44b ust. 6 pkt 6 w zwigzku z art. 44b
ust. 10 ustawy o systemie oswiaty. Ponadto w statucie obowigzujacym od roku
szkolnego 2022/2023 nie okreslono szczegobtowej organizacji zaje¢ z wykorzystaniem
metod i technik ksztatcenia na odlegto$¢, wbrew art. 125a ust. 7 Prawa oswiatowego,
co zostato opisane szerzej w sekcji Stwierdzone nieprawidtowosci.
(akta kontroli str. 54-73, 166-195)
Zgodnie ze statutem, PZO powinny zawierac:
- wymagania edukacyjne niezbedne do otrzymania przez uczniow srodrocznych
i rocznych ocen klasyfikacyjnych (wymég taki zawarto w §107
ust. 19 statutu);
- zasady zgtaszania przez uczniéw nieprzygotowania (§ 106 ust. 1);

'8 Uwzgledniono mozliwos¢ przekazania ww. informacji drogg elektroniczng (na wniosek rodzica).
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- zasady biezgcego oceniania, w tym sposoby sprawdzania osiggnie¢
edukacyjnych ucznidéw zawierajgce wykazy czynnosci uczniow, ktore podlegajg
ocenie (§ 105 ust. 1 pkt 1 i ust. 2);

— formy, terminy i zaliczenia materiatu z lekcji, na ktdrych uczen byt nieobecny
(§ 105 ust. 5 pkt 7);

— wagi ocen poszczegolnych form aktywnosci uczniow determinujace ich wptyw
na Srodroczng i roczng oceng wazong (§ 101 ust. 1 pkt6i7).

(akta kontroli str. 54-73, 166-195)

SzczegGtowym badaniem objeto PZO z: jezykéw obcych, przedmiotow
matematyczno-przyrodniczych oraz  wychowania fizycznego, obowigzujace
w okresie objetym kontrola.
W PZO z jezykéw obcych zamieszczono wszystkie elementy wymagane statutem,
przy czym wymagania edukacyjne niezbedne do uzyskania stopnia celujgcy ustalono
niezgodnie z przepisami o$wiatowymi, a zasady oceniania prac pisemnych nie byty
spojne z ustalonymi w statucie Szkoly, co zostato szerzej opisane w sekc;i
Stwierdzone nieprawidfowosci. Zgodnie z ww. PZO wiedza i umiejetnosci jezykowe
uczniéw powinny by¢ sprawdzane poprzez ocene prac pisemnych, tj. sprawdzianéw
przeprowadzanych co najmniej dwa-trzy razy w ciggu pétrocza (ocenom z tych prac
nadano wage trzy), kartkowek (waga dwa), odpowiedzi ustnych, aktywno$ci na
lekcjach, udziatu w konkursach (waga jeden). Uczen, ktéry uzyskat ze sprawdzianu
oceny niedostateczny i dopuszczajacy mogt przystapic do poprawy (przy czym
poprawiona ocena traktowana byta jako ostateczna). Wyznaczony termin do tej
poprawy (t. do dwdch tygodni od terminu przeprowadzenia sprawdzianu)
pozostawiat uczniowi niewiele czasu, by po oddaniu sprawdzonej pracy (co mogto
nastgpi¢ nawet do 14 dni po ich napisaniu), mogt sie zapoznac sie z popetnionymi
btedami i uzupetni¢ wiedze.

(akta kontroli str. 258-263)
W PZO z przedmiotow matematyczno-przyrodniczych nie zostaty okreslone
wymagania edukacyjne niezbedne do otrzymania przez uczniéw $rddrocznych
i rocznych ocen klasyfikacyjnych, a w PZO obowigzujacym w latach szkolnych
2020/2021 i 2021/2022 nieprawidtowo okreslono warunki organizacji egzaminu
poprawkowego i sprawdzianu wiadomosci i umiejetnosci z tych przedmiotéw, co
zostato opisano w sekcji Stwierdzone nieprawidfowosci.
Do form sprawdzania osiggnie¢ ucznibw przedmiotow matematyczno-
przyrodniczych zaliczono: prace klasowe/sprawdziany, udziat w konkursach
(ocenom z tej formy aktywno$ci przypisano wage trzy), kartkdwki (waga dwa),
odpowiedz ustng, prace domowa, referaty, aktywno$¢ na lekcjach (waga jeden).
Uwzgledniono mozliwo$¢ poprawy lub uzupetnienia sprawdzianéw/prac klasowych,
ale tylko w sytuaciji, gdy nieobecnos¢ ucznia na sprawdzianie byta usprawiedliwiona,
przy czym zadeklarowano, ze przy ustalaniu oceny srddrocznej i rocznej bedzie
brana pod uwage zardwno ocena poprawiana jak i poprawiona. Dodatkowo
nauczyciel miat prawo wpisaC stopieft niedostateczny, jesli w ciggu 30 dni od
sprawdzianu uczen nie przystapit do jego napisania (postawe takg okreslono jako
uporczywe unikanie uzyskania oceny). Przewidziano takze mozliwo$¢ wpisania
stopnia zero uczniowi, ktory nie zaliczy sprawdzianu w terminie wyznaczonym przez
nauczyciela. PZO obowigzujgcym w latach szkolnych 2020/2021 i 2021/2022
ustalono, ze sprawdzian mozna poprawiac tylko raz, mimo ze w innym miejscu PZO
stwierdzono, ze wszystkie prace pisemne odbywajace sie¢ w potroczu muszg by¢
zaliczone, a jesli uczen ich nie zaliczy w terminie wyznaczonym przez nauczyciela
otrzymuje za nie note zero, tj. warto$¢ nizszg niz ocena niedostateczny, ktéra
mogtaby znaczaco obnizy¢ $rednig wazong bedacq podstawg do oceniania
srodrocznego i koncoworocznego.

(akta kontroli str. 264-270)



Przewodniczaca zespotu wyjasnita: bfad ludzki, [ktory] nie zostat skorygowany.

W codziennej pracy stosowalismy sie do zapisu pkt.Il.3 PZO 2021/2022 fakt

nieobecnosci ucznia na Sprawdzianie zostaje odnotowany w  dzienniku

elektronicznym wpisem nb w dniu sprawdzianu i ma przypomina¢ o obowigzku
zaliczenia go w okresie 2 tygodni. Po uplywie tego terminu i niezaliczeniu tej formy

Sprawdzenia wiedzy, miejsce wpisu nb zostanie zastapione oceng niedostateczny”.

(akta kontroli str. 656-657)

PZO z wychowania fizycznego zawieraty bardzo obszerny materiat metodyczny

i dydaktyczny obejmujacy m.in.: ogdiny zestaw zadarn dydaktyczno-wychowawczych

dla uczniéw; zasady oceniania, regulamin oceniania i obszary podlegajace ocenie;

sposoby sprawdzania osiggnie¢ (w tym wykaz sprawdzianéw dla réznych grup
wiekowych uczennic i uczniéw); sposoby dokumentowania analizy i gromadzenia
informacji dotyczacych osiggnie¢ uczniow; standardy osiggnie¢ i kryteria ocen.

Wymagania edukacyjne niezbgdne do otrzymania przez uczniéw stopnia celujacy nie

zostaty okre$lone w sposob spdjny i czytelny, wskazano bowiem, ze ocena ta

wystawiana jest uczniowi, ktory spetnia wszystkie wymagania na ocene bardzo dobry

i dodatkowo uczestniczy w zyciu sportowym szkoty lub zajmuje punktowane miejsca

w zawodach ogolnopolskich lub wojewddzkich, przy czym w innym miejscu PZO

okre$lono minimalne wymagania sprawno$ciowe, ktore powinien spetic

uczen/uczennica, by uzyska¢ stopien celujacy. W dokumencie tym jednak nie
okreslono wag dla ocen z poszczegéinych form aktywno$ci uczniowskiej i sposobu
ustalania ocen $rédrocznych i koricoworocznych na podstawie oceniania biezacego,
zasad zgtaszania przez uczniow nieprzygotowania (braku stroju), a co opisano
szerzej w sekcji Stwierdzone nieprawidfowoSci.

(akta kontroli str. 271-297)

W WZO okres$lono warunki i sposoby oraz kryteria oceniania zachowania (w statucie
obowigzujgcym w latach szkolnych 2020/2021 i 2021/2022 w § 114-116
w znowelizowanym statucie w § 113-115). Srédroczna i roczna ocena klasyfikacyjna
zachowania uwzgledniata obszary wskazane w § 11 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie
oceniania. Zgodnie ze statutem punktem wyjscia do ustalenia zachowania byta ocena
dobra, ktorg uczen otrzymywat awansem na poczatku roku szkolnego i w Il potroczu
bez wzgledu na to, jaka ocene uzyskat poprzednio. Statut okre$lat zakresy
postepowania, pod wzgledem ktdrych uczen byt oceniany oraz czynniki majace wpltyw
na tg ocene, tj.:

— stopien pilnosci i systematycznoSci w wykonywaniu obowigzkéow szkolnych —
czynnikami  podwyzszajgcymi ocene byly m.n. sumienno$¢ w nauce
I obowigzkach szkolnych, rozwijanie zainteresowan i uzdolnien, systematycznos¢
i punktualno$¢ uczeszczania na zajecia szkolne, a czynnikami obnizajgcymi ocene
byty m.in. nieusprawiedliwione godziny nieobecnosci (0 godzin — ocena wzorowa,
1-15 godzin ocena bardzo dobra, 16-30 godzin ocena dobra, 31-45 godzin ocena
poprawna, 46-70 godzin ocena nieodpowiednia, powyzej 70 godzin ocena
naganna);

— kultura osobista — czynnikami podwyzszajacymi ocene byta m.in. troska o estetyke
wiasnego wygladu i estetyke otoczenia, zyczliwos¢ i kulturalny stosunek do
kolegow, nauczycieli i innych pracownikdw szkoty a obnizajacymi — nieestetyczny
wyglad;

— stopien przestrzegania norm spotecznych, obyczajowych, etycznych — czynnikami
podwyZzszajacymi ocene byto m.in.: reagowanie na przejawy zta, szacunek dla
pracy innych, udziat w pracach samorzadu i innych pracach spotecznych na rzecz
szkoty i $rodowiska.

W statucie nie okreslono warunkdw i trybu otrzymywania wyzszej niz przewidywana

rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania, co uwzgledniono w sekcji Stwierdzone

nigprawidtowosci.



Stwierdzone
nieprawidtowosci

(akta kontroli str. 67-70, 188-192)
Statut Szkoty przewidywat kary i nagrody dla ucznidw. W przypadku statutu
obowigzujacego w latach szkolnych 2020/2021 i 2021/2022, tryb wnoszenia
zastrzezen zostat okreslony tylko w przypadku kar. Znowelizowany statut zawierat
rowniez procedure wniesienia, przez ucznia lub jego rodzicow, sprzeciwu wobec
zastosowanej nagrody, gdy uznajg, ze jest nieadekwatna do uczniowskich osiggniec.
Wsrod nagrod przewidziano wyrdznienia dla uczniéw uzyskujacych bardzo dobre
i celujgce wyniki w nauce, laureatéw konkursdw i olimpiad.
(akta kontroli str. 96-98, 225-228)
W znowelizowanym statucie poszerzono katalog kar o nastepujace: rozmowe
dyscyplinujaca  wychowawcy z uczniem oraz rozmowe w obecnosci rodzica,
udzielenie nagany Dyrektora w obecno$ci rodzicéw, upomnienie wychowawcy klasy,
nagang wychowawcy klasy oraz upomnienie Dyrektora. W statucie tym podwyzszono
kryterium ukarania uczniéw nagang Dyrektora za opuszczenie zajec lekcyjnych bez
usprawiedliwienia z 70 do 100 godzin lekcyjnych. Z wyjasnien Dyrektora wynikato, ze
wnioskowali o to wychowawcy klas po dokonaniu analizy frekwencji ucznidw.
(akta kontroli str. 70, 191, 226, 679)
W statucie Szkoty obowigzujacym w latach 2020/2021 i 2021/2022 nie zostaty
okre$lone zasady usprawiedliwiania nieobecno$ci przez uczniow petnoletnich,
a takze mozliwosci samodzielnego zwalniania sie tych uczniéw z zaje¢. Zasady te
wprowadzono w znowelizowanym statucie (§ 104 ust. 4), wskazujac, ze uczen
petnoletni w momencie osiggniecia 18 lat ma prawo do ustnego usprawiedliwienia
swoich nieobecno$ci do dwdch dni w roku oraz poswiadczenie trybu
usprawiedliwiania nieobecno$ci przez ucznia petnoletniego potwierdza rodzic
pisemnie w obecno$ci wychowawcy na oswiadczeniu ztozonym przez ucznia.
W statucie nie zawarto szczegdtowych zasad dotyczacych przestrzegania
okreslonych warunkéw wnoszenia i korzystania z telefonéw komorkowych i innych
urzadzen elektronicznych na terenie Szkoty. Wprowadzono jedynie zapis, ze uczniom
bez zgody nauczyciela prowadzgcego zajecia edukacyjne nie wolno uzywac
telefondw komoérkowych. W sytuacjach nagtych informacje przekazywane mogty by¢
za posrednictwem sekretariatu szkoty (§ 145 ust. 7 statutu obowigzujacego w latach
szkolnych 2020/2021 i 2021/2022 i § 147 ust. 7 statutu znowelizowanego), o czym
szerzej w Sekcji stwierdzone nieprawidfowoSci.
(akta kontroli str. 92, 174, 224,760)
W statucie wskazano (§ 116 ust. 7 statutu obowigzujacego w latach szkolnych
2020/2021 i 2021/2022 i § 115 ust. 6 statutu znowelizowanego), ze w przypadku
drastycznych wykroczen (...) uchwatq rady pedagogicznej uczniowi mozna wystawic
oceng naganng. Zapis ten byt niezgodny z przepisami o$wiatowymi, 0 czym szerzej
w sekcji Stwierdzone nieprawidtowosci.
(akta kontroli str. 70, 192)

W dziatalnoSci  kontrolowane] jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. Statut Szkoty nie zawierat niektérych postanowienn dotyczacych oceniania
wewnatrzszkolnego, wymaganych przepisami o$wiatowymi, a cztery zapisy nie
zostaty sporzadzonych rzetelnie. Analiza WZO wykazata bowiem, ze:

a) w § 107 ust. 3 statutu nieprawidiowo wskazano, ze otrzymanie stopnia
celujacy wymaga, by uczen wykazat sie wiadomosciami i umiejetno$ciami
Znacznie wykraczajgcymi poza program nauczania przyjety przez
nauczyciela w danej klasie i proponuje rozwigzania nietypowe, rozwigzuje
takze zadania wykraczajgce poza program opracowany przez nauczyciela,
zgodnie z art. 44b ust. 3 pkt 1 ustawy o systemie oSwiaty, ocenianie osiggnie¢
edukacyjnych ucznia polega na rozpoznawaniu przez nauczycieli poziomu
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i postepow w opanowaniu przez ucznia wiadomosci i umiejetnosci w stosunku
do wymagan okreslonych w podstawie programowej ksztatcenia ogdéinego
oraz wymagan edukacyjnych wynikajgcych z realizowanych w szkole
programdw nauczania, co oznacza, ze wykazanie si¢ przez ucznia wiedzg
wykraczajacq poza program nie moze byC elementem koniecznym do
uzyskania oceny celujacej;

Dyrektor wyjasnit: zapisy te spowodowane byty btedng interpretacjg
przepisow w tym zakresie. Obecnie sq poddane ponownej analizie oraz
zostang zmienione i dostosowane do art. 44b ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia
7 wrze$nia 1991 r. o systemie o$wiaty.

(akta kontroli str. 640)
w statucie nie okreslono trybu dziatan, ktére podejmuje uczen i nauczyciel
w celu otrzymania wyzszej niz przewidywane rocznej oceny klasyfikacyjnej
i oceny zachowania, co byto wymagane art. 44b ust. 6 pkt 6 w powigzaniu
z art. 44b ust. 10 ustawy o systemie odwiaty. W § 110 ust. 1 statutu
obowigzujacego w latach 2019/2020-2021/2022 oraz w § 109 ust. 1
znowelizowanego, wskazano jedynie, ze za przewidywang oceng roczng
przyjmuje si¢ ocene zaproponowang przez nauczyciela zgodnie z terminem
ustalonym w statucie;

Dyrektor wyjasnit: (...) dziafania te zostang doprecyzowane i okre$lone
w jasny sposob. (...). Uczniowie lub ich rodzice w wyznaczonym terminie
mogq zgfaszaC swoje uwagi dotyczace przewidywanych ocen
klasyfikacyjnych do nauczycieli poszczeg6lnych przedmiotow, a uwagi
dotyczgce przewidywanej oceny za zachowanie do wychowawcy klasowego.
Dyrektor wyjasnit réwniez: ze strony uczniéw i ich rodzicow nie byto
zastrzezen do zaproponowanych i ustalonych srodrocznych i rocznych ocen
Z zachowania.

(akta kontroli str. 641, 690)
w statucie nieprawidtowo okreslono sktad komisji, o ktorej mowa w art. 44n
ust. 4 pkt 2 ustawy o systemie o$wiaty, gdyz nie przewidziano mozliwo$ci
powotania w jej sklad dodatkowych os6b zatrudnionych w Szkole,
ti. pedagoga szkolnego/psychologa lub pedagoga specjalnego, co bylo
wymagane § 17 ust. 7 rozporzadzenie w sprawie oceniania;
Dyrektor wyjasnit: w skfad komisji (...) zostanie wigczony pedagog
szkolny/psycholog.

(akta kontroli str. 641)
w § 103 ust. 11 statutu obowigzujacego od roku szkolnego 2022/2023 nie
uwzgledniono odpowiedzi ustnej wérdd form pracy ucznia podlegajacymi
ocenie, mimo ze cele ksztatcenia np. jezykéw obcych, jezyka polskiego
wskazane w rozporzadzeniu w sprawie podstawy programowej ksztatcenia
ogodinego dla liceum ogolnoksztatcacego, technikum oraz branzowej szkoty
[l stopnia, obejmujg tworzenie ustnych wypowiedzi, doskonalenie
umiejetno$ci wyrazania wiasnych saddw, argumentacji i udziatu w dyskusji
oraz  wykorzystanie  kompetencji jezykowych i komunikacyjnych
w wypowiedziach ustnych.

Dyrektor wyjasnit: odpowiedZz ustng potraktowano jako jedng z form
aktywnosci ucznia na lekcji. Aby nie budzito to watpliwo$ci zapis ten zostanie
uszczegofowiony.

(akta kontroli str. 641)
uwzgledniony w statucie (§ 102 ust. 2 pkt 4) wymdg zawiadamiania rodzicow
o skutkach ustalenia uczniowi nagannej rocznej oceny klasyfikacyjnej
zachowania wynikat z nieobowigzujacego w okresie objetym kontrolg stanu
prawnego, zgodnie z ktorym rada pedagogiczna mogta podjaé uchwate
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0 niepromowaniu do klasy programowo wyzszej lub nieukonczeniu szkoty
przez ucznia, ktéremu w danej szkole po raz drugi z rzedu ustalono naganng,
roczng oceng klasyfikacyjng zachowania'®. Zgodnie z art. 44f ust. 9 ustawy
o systemie o$wiaty, ocena klasyfikacyjna zachowania nie ma wptywu na
oceny Kklasyfikacyjne z zaje¢ edukacyjnych oraz promocje do klasy
programowo wyzszej lub ukonczenie szkoty.
Dyrektor wyjasnit: naganna roczna cena klasyfikacyjna nie rodzi zadnych
Skutkow zwigzanych z brakiem uzyskania promocji do klasy programowo
wyzszej lub ukoriczenia szkoty.

(akta kontroli str. 641)
w statucie obowigzujgcym w latach szkolnych 2020/2021 i 2021/2022
wskazano nieobowigzujace przepisy dotyczace Swiadectw szkolnych i innych
drukéw (§ 118), w tym: informacje, ze $wiadectwo dojrzatosci otrzymuje
absolwent, ktéry bezposrednio po ukonczeniu szkoty przystapit do egzaminu
maturalnego; do egzaminu potwierdzajacego kwalifikacje zawodowe
przystepuje absolwent technikum; szkota prowadzi ewidencje i wydaje
legitymacje przedszkolne dla dzieci z niepetnosprawno$ciami;

Dyrektor wyjasnit: zapisy te zostang skorygowane w statucie obowigzujgcym
od roku szkolnego 2022, gdyz pozostaty w poprzednim statucie omytkowo.

(akta kontroli str. 641)
statut obowigzujacy w latach szkolnych 20220/2021 i 2021/2022 nie okreslat
zasad usprawiedliwiania nieobecno$ci przez ucznibw petnoletnich
i mozliwosci samodzielnego zwalniania sie tych uczniow z zajec, a takze nie
okreSlono w nim szczegétowych zasad dotyczacych przestrzegania
okre$lonych warunkéw wnoszenia i korzystania z telefondéw komérkowych
i innych urzadzen elektronicznych na terenie Szkoty — mimo wymagan
zawartych w art. 99 ust. 2 i 4 Prawa o$wiatowego;

Dyrektor wyjasnit: dostrzezono ten problem i odpowiednie zapisy znajdujq sie
w obecnie obowigzujgcym statucie.

(akta kontroli str. 92, 174, 642, 679)
w § 115 ust. 7 statutu wskazano, ze ocena zachowania ucznia, ktéry dopuscit
sie drastycznych wykroczen mogta by¢ obnizona do oceny nagannej na
podstawie uchwaty rady pedagogicznej, podczas gdy zgodnie z art. 44b ust.
4 i art. 44h ust. 1 ustawy o systemie oSwiaty, ocenianie zachowania ucznia
polega na rozpoznawaniu przez wychowawce oddziatu, nauczycieli oraz
uczniow danego oddziatu stopnia respektowania przez ucznia zasad
wspotzycia spotecznego i norm etycznych oraz obowigzkéw okreslonych
w statucie;
Dyrektor wyjasnit. Zapis ten jest poddany ponownej analizie, gdyz na
podstawie (...) statutu ocena ustalona przez wychowawce klasy moze by¢
Zmieniona na radzie klasyfikacyjnej przez wychowawce klasy w przypadku
zaistnienia szczegdlnych okolicznosci. Po tym Rada Pedagogiczna
podejmuje uchwate w sprawie klasyfikacji uczniéw. Zapis ten zostanie
dostosowany do obowigzujgcych przepisdw prawnych.

(akta kontroli str. 70, 683)

w statucie obowigzujacym od roku szkolnego 2022/2023, wbrew art. 125a
ust. 7 Prawa o$wiatowego, nie okreslono szczegdtowej organizacji zaje¢
z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtos¢;

19 Mozliwos¢ taka wynikata z § 15 ust. 8 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2007 .
w sprawie warunkéw i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniow i stuchaczy oraz przeprowadzania
sprawdzianéw i egzamindéw w szkotach publicznych (Dz. U. Nr 83, poz. 562, ze zm.), ktére zostato uchylone
z dniem 31 marca 2015 .



Z wyjasnien ztozonych przez Dyrektora wynika, ze zostang podjete prace nad
uzupetnieniem tych tredci w statucie.
(akta kontroli str. 957)
j) statut zawierat nieaktualne odniesienia, ktére nie zostaty zweryfikowane
w trakcie pracy nad zmianami statutu obowigzujacego od roku szkolnego
2022/2023, np. w § 101 ust. 6 nie wskazano prawidtowo zakreséw objetych
ocenianiem wewnatrzszkolnym; w § 110 ust. 17 zawarto stwierdzenie, ze
uzyskana w wyniku egzaminu klasyfikacyjnego ocena z zaje¢ edukacyjnych
jest ostateczna, z zastrzezeniem ust. 15 oraz § 110, podczas gdy we
wskazanych przepisach nie mozna znalez¢ powodu do dokonania takiego
zastrzezenia. Z wyjasnien ztozonych przez Dyrektora wynika, Z byly to
pomytki redakcyjne, ktdre zostang poprawione
(akta kontroli str. 54-74, 166-195, 641)

2. Przedmiotowe zasady oceniania z przedmiotow objetych badaniem (czterech) nie
zostaty opracowane rzetelnie, gdyz:

)

w PZO z przedmiotow matematyczno-przyrodniczych na lata szkolne
2020/2021-2022/2023 nie okre$lono kryteriow branych pod uwage przy
wystawianiu ocen biezacych, srodrocznych i koncoworocznych, tj. wymagan na
stopnie: celujacy, bardzo dobry, dobry, dostateczny, dopuszczajacy oraz
sytuacji, w ktorych wystawiany jest stopier niedostateczny, mimo ze zgodnie
z § 107 ust. 1 statutu, PZO powinno takie kryteria zawiera¢. Ponadto przyjeto,
ze stopien celujgcy z pracy pisemnej wymaga uzyskania 100% mozliwych
do uzyskania punktéw oraz wykonana zadania dodatkowego, mimo ze zgodnie
z § 105 ust. 2 pkt 10 statutu, celujgcy z prac pisemnych nalezato wystawi¢
w sytuacji, gdy uczen uzyskat od 96% do 100% mozliwych do uzyskania
punktow;

w PZO z przedmiotéw matematyczno-przyrodniczych obowigzujagcym w latach
szkolnych 2020/2021 i 2021/2022 ustalono, ze uczen, ktéry zdaje egzamin
poprawkowy na ocene dopuszczajacq otrzymuje od nauczyciela uczacego
zakres wymagan na te ocene, mimo ze zgodnie z § 112 ust. 8 statutu, stopien
trudnosci  pytan przygotowanych do egzaminu poprawkowego powinien
odpowiada¢ wymaganiom edukacyjnym dla petnej skali ocen. Ponadto w tym
PZO przyjeto, ze uczen, ktory zdaje egzamin komisyjny z przedmiotdéw
matematyczno-przyrodniczych musi rozwigza¢ minimum 30% zadar z wymagan
edukacyjnych podstawy programowej, mimo ze sprawdzian wiadomosci
I umiejetnosci, o ktérym mowa w art. 44n ustawy o systemie o$wiaty, moze
wynika¢ takze z odwotania si¢ ucznia lub jego rodzicow od innej oceny niz
niedostateczny, sktada sie z czeSci ustnej i pisemnej i przeprowadza
go trzyosobowa komisja powotana przez Dyrektora Szkoty, ktéra decyduje
0 ostatecznej ocenie. Przytoczony wyzej zapis nie jest zatem prawidtowy;

(akta kontroli str. 264-270)
Z wyjasnien ztozonych przez przewodniczacg zespotu przedmiotowego wynika,
ze po dokonaniu analizy dokumentu skorygowano btedy i zaktualizowano PZO.
Wyjasnita rowniez: Kryteria oceniania na poszczegdlne oceny zawarte sg
w Statucie Szkoty - § 107 (...). Szczegotowe wymagania na poszczegdlne oceny
dotyczace przedmiotow: matematyka, fizyka, chemia, biologia, geografia zostaty
przedstawione uczniom na lekcjach organizacyjnych. Wydruki wymagar (forma
papierowa) dostepne do wgladu dla ucznia i rodzica u nauczycieli przedmiotéw
matematyczno-przyrodniczych.
(akta kontroli, str. 656, 657)
Wyjasnienia te nie moga by¢ uwzglednione, gdyz to wiasnie statut Szkoly jako
akt wyzszego rzedu, zobowigzuje nauczycieli opracowujacych PZO do
okreslenia ww. wymagan w sposob dostosowany do specyfiki przedmiotu.
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c)

w PZO z jezykéw obcych nieprawidtowo okreslono wymagania edukacyjne
niezbedne do otrzymania oceny celujacy, wskazujac, ze uczen powinien
wykazac si¢ wiadomos$ciami i umiejetno$ciami wykraczajacymi poza podrecznik,
co byto niezgodne z art. 44b ust. 3 pkt 1 ustawy o systemie oswiaty, gdyz
dopuszczony do uzytku podrecznik z zakresu ksztatcenia ogolnego w szkole
zawiera usystematyzowang prezentacje freSci nauczania ustalonych
W podstawie programowe;j (art. 22ao ust. 3 pkt 2 ustawy o systemie oSwiaty).
Ponadto okreslone w tym PZO progi procentowe wymagane do otrzymania
oceny celujacy z pracy pisemnej byty wyzsze niz przyjete w § 105 ust. 2 pkt 10
statutu (tj. wynosity 98%-100%);

(akta kontroli, str. 258-263)
Przewodniczaca zespotu wyjasnita: w punkcie tym nauczyciele zespotu Jezykow
Obcych wskazali, ze kazdy z uczniow ma mozliwo$¢ otrzymania oceny celujgcej
(...) Prezentacje, ktére wykonujg uczniowie, udziat w konkursach, olimpiadach
wymagajgq od nich wiedzy i dodatkowych umiejetnosci, ktore poszukujg poza
podrecznikiem, w dodatkowych materiatach, co nalezy uwzglednic przy ocenie
(...). Sposob oceniania sprawdzianéw zamieszczony w PZO rézni sie od tego
w Statucie Szkoty jedynie w odniesieniu do ocen bardzo dobrej i celujgcej
I wyniknat z btedu podczas nanoszenia zmian a nie zapisania tego
w dokumencie. Stad ta pomytka. Prog procentowy w przypadku oceny bardzo
dobrej i celujgcej zostanie uaktualniony i naniesiony do PZO.

(akta kontroli str.649-650)
w PZO z wychowania fizycznego okreslono sposoby sprawdzania osiggnie¢
uczniow pozwalajgce na oceng: sprawno$ci motorycznej, umiejetnoSci
ruchowych oraz wiadomo$ci. Nie okreslono jednak wag dla ww. form aktywnosci
uczniowskiej, mimo ze zgodnie z § 101 ust. 1 pkt 7 statutu Szkoty, wage
poszczegolnych form pracy ucznia przy ustalaniu oceny z tej formy okreslajg
zespoly przedmiotowe. Nie ustalono takze zasad przeliczania Sredniej ocen
biezacych na ocene $rédroczng i koncoworoczna, mimo ze wymagat tego § 101
ust. 1 pkt 6 statutu.

(akta kontroli str. 271-297)
Przewodniczacy zespotu przedmiotowego wyjasnit: (...) wszystkie oceny
uzyskiwane przez ucznioéw z wychowania fizycznego majq takq samq wage, czyli
‘ieden”. Uczniowie zostali poinformowani o tym fakcie przez nauczycieli
uczacych, a wszyscy nauczyciele stosowali sie do tych ustalen o czym swiadczg
zapisy w dzienniku elektronicznym. Zapis odnosnie wagi ocen zostanie
umieszczony w PZO. (...) $rednia ocen biezacych przeliczana jest na ocene
Srodroczng i roczng przez dziennik elektroniczny jako Srednia arytmetyczna.
Przy ustalaniu ocen koricowych przyjeto nastepujgce przeliczenia, ktore znajdujg
sie w dokumentacji nauczycieli uczacych, z ktorymi zapoznawani sq uczniowie
przy omawianiu PZO: (...) W/w kryteria zostang zapisane w PZO.

(akta kontroli str. 666-667)

Zgodnie z art. 68 ust. 1 pkt 2 i art. 55 ust. 2 pkt 4 Prawa oswiatowego, Dyrektor

sprawuje nadzér pedagogiczny, ktoremu podlega m.in. przestrzeganie statutu szkoty
lub placowki.

Dyrektor wyjasnit: Zespoty przedmiotowe zostaty zobowigzane do wnikliwej analizy

zapiséw w PZO oraz usuniecia btednych zapiséw. Ponadto wspdlnie ustalg jednolite
zasady traktowania wynikow poprawiania prac pisemnych. Przewodniczgcy zespotow
przedmiotowych zostali poinformowani, Zze dokumenty te powinny byc¢ spéjne

Z zapisami statutu. PZO zostang poddane ponownej analizie pod katem zgodnosci ze
statutem Szkoty.

(akta kontroli str. 640)
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W Szkole okreslono WZO, jednak niektore elementy byty niezgodne z przepisami
o$wiatowymi. Opracowano takze PZO dla objetych analizg przedmiotow. Wbrew
wymaganiom statutu, nie okre$lono szczegbtowych wymagan edukacyjnych
z przedmiotow matematyczno-przyrodniczych, wagi ocen z poszczegdlnych form
aktywnosci uczniow na zajeciach z wychowania fizycznego, a wymagania na ocene
celujgcy z jezykow obcych oraz zasady przygotowania sie do egzaminow
poprawkowych z przedmiotdw matematyczno-przyrodniczych zostaty okreSlone
niezgodnie z przepisami o$wiatowymi i statutem.

2. Realizacja i dokumentowanie procesu oceniania
uczniow

W roku szkolnym 2022/2023 uczniowie dwdch klas, ktorych dokumentacja byta objeta
szczegOtowa analizg? zostali poinformowani na pierwszych lekcjach o wymaganiach
edukacyjnych niezbednych do otrzymania S$rodrocznych i rocznych ocen
klasyfikacyjnych z zaje¢ edukacyjnych objetych programem nauczania oraz
0 sposobach sprawdzania poziomu ich spetnienia?!, a takze o kryteriach stosowanych
W ocenianiu zachowania uczniéw. Rodzice uczniéw zostali zapoznani z ww.
informacjami na zebraniu, przy czym tylko w dzienniku 4kl. zawarto adnotacje o takim
spotkaniu (zorganizowanym 14 wrze$nia 2022). Jak wynika z uzyskanych wyjasnien,
wychowawca 3kl. przekazat informacije rodzicom 24 listopada 2022 .
(akta kontroli str. 70, 371-376, 672, 683, 685-687, 690, 696)
W latach szkolnych 2020/2021-2022/2023 (I potrocze) uczniowie zostali prawidtowo
poinformowani o przewidywanych dla nich rocznych (i $rédrocznych) ocenach
klasyfikacyjnych z chemii, matematyki, jezyka angielskiego i wychowania fizycznego,
ti. zajeC edukacyjnych, ktére zostaty wybrane do szczegétowego badania.
Przewidywane oraz ostateczne oceny (Srodroczne i roczne) zostaty wystawione
w terminie przewidzianym § 108 ust. 6 i 7 statutu?2. Rodzicédw ucznidéw poinformowano
o wynikach klasyfikacji w sposéb przewidziany w § 108 ust. 8 statutu, tj. wiekszo$¢
informacji byta przekazywana na spotkaniach z wychowawcami. W latach szkolnych
2020/2021 i 2021/2022 organizowano tylko spotkania on-line (na platformie Zoom?3),
zas w roku szkolnym 2022/2023 — w sposéb tradycyjny?4. Do rodzicéw uczniow
zagrozonych ocenami niedostatecznymi przesytano ww. informacje listem
poleconym.
(akta kontroli, str. 331-350, 357-370)
Na podstawie dokumentacji oceniania z lat szkolnych 2020/2021, 2021/2022
i 2022/2023 (I pdtrocze) z przedmiotéw wybranych do badania stwierdzono, ze:
a) nauczycielka matematyki (A. M.) w ramach oceniania osiggnie¢ edukacyjnych
ucznidw wykorzystata — poza odpowiedzig ustng — wszystkie formy oceny
aktywnosci uczniéw przewidziane w PZO, tj. prace klasowe lub sprawdziany

2 Proces oceniania osiagnie¢ edukacyjnych i zachowania uczniéw byt analizowany w odniesieniu do dwdch
zespotow klasowych, tj. klasy czwartej, ktéra rozpoczeta nauke w roku szkolnym 2019/2020 i zakorczy w roku
szkolnym 2022/2023 - dalej 4kl. — (proces oceniania badano w odniesieniu do lat szkolnych 2020/2021-
2022/2023) oraz klasy trzeciej, ktdra rozpoczeta nauke w roku 2020/2021 — dalej 3kl. — (proces oceniania badano
w odniesieniu do lat szkolnych 2021/2022-2022/2023).

20 W 3kl. i 4kl. w ramach przedmiotow wybranych do badania, tj. chemii, matematyki, jezyka angielskiego
i wychowania fizycznego w dniach od 2 do 8 wrzesnia nauczyciele przeprowadzili zajecia 0 odpowiedniej tematyce
(np. lekcja organizacyjna. PZO i BHP na lekcjach chemii).

2 Np. w roku szkolnym 2021/2022 w klasie 3 proponowane ceny $rodroczne i roczne z matematyki wystawiono
15 grudnia i 30 maja 2021 r., a oceny ostateczne 10 stycznia i 6 czerwca 2022 r., w roku szkolnym 2022/2023
w klasie 4 proponowane ceny $rodroczne z matematyki wystawiono 12 grudnia 2022 r, oceny ostateczne
7 stycznia 2023 r.

23 Zoom to platforma stuzaca do organizowania wideokonferencii, ktéra pozwala na udziat w spotkaniach online
z dowolnego urzadzenia, PC, Mac, tabletéw oraz smartfonow.

24\ terminach 22 grudnia 2020 r, 5 lutego i 1 czerwca 2021 r., 22 grudnia 2021 r., 3 lutego 2022 r. i 29 kwietnia
2022 r. W roku szkolnym 2022/203; 19 grudnia 2022 r. i 26 stycznia 2023 .
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(przeprowadzono od dwdch do pieciu sprawdzianow w kazdym pétroczu), kartkwki
(od dwéch do siedmiu), prace domowe (od jednej do trzech), prace na lekcji
(uczniowie otrzymali $rednio po jednej ocenie). Najwiecej ocen wystawiono w 4kl.
gdyz w | pétroczu nauczycielka wystawita 11 ocen oraz przeprowadzita dwie matury
probne (w dzienniku wpisano ich wyniki w ujeciu procentowym). Uczniowie mogli
dwukrotnie zgtosi¢ nieprzygotowanie do lekcji. Nauczyciel stworzyt mozliwosé
poprawienia ocen z prac pisemnych, przy czym nowa ocena byta nadpisywana nad
poprawiang (chociaz zgodnie z PZO obydwie oceny powinny by¢ brane pod uwage
przy wystawianiu ocen srodrocznych i korcowych). W ocenianiu biezacym
stosowano wagi ocen przyjete w PZO, a przy ustaleniu ocen $rodrocznych
i rocznych kierowano sie oceng wazong zgodnie z przyjeta skalg. Zdarzaty sie
przypadki, w ktorych nauczyciel wystawit wyzszg ocene roczng niz wynikato to ze
Sredniej wazonej (dotyczyto to szeSciu ucznidw 4kl.). Wystapity takze sytuacje, ze
wystawiono roczng ocene wyzszq niz proponowana (w roku szkolnym 2021/2022
dotyczyto to jednego ucznia z 3Kl. i pieciu z 4kl.).

(akta kontroli, str. 500-510)
Z wyja$nien ztozonych przez nauczycielke matematyki (A.M.) wynikato, ze przy
ustaleniu ostatecznych ocen uwzgledniano sytuacje zdrowotng ucznidw
(potwierdzong m.in. orzeczeniami o potrzebie ksztatcenia specjalnego), a takze
indywidualne mozliwo$ci uczniéw ich zaangazowanie i wysitek wiozony
w nadrobienie zalegtosci. Po wpisaniu propozycji ocen, niektorzy uczniowie
zgtaszali che€ poprawy prac pisemnych, jesli uzyskali wyzszg ocene, ocena roczna
byta podwyzszana. A.M. wyjaénita takze: gtownym kryterium przy ustalaniu oceny
Srddrocznej i koncoworocznej jest Srednia wazona wynikajgca z ocen czgstkowych.
Jednak ocenianie osiggnie¢ edukacyjnych ucznia polega na rozpoznaniu przez
nauczycieli poziomu i postepow w opanowaniu przez ucznia wiadomosci
I umigjetno$ci w stosunku do wymagan edukacyjnych wynikajacych z podstawy
programowej. Ocenianie wewnatrzszkolne ma takze na celu motywowanie ucznia
do dalszych postepow w nauce z uwzglednieniem zindywidualizowanych wymagan
I mozliwoSci ucznia.

(akta kontroli, str. 652-653)

b) w ramach oceniania osiggnie¢ edukacyjnych z chemii, nauczycielka (R.G.)

wykorzystywata gtéwnie mozliwo$¢ przeprowadzania kartkéwek (oceniono od
trzech do szesciu w pdiroczu); prace na lekciji; sprawdzian (ktory przeprowadzono
tylko w jednej z klas) oraz wypowiedzi ustne (dotyczyto to niewielu ucznidw).
Uczniowie mieli takze mozliwo$¢ uzyskania dodatkowych ocen z prac, ktore byty
proponowane dla chetnych, oraz napisania prac pisemnych, na ktorych byli
nieobecni, a ocene z takiej pracy odnotowano jako 2(nb.). Uczniom, ktérzy nie
wyrazili checi pisania zalegtych prac wpisywano 7(nb.) lub 1(np.). Umozliwiono
uczniom takze poprawianie ocen uzyskanych ze sprawdzianow, sytuacje byty
zaznaczane w dzienniku jako np. 3(1); 2(2), co zgodnie z PZO dawato mozliwosé
uwzglednienia w formutowaniu oceny klasyfikacyjnej srodrocznej i rocznej zaréwno
oceny poprawianej jak i poprawy. Nie stwierdzono sytuacji, by wystawiono ocene
roczng wyzszgq niz proponowana. W | pétroczu roku szkolnego 2021/2022
nauczycielka przeprowadzita sprawdzian frekwencyjny (z waggq trzy)?. Wszyscy
uczniowie, ktorzy pisali ten sprawdzian otrzymali oceny niedostateczne.
W ocenianiu biezacym nie zawsze stosowano wagi dla poszczegoinych form
aktywnosci uczniow przyjete w PZO, co szerzej opisano w sekcji Stwierdzone
nieprawidtowoSci.

(akta kontroli, str.511-518)

25 Mozliwo$¢ takiej formy karnego sprawdzianu dla uczniéw opuszczajacych zajecia przewidziano w § 105 ust. 9
statutu
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Z wyjasnien nauczycielki (R.G.) wynikato, ze tzw. sprawdziany frekwencyjne
dotyczyty uczniéw zagrozonych nieklasyfikowaniem. Nauczycielka wyjasnita takze:
poinformowatam o tym fakcie wychowawce klasy. Zgodnie ze Statutem Szkoty
(§ 105, ust. 2, pkt 9) wyznaczytam sprawdzian frekwencyjny, aby sprawdzic stopien
opanowania wiadomosci i umigjetno$ci z okresu nieobecnoSci w Szkole.
Sprawdzian zapowiedziatam z 2-tygodniowym wyprzedzeniem, poinformowatam
uczniow dokfadnie z jakich tematéw bedg pisac prace. Uczniowie otrzymali oceny
niedostateczne, gdyz nie przygotowali sie do sprawdzianu, nie opanowali wiedzy i
umigjetno$ci przewidzianych w podstawie programowej z danego materiatu. (...)
Celem dydaktycznym lub wychowawczym, ktory zostat osiggniety przez
przeprowadzenie sprawdzianu frekwencyjnego, jest uSwiadomienie uczniom
znaczenia regularnego uczestnictwa w zajeciach. (...)
(akta kontroli, str. 659)
c) nauczyciele (S.P.;A.G.,P.l.iJ.0.) prowadzacy zajecia wychowania fizycznego
w grupach ¢wiczeniowych utworzonych w klasach, ktérych dokumentacja byta
analizowana najczesciej nie stosowali zasady przyjetej w PZO, ze kazdy uczen
powinien otrzymac co najmniej sze$¢ ocen w semestrze, co opisano szerzej w sekcji
Stwierdzone nieprawidtowos$ci. Sposoby oceniania wskazane w PZO byly
stosowane w praktyce w sposdb ograniczony, tj. prawie w kazdej grupie pojawiata
sie ocena z prowadzenia rozgrzewki (lub innej formy oceny wiadomosci) i jednego
lub dwoch innych form oceniania (np. préba sity, préba skocznosci). Najwieksze
znaczenie w ustaleniu oceny $rédrocznej i rocznej miaty oceny za aktywny udziat
w zajeciach, przy czym w PZO nie zostaty okreslone zasady ustalania tej oceny.
W niektérych klasach wystawiono nawet cztery takie oceny w pétroczu (np. w roku
szkolnym 2022/2023 w 3kl. nauczyciel P.l.), w tym takze oceny niedostateczne.
Niektérzy nauczyciele (S.P. i J.0.), wystawiali oceny niedostateczne za
niecwiczenie. Oceny kofAcoworoczne i $rdédroczne nie zawsze wynikaty z ocen
czastkowych oraz oceny wazonej, jak stanowit statut. Dotyczylo to ocen
$rodrocznych wystawionych w | potroczu roku szkolnego 2022/2023 (czterem
uczniom) jak i ocen koncoworocznych wystawionych dwom uczniom w roku
szkolnym 2021/2022, uczniom tym wystawiono oceny celujgcy, mimo ze $rednia
ocen tych uczniow (5,33) wskazywata raczej mozliwos¢ wystawienia oceny bardzo
dobry.
(akta kontroli, str. 519-524)
Nauczycielka A.G. wyja$nita: uczniowie Ci, pomimo Ze nie osiggneli $redniej
powyzej 5,5, ale ich wysitek wkfadany w wywigzywanie sie z obowigzkow
wynikajgcych ze specyfiki zajec oraz systematycznosc i aktywnosc spowodowaty,
Ze ocena na zakonczenie roku szkolnego zostata ustalona jako celujgcy
(akta kontroli, str. 647)
d) nauczyciel prowadzacy zajecia z jezyka angielskiego (S.W.) dokonywat
klasyfikacji uczniéw na podstawie $rednio od pieciu do siedmiu ocen, w tym ocen
z kartkowek, zadania domowego i sprawdziandéw. Nie przeprowadzat jednak
wymaganej w PZO liczby sprawdzianéw lub prac klasowych (o wadze trzy) i nie
stosowat w roku szkolnym 2021/2022 i 2022/2023 przyjetych w PZO wag ocen, co
opisano w sekcji Stwierdzone nieprawidfowosci.
Wystawione oceny srodroczne i koncoworoczne nie zawsze wynikaty ze Srednie;
wazonej ocen (w kazdym roku szkolnym dotyczyto to od trzech do czterech
uczniow).
(akta kontroli, str. 493-499)
Nauczyciel S.W. wyjasnit: srednie, szczegdlnie w przypadku jezyka obcego, nie
zawsze powinny by¢ wyrazane WYLACZNIE na podstawie suchych warto$ci
median matematycznych. Jezyk jest sztukq komunikacji miedzyludzkiej. Nauczyciel
Znajgcy swoja grupe uczniow bierze pod uwage ogolnie pojeta aktywnosc w czasie
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zajec¢, zdolnosS¢ do postugiwania sig i rozumienia jezyka obcego w codziennych
Sytuacjach i obecno$c na zajeciach. (...)
(akta kontroli, str. 628)
W ocenianiu osiggnie¢ edukacyjnych ucznidw klas, ktérych dokumentacja byta objeta
szczegdtowym badaniem w ramach niektérych przedmiotéw poszerzono skale ocen
przyjetych w WZO o plusy i minusy, a mianowicie:

- nauczyciel jezyka polskiego w 4kl. (E.P.) w latach szkolnych 2020/2021-
2022/2023 (pierwsze potrocze) stosowata oceny 2-, 2+, 3-,3+, 4-, 4+ i 5-
z réznych form aktywnos$ci uczniow, w tym prac klasowych;

- nauczycielka biologii w 3kI. i 4kl. (A.T) w roku szkolnym 2022/2023 (pierwsze
potrocze) stosowata oceny: 3+, 4-, 4+, 5- ze sprawdziandw i odpowiedzi
ustnych;

- nauczyciel przedmiotu fizyka w medycynie w 3kl. (T. R.) w roku szkolnym
2022/2023 (pierwsze potrocze) wystawiat oceny 3+, 4+, 5+.

Stosowanie plusow i minuséw w ocenianiu biezacym byto niezgodne z WZO,
a w zwigzku z ustawieniami dziennika elektronicznego powodowato niewtadciwe
odczyty $redniej ocen, gdyz np. ocena ,3+” byta wliczana do $redniej jako 3,2; co
opisano w sekcji Stwierdzone nieprawidfowosci.

(akta kontroli, str. 355-356)
Analiza dokumentaciji stanowigcej podstawe do ustalenia oceny zachowania uczniéw
z klas, ktérych dokumentacja byta wybrana do szczegdtowego badania (3kl. i 4kl.)
wykazata, ze w okresie objetym kontrolg w wigkszo$ci przypadkow nie stosowano
zasad przyjetych w WZO (§ 116 ust. 4 pkt 2 statutu obowigzujacego w latach
szkolnych 2020/202112021/2022 i § 115 ust. 4 pkt 2 znowelizowanego statutu), gdyz
nie uwzgledniano wptywu na ocene zachowania uczniow liczby godzin opuszczonych
przez ucznidw bez usprawiedliwienia, co szerzej opisano w sekcji Stwierdzone
nieprawidtowosci.

(akta kontroli str. 701-709)
Uzasadnieniem najwyzszych ocen (wzorowe) w roku szkolnym 2021/2022 dla klas,
ktérych dokumentacje analizowano, byto duze zaangazowanie w sprawy szkolne,
wysoka frekwencja. Wychowawcy wskazali réwniez sumienne wypetnianie
obowigzkéw, dobre wyniki, reprezentowanie Szkoty w Srodowisku lokalnym,
udzielanie sie w akcjach charytatywnych i innych inicjatywach. Nauczyciele
podkreslali bardzo dobry kontakt z réwie$nikami i nauczycielami. Oceny najnizsze
(poprawne) uczniowie obu klas otrzymali za bardzo duzg ilos¢ opuszczonych
i nieusprawiedliwionych godzin lekcyjnych, niskq frekwencje, brak wiekszego
ZaangaZzowania w sprawy szkolne oraz lekcewazgcq postawe ucznia wobec jednego
Z podstawowych obowigzkow szkolnych jakim jest punktualna obecno$¢ na zajeciach
i przygotowanie do zajec lekcyjnych.

(akta kontroli str. 697, 702)
Dla uczniéw Liceum zorganizowano siedem egzamindw klasyfikacyjnych (wszystkie
w roku szkolnym 2021/2022), w tym jeden z jezyka niemieckiego i sze$¢ z przedmiotu
wiedza o spoteczenstwie. Egzaminy te zorganizowano w celu uzupetnienia réznic
programowych wynikajacych z przejscia w drugim poétroczu roku szkolnego
2021/2022 ww. uczniow z innych szkét do Liceum (jedna uczennica ukonczyta klase
pierwszg w szkole plastycznej, dwie inne ukonczyly klase pierwszg w technikum
w zawodzie technik hotelarstwa)?.

Zgodnie z art. 164 ust. 1 Prawa oSwiatowego, w przypadku przechodzenia ucznia
z inngj publicznej szkoly, publicznej szkoty artystycznej do szkoty publicznej innego
typu, o przyjeciu ucznia do danej szkoty decyduje dyrektor szkoty. W arkuszach ocen
uczniow G. K., P. P. i D. P. znajdowaty sie dokumenty bedace — zgodnie z art. 164

% Uczniowie ztozyli wnioski o przyjecie do Szkoty 17 stycznia i 17 lutego 2022 r.
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ust. 2 Prawa o$wiatowego — podstawg do ich przyjecia, tj. kopie arkuszy ocen uczniow
za rok szkolny 2020/2021, poswiadczone za zgodno$¢ z oryginatem przez dyrektorow
szkot do ktorych poprzednio uczeszczali (sporzadzone w dniach 2 i 3 marca 2022 r.)
oraz za$wiadczenia o przebiegu nauczania w | potroczu roku szkolnego 2021/2022
w poprzednich szkofach (odpowiednio z 1 marca 2022 r. i 18 lutego 2022 r.).
Dyrektor nie wydat formalnej decyzji w sprawie przyjecia ww. uczniow
z uwzglednieniem wykazu rdznic programowych oraz sposobow ich uzupetnienia.
Podania o przyjecie do Szkoty takze nie zawieraly takich adnotacji. Jak wynika
z uzyskanych wyjasnien, zastgpiono je wydanymi zarzadzeniami (nr EK.LO.1.2022 -
EK.LO.4.2022) powotujgcymi  komisje do  przeprowadzenia egzaminow
klasyfikacyjnych, o ktérych mowa w art. 164 ust. 3 Prawa oswiatowego, {;.
- zarzadzeniami EK.LO.1.2022, EK.LO.3.2022 i EK.LO.4.2022 Dyrektor powotat
komisje do przeprowadzenia egzamindw klasyfikacyjnych z przedmiotu wiedzy
0 spoteczenstwie dla trzech ucznidw (G.K., P.P; D.P.), okre$lajac ogdlnie, ze
egzamin ten bedzie dotyczyt: zakresu podstawowego oraz zakresu rozszerzonego
z tego przedmiotu.
(akta kontroli str. 448-464; 467-470, 668)
Dyrektor wyjasnit: w planie nauczania klasy pierwszej znajduje sie przedmiot
wiedza o spofeczenstwie z zakresu podstawowego. W klasie drugiej wiedza
0 spofeczenstwie z zakresu rozszerzonego. Uczennice rozpoczety nauke w klasie
drugiej po klasyfikacji $rodrocznej. W konsultacji z nauczycielem uczgcym
podjafem decyzje o przeprowadzeniu dwdch egzamindw klasyfikacyjnych.
(akta kontroli str. 590)
NIK zauwaza, Zze zgodnie z § 8 ust. 3 i 4 rozporzadzenia Ministra Edukacii
Narodowej z dnia 21 sierpnia 2019 r. w sprawie szczeg6towych warunkdw
przechodzenia ucznia ze szkoty publicznej, publicznej szkoty artystycznej, szkoty
niepublicznej lub niepublicznej szkoty artystycznej o uprawnieniach publicznej
szkoty artystycznej, do szkoty publicznej innego typu albo szkoty publicznej tego
samego typu?’, dyrektor szkoty powinien rozwazy¢ mozliwo$C zapewnienia
uczniom warunkéw do zrealizowania tre$ci nauczania z wiedzy o spoteczenstwie
do konca danego etapu edukacyjnego, dopiero jesli nie jest to mozliwe z powodu
rozktadu zaje¢ edukacyjnych lub innych waznych przyczyn nalezato zorganizowac
egzaminy klasyfikacyjne, a poniewaz uczniowie uczeszczali na zajecia wiedzy
0 spoteczenstwie w Il podtroczu, nie bylo wystarczajagcego uzasadnienia
do organizacji egzaminu z tego przedmiotu za | pétrocze;

- zarzadzeniem nr EK.LO.2.2022 Dyrektor powotat komisje do przeprowadzenia
egzaminu klasyfikacyjnego z jezyka niemieckiego dla jednego ucznia (G.K.) gdyz
w poprzedniej szkole uczen ten uczyt sie innego jezyka nowozytnego.

(akta kontroli str. 470)
NIK zauwaza, ze zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie
przechodzenia uczniow do innych szkét, uczniowie, ktorzy uczyli sie innego jezyka
nowozytnego w szkole, z ktorej przechodzili, powinni mie¢ stworzong mozliwo$¢
uczeszczania na zajecia w ramach tego przedmiotu, wyréwnujac we wiasnym
zakresie réznice programowe do korica roku szkolnego. Zgodnie z § 9 ust. 2 tego
rozporzadzenia, egzamin klasyfikacyjny mogt by¢ zorganizowany tylko w sytuacii
opisanejw § 9 ust. 1 pkt 2i 3, tj., gdyby uczen kontynuowat nauke tego jezyka we
wiasnym zakresie lub uczeszczat do innej szkoty na takie zajecia — co nie miato
miejsca w przypadku tego ucznia.
(akta kontroli, str. 467-470)

27 Dz. U. poz. 1641, ze zm. (dalej: rozporzadzenie w sprawie przechodzenia uczniéw do innych szkét). Zgodnie z
§ 2 ust. 1 pkt 6 i ust. 2 pkt 7 tego rozporzadzenia, uczen klasy drugiej technikum publicznego lub liceum sztuk
plastycznych, moze by¢ przyjety do klasy drugiej liceum ogolnoksztatcacego.
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Dyrektor wyjasnit: uznalismy takie rozwigzanie za najbardziej optymalne z punktu
widzenia ucznia, ktory po przyjeciu do szkoty miat podany zakres materiatu
obowigzujgcy do egzaminu, mogt korzystac z indywidualnych konsultacji i pomocy
nauczyciela. Egzamin obejmowat treSci nauczania wynikajgce z podstawy
programowej i byt jednocze$nie motywacjq do dalszej nauki jezyka niemieckiego.
(akta kontroli, str. 668-669)
Wobec pozytywnego wyniku ww. egzaminu oraz przedstawionych korzysci
wynikajacych z dodatkowej motywacji do uzupetnienia materiatu nauczania, NIK
odstepuje od formutowania nieprawidtowos$ci w tym zakresie.

Zarzadzenia EK.LO.1.2022-EK.LO.4.2022 sporzadzono nierzetelnie co szerzej

opisano w sekcji Stwierdzone nieprawidfowosci.

Trzej uczniowie przystapili 7 kwietnia 2022 r. do dwdch egzamindw z przedmiotu

wiedza o spoteczenstwie, t. egzaminu z zakresu podstawowego (objetego

programem nauczania klasy pierwszej) i rozszerzonego (I pdirocze klasy drugiej),

a jeden z nich wczesniej (1 kwietnia 2022 r.) do egzaminu z jezyka niemieckiego.

Egzaminy te zblokowano, mimo Ze zorganizowano je dwa miesigce przed uptywem

terminu wskazanego przez Dyrektora.

Dyrektor wyjasnit: warunki te zostaty ustalone przez nauczyciela przedmiotu.

Uczniowie otrzymali zagadnienia do egzaminu, mieli czas na przygotowanie sig do

niego. Egzamin zostat przeprowadzony w terminie uzgodnionym z uczniami i ich

rodzicami. W mojej ocenie nie stanowit on nadmiernego obcigzenia dla uczniow. (...)
(akta kontroli, str. 668-669)

Egzaminy sktadaty sie z czesci pisemnej i ustanej, sktad komisji do przeprowadzenia

ww. egzaminéw byt zgodny z § 15 ust. 6 rozporzadzenia w sprawie oceniania

ucznidw, tj. powotano dwoch nauczycieli do ich przeprowadzenia, przy czym jednemu

z nich Dyrektor powierzyt funkcje przewodniczacego. Dokumentacja i przebieg czesci

pisemnej szesciu z siedmiu egzaminoéw klasyfikacyjnych nie byty prawidtowe, co

szerzej opisano w sekcji Stwierdzone nieprawidfowoSci.
(akta kontroli, str. 388-414, 467-470)

W roku szkolnym 2021/2022 zorganizowano egzaminy poprawkowe dla pieciu

uczniéw, w tym dla trzech po jednym egzaminie?® i dla dwdch uczniéw po dwa

egzaminy, w tym jeden uczen przystapit do dwdch egzamindw w jednym dniu?®.

Dyrektor wyjasnit, ze egzaminy te zostaty zorganizowane z porozumieniu z uczniem

| jego rodzicami.

(akta kontroli str. 669)

Na podstawie analizy dokumentacji zwigzanej z przygotowaniem i przeprowadzeniem

ww. egzaminow poprawkowych, stwierdzono, ze:

— w przypadku trzech uczniow powodem wyznaczenia egzaminu poprawkowego
byto uzyskanie w wyniku klasyfikacji rocznej jednej oceny niedostatecznej,
w przypadku dwdch uczniow dwoch ocen niedostatecznych;

— Dyrektor nie powotat formalnie komisji egzaminacyjnych, mimo wymogu
wynikajacego z art. 44m ust. 2 ustawy o systemie o$wiaty. Natomiast przedstawit
spoteczno$ci szkolnej (w formie ogtoszenia dostepnego takze w dzienniku
elektronicznym) harmonogram egzaminéw poprawkowych, w ktérym
uwzgledniono: termin egzaminu, sktad komisji egzaminacyjnej oraz nazwe
przedmiotu. Terminy ww. egzaminow, ustalono zgodnie z § 16 ust. 4
rozporzadzenia w sprawie oceniania;

— egzaminy przeprowadzity komisje wyznaczone w ww. harmonogramach, ktérych
sktad byt zgodny z § 16 ust. 5 rozporzadzenia w sprawie oceniania;

28 7 matematyki i fizyki
2 7 matematyki i chemii 24 sierpnia 2022 r. o godzinie 9:00 i 11:30.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

— egzaminy przeprowadzone zostaty w formie pisemnej i ustnej, sporzadzono
protokoty z przebiegu tych egzaminéw, zawierajgce elementy i zatgczniki
wymagane § 16 ust. 1, 7 i 8 rozporzadzenia w sprawie oceniania.

(akta kontroli str. 415-447, 594-604)

Analiza dokumentacji wybranych pieciu uczniow z 3kl. pozwala stwierdzi¢, ze w latach

szkolnych 2021/2022 i 2022/2023 (I potrocze) dokumentowano w dzienniku

elektronicznym ocenianie biezace, a takze ustalono Srodroczne i roczne oceny
klasyfikacyjne z zaje¢ edukacyjnych oraz srodroczne i roczne oceny klasyfikacyjne
zachowania, zgodnie z § 8 ust. 1 i 3 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowe;j

z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne

przedszkola, szkoty i placowki dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalnoSci

wychowawczej i opiekunczej oraz rodzajow tej dokumentacji’®. Arkusze ocen
prowadzono dla tych uczniéw na drukach zgodnych z obowigzujacym wzorem dla

Licedw (MEN-1/48/23"). Arkusze czterech ucznidw (z pieciu, ktoérych dokumentacja

bytg objeta badaniem) nie byly prowadzone rzetelnie, co szerzej opisano w sekcji

Stwierdzone nieprawidfowoSci.

(akta kontroli, str. 472-492, 552-567)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono

nastepujace nieprawidtowosci:

1. Dyrektor wydat nierzetelne zarzadzenia nr EK.LO.1.2022-EK.LO.4.2022,
powotujace komisje do przeprowadzenia egzaminow klasyfikacyjnych, o ktorych
mowa w art. 164 ust. 3 Prawa o$wiatowego, gdyz:

a) w zarzadzeniach pominieto podstawe prawng, z ktérej wynikata zasadno$¢

przeprowadzenia egzamindw, tj.: w zarzadzeniach nr EK.LO.1.2022, EK.LO.3.2022

i EKLLO.4.2022 nalezato przywota¢ § 8 ust. 4 rozporzadzenia w sprawie

przechodzenia uczniéw do innych szkdt, jako uzasadnienie organizacji egzaminéw

z obowigzkowych zaje¢ edukacyjnych zrealizowanych w oddziale szkoty, do ktdre;

uczen przechodzi, jesli z uwagi na niekorzystny rozktad zaje¢ edukacyjnych lub

z innych waznych przyczyn nie mozna byto zapewni¢ uczniom, warunkow do

zrealizowania objetych nimi tre$ci nauczania;

b) zarzadzenia stanowigce jednocze$nie decyzje Dyrektora o zakresie réznic

programowych pomiedzy programem nauczania w poprzedniej szkole i w Liceum

(w roku szkolnym 2020/2021 i w | pdtroczu roku szkolnego 2021/2022), zostaty

sporzadzone bez dokumentacji nauczania z poprzedniej szkoty, wymaganej art. 164

ust. 2 ww. ustawy;

— dokumenty, na podstawie ktorej sporzadzono zarzadzenia nr EK.LO.1.2022
i EK.LO.2.2022 z 17 stycznia 2022 r. (powotanie komisji do przeprowadzenia
egzamindw klasyfikacyjnych dla G.K.), tj. kopia arkusza ocen ucznia,
poswiadczona za zgodno$¢ z oryginatem przez dyrektora szkoty, do ktérej uczen
poprzednio uczeszczat i zadwiadczenie o przebiegu nauczania, zostaty wydane
45 dni pdzniej (3 marca 2022 r.);

- dokumentacja, na podstawie ktorej sporzadzono zarzadzenia nr EK.LO.3.2022
i EK.LO.4.2022 z 17 lutego 2022 r. (powotanie komisji do przeprowadzenia
egzamindw klasyfikacyjnych dlaD. P. i P. P.), byta wydana od 1 do13 dni pdzniej
(. 18 lutego i 2 marca 2022 r.).

Skutkiem tej nieprawidtowosci byto m.in. niewtasciwe okreslenie zakresu egzaminu

z przedmiotu wiedza o spofeczenstwie.

(akta kontroli, str. 388-414)

%0 Dz. U. poz. 1646, ze zm., dalej rozporzadzenie w sprawie dokumentacji.
31 Okreslonego w zataczniku nr 2 cze$¢ Il pkt 2do rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia
2019 r. w sprawie $wiadectw, dyplomdw panstwowych i innych drukéw (Dz. U. poz. 1700, ze zm.).

21



Z wyjasnien ztozonych przez Dyrektora wynika, ze ww. zarzadzenia byty wydane na
podstawie podan uczniow o przyjecie do szkoly, ztozonych $wiadectw z klasy
programowo nizszej oraz rozmowy telefonicznej z dyrektorem poprzedniej szkoty.
Dyrektor wyjasnit rowniez: podczas rozmowy z uczniem i jego rodzicem prosze
rowniez o szkolny plan nauczania dla danej klasy z poprzedniej szkoty. Pordwnuje go
ze szkolnym planem nauczania obowigzujgcym w nowej klasie. (...) Uczniowie, ktorzy
przyszli z innych szkét mieli mozliwo$¢ uczestnictwa w indywidualnych konsultacjach
prowadzonych przez nauczycieli uczgcych w zakresie zrealizowania tresci nauczania
Z zaje¢ wymagajgcych uzupetnienia oraz zapewniony czas na przygotowanie sie do
egzaminu.

(akta kontroli, str. 591,608)
Wyjasnienia te nie moga by¢ uwzglednione, gdyz wskazany sposéb uzyskania wiedzy
o dotychczasowej edukacji uczniow w poprzedniej szkole (szczegolnie w pierwszym
potroczu roku szkolnego 2021/2022) nie mogt by¢ wystarczajacy i byt niezgodny
Z przepisami oSwiatowymi.

2. Przebieg i dokumentacja sze$ciu egzamindw klasyfikacyjnych z przedmiotu wiedza
0 spoteczenstwie (zorganizowanych dla trzech uczniéw), przeprowadzonych w roku
szkolnym 2021/2022 nie byty prawidtowe, gdyz:

a) w protokotach z tych egzamindw nie umieszczono nazwy i zakresu
przedmiotowego, z ktbrego byt przeprowadzony egzamin, co byto wymagane
§15 ust. 10 rozporzadzenia w sprawie oceniania; tj. zamiast wiedza
0 Spofeczenstwie z zakresu pierwszego pofrocza klasy drugiej, wskazano, ze
egzamin dotyczy zakresu rozszerzonego wiedzy o spofeczenstwie, co moze
sugerowac znacznie szerszy zakres egzaminu niz w rzeczywistosci;

b) w protokotach nie wskazano przewodniczacych komisji wbrew zarzadzeniom
Dyrektora nr EK.LO.1.2022, EK.LO.3.2022 i EK.LO.4.2022;

C) przebieg czesci pisemnej egzaminéw nie byt prawidiowy, gdyz — wbrew § 15
ust. 1 rozporzadzenia w sprawie oceniania — jedna praca byta sporzadzana przez
ucznia w ramach dwdch egzaminéw, obejmujacych (1) materiat przedmiotu
z klasy pierwszej i (2) materiat z | pdtrocza klasy drugiej. Prace te zostaly
ocenione jednym stopniem (tacznie) i opisane jedng recenzjg (realizacja
kolejnych zagadnien nie byta punktowana). W efekcie nie byto mozliwe ustalenie
poszczegolnych ocen i dotaczenie do protokotow odpowiednich pisemnych prac
ucznia, co byto wymagane § 15 ust. 11 ww. rozporzadzenia.

(akta kontroli, str. 388-414)
Z wyjasnien ztozonych przez przewodniczacego komisji egzaminacyjnej (A. C.-
S.), odpowiedzialnego za wiasciwe przeprowadzenie i udokumentowanie
egzaminu wynikato, ze braki w protokotach byty skutkiem przeoczen. Nauczyciel
ten wyjasnit takze: (...) przedmiot wiedza o spoteczeristwie jest przedmiotem
specyficznym. Tematyka z zakresu podstawowego i z zakresu rozszerzonego
w podstawie programowej pozwala na przeprowadzenie takiego egzaminu
jednoczesnie z dwoch zakresow. Ocenianie za$ odbywa sie metodg holistyczno-
analityczng, ktora musi by¢ tez dosc elastyczna, aby z jednej strony nie
ograniczata swobody wypowiedzi ucznia, a z drugiej strony uwzgledniafa rozne
mozliwe warianty odpowiedzi poprawnej.
(akta kontroli, str. 673)
Wyjasnienia te nie mogq by¢ uwzglednione, gdyz zgodnie z § 15 ust. 1
rozporzadzenia o ocenianiu, kazdy egzamin klasyfikacyjny sktada sie z czesci
pisemnej i ustnej.
Dyrektor wyjasnit: nauczyciel przeoczyt zapis ,materiat egzaminu wiedzy
0 Spofeczenstwie z klasy pierwszej oraz zapis ,materiat z | potrocza klasy
drugiej”. Umkneto to rowniez mojej uwadze. W zwigzku z ww. Ssytuacjami
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opracujemy szczegotowq instrukcje, ktéra okreSli zasady przeprowadzania
egzaminéw  klasyfikacyjnych. Z instrukcjg zostang zapoznani wszyscy
nauczyciele, aby w przysztosci unikng¢ podobnych bfedow.
(akta kontroli, str. 672)
3. Arkusze ocen czterech ucznidw z trzeciej klasy Liceum (z pieciu ktére objeto
szczegOtowym badaniem) zostaty sporzadzone nierzetelnie, gdyz wedtug stanu na
10 lutego 2023 r..

a) na stronach tytutowych arkuszy ocen zatozonych dla trzech uczniéow (M. J.,
P.P. i D. P.) brakowato podpisu Dyrektora potwierdzajacego przyjecie do
Szkoty i dokonanie wpisu do ksiegi uczniow;

b) arkusz ocen G.K. nie zawierat informacji o wynikach dwdch egzaminéw
klasyfikacyjnych, ponadto na stronie tytutowej brakowato informacji o dacie
i przyczynie opuszczenia szkoty przez ucznia;

c) arkusze ocen dwdch uczniow (M. J.iD. P.) nie zawieraty informacji o ocenach
uzyskanych w roku szkolnym 2021/2022, w tym wynikdw egzaminéw
poprawkowych i klasyfikacyjnych oraz decyzji rady pedagogicznej
0 promowaniu do nastepnej klasy (w jednym przypadku warunkowe))
i nie zawieraty podpisu wychowawcy.

Zgodnie z § 14 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie dokumentacji, szkota dla mtodziezy
prowadzi dla kazdego ucznia przez okres jego nauki w danej szkole arkusz ocen
ucznia. Wpiséw w arkuszu ocen dokonuje sie na podstawie danych zawartych
w ksiedze ucznidéw, dzienniku lekcyjnym, protokotach egzaminéw klasyfikacyjnych
i poprawkowych oraz protokotach zebran rady pedagogicznej. Nauczyciel
wypetiajacy arkusz ocen ucznia potwierdza podpisem zgodnoS¢ wpisdw
z dokumentami, na podstawie ktdrych ich dokonano (§ 14 ust. 2).
Zgodnie z §26 rozporzadzenia w sprawie dokumentacji, Dyrektor ponosi
odpowiedzialno$¢ za wiasciwe prowadzenie i przechowywanie dokumentacii
przebiegu nauczania, dziatalno$ci wychowawczej i opiekuncze;j.

(akta kontroli, str. 472-492)
Dyrektor wyjasnit: wyniki egzaminéw klasyfikacyjnych nie zostaty wpisane do arkusza
ocen przez przeoczenie. Wychowawca klasy zostat poinformowany, Ze oceny
Z egzaminéw nalezy wpisa¢ do arkusza ocen. (...) Braki te zostaly uzupetnione.
Arkusze sq kompletne.

(akta kontroli, str. 669, 672)
4. Nauczyciele prowadzacy zajecia z trzech przedmiotdw (z czterech analizowanych)
w dwoch klasach, ktorych dokumentacja byta objeta szczeg6towym badaniem,
nierzetelnie prowadzili proces oceniania, gdyz nie stosowali niektorych zasad
przyjetych w WZO i PZO, w tym:
a) nauczyciel jezyka angielskiego (S.W.) nie stosowat systemu wag dla oceny

poszczegolnych form aktywnosci uczniéw ustalonych w PZO dla tego przedmiotu.

W procesie oceniania osiggnie¢ edukacyjnych uczniéw 3kl. w roku szkolnym

2021/2022 i 2022/2023 (I potrocze) ustalit wage wiekszosci przeprowadzonych

kartkowek niezgodnie z PZO (tj. przyjat wage jeden zamiast dwa), a pracy

klasowej, ktdra zgodnie z PZO ma wage trzy, przypisano wage dwa. Wszystkie
kartkowki przeprowadzane w tych latach w 4kl. miaty takze zanizong wage32, przy
czym w roku szkolnym 2020/2021 w tej klasie stosowano w wiekszosci wagi

w wymiarze przyjetym w PZO.

b) w ocenianiu z jezyka angielskiego nauczyciel (S.W.) nie stosowat okreslonej

w PZO dla tych przedmiotow czestotliwosci oceniania uczniow, fj. nie

przeprowadzit wymaganej w PZO liczby sprawdziandw /prac klasowych (o wadze

32 Dotyczy m.in. ocen wpisanych do dziennika z datami: 12 wrzesnia 2021 r., 17 i 21 listopada 2021 r., 2 grudnia
2021 r., 3 stycznia 2022 r., 10, 20 i 30 marca 2022 r., 24 kwietna 2022 r., 12 wrze$nia 2022 r., 12 listopada
2022r.
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trzy), ktorych zgodnie z PZO powinno by¢ od dwdch do trzech, tj. w 3kl. w latach
szkolnych 2020/2021 i 2021/2022 przeprowadzono tylko po jednej takiej pracy
w semestrze, w 4kl. nie przeprowadzono takich prac ani w |, ani Il pétroczu
2021/2022.

(akta kontroli, str. 493-499)
Nauczyciel S.W. wyjasnit: korzystajgc z przystugujgcych mi praw jako nauczyciela
odpowiedzialnego za egzamin maturalny uczniow, przygotowania traktujemy
w sposob wlasciwy w celu uzyskania jak najlepszych rezultatéw. Praca klasowa
jako test jest rozcztonkowana na cze$¢ sprawdzianu obejmujgcego Sstownictwo
tematyczne danego dziatu, a jako druga cze$¢ funkcjonuje praca pisemna
obejmujgca forme listu, e maila lub rozprawki w jezyku obcym (ostatni przypadek
to poziom rozszerzony, ktory to wybrafa znakomita wigkszoS¢ klasy). System ten
wg mojej opinii i bezwzglednych wynikow zesztorocznego egzaminu maturalnego
Z jezyka angielskiego, sprawdzit sie znakomicie. (...) Kartkowki majq istotnie rozng
wage a wynika to z zakresu, objetosci i treSci zawartych w tychze. np. mogty
zwiera¢ dodatkowe zadania jak czasowniki frazowe (...), ktdre realizujemy na
biezgco i stopniowo w ciggu catego roku szkolnego, lub krotkq forme pisemng
e-mail lub wiadomosc¢ jako dodatkowg warto$¢ oceny i wagi. (...) Pewna luka
w ocenach w pazdzierniku i wrze$niu [2023 r.] wynika z faktu, ze przez miesigc
bytem opiekunem grupy uczniéw technikum PZS w Chmielniku jako opiekun stazu
zawodowego w Austrii (...).

(akta kontroli, str. 627)
Wyjasnienie te nie mogg by¢ uwzglednione, gdyz nauczyciele jezykow obcych
opracowujg PZO, majg wigc mozliwo$¢ wprowadzania modyfikacji wynikajacych
z potrzeb uczniéw i Szkoty.
nauczycielka chemii nie zawsze stosowata wagi dla poszczegblnych form
aktywnosci uczniow przyjete w PZO, np. w | pétroczu roku szkolnego 2022/2023
w 4kl. wskazano wage dla oceny z pracy domowej niezgodnie z PZO dla tego typu
prac (tj. dwa zamiast jeden), a w roku szkolnym 2021/2022 oceniono aktywno$¢
uczniéw w formie pracy dodatkowej, nadajac tej formie aktywnosci wage trzy
(zamiast jeden).
nauczycielka chemii nie zawsze uwzgledniata Srednig wazong ocen w ocenianiu
srodrocznym. W roku szkolnym 2022/2023 jednemu z uczniow 3kl. wystawita
ocene przewidywang dobry, mimo ze $rednia ocen tego ucznia (wynoszaca 1,91)
nie wskazywata na takg mozliwo$¢, a innemu ocene dostateczny (przy $redniej
4,09).

(akta kontroli, str. 511-518)
Nauczycielka (R.G.) wyjasnita: (...) przed podjeciem pracy domowej uczniowie
znali wage oceny z tej pracy. Wyisza waga oceny miata ich zachecic,
zmotywowac do podjecia wysitku i zaangazowania w wykonanie zadania
domowego, a tym samym podniesienia Sredniej ocen z przedmiotu. (...) Dla ucznia
wystawiono ocene przewidywang dobry (przy Sredniej ocen 1,91), by ostatecznie
wystawi¢ ocene dopuszczajg oraz dla ucznia o nr 2 ocene dostateczny (Srednia
4,09) - byta to pomytka (...) zauwazona przez nauczyciela po terminie wystawienia
ocen proponowanych. Nauczyciel nie chcgc zmieniaC oceny proponowanej po
terminie, przeprowadzit rozmowe z uczniaminr 2 i nr 3 i ustalit oceny klasyfikacyjne
zgodnie ze wskaznikami Srednich ocen w dniu 4.01.2023 r.

(akta kontroli, str. 657-658)
trzej nauczyciele wychowania fizycznego (A. G. J. O. i S. P.) w odniesieniu do
wiekszo$ci ucznidw nie stosowali w latach szkolnych 2021/2022 i 2022/2023
(I semestr) zasady przyjetej w PZO, zgodnie z kt6rg uczen powinien otrzymac co
najmniej sze$¢ ocen w potroczu, wystawiajac 80% ucznidéw tylko od trzech do
czterech ocen w semestrze. Dodatkowo w roku szkolnym 2022/2023 (I pétrocze)
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dwom uczniom 4kl. wystawiono ocene z jednej oceny czagstkowej (w tym jednemu
uczniowi niedostateczny), a siedmiu uczniom tylko z dwdch ocen.

(akta kontroli, str. 519-524, pismo)
Nauczyciel (S.P) wyjasnit: bfad zapisu. Powinno by¢ “co najmniej trzy oceny’.
W praktyce stosowano takie ustalenia. Zapis zostanie skorygowany.
(akta kontroli, str. 622)
Nauczyciel (P.l.) wyjasnit: z powodu btednego zapisu w PZO, zgodnie ze Statutem
Szkofy, kazdy uczen powinien otrzymac¢ 3 oceny. Uczen (...) rzadko aktywnie
uczestniczyt w lekcjach wychowania fizycznego w zwigzku z czym otrzymat
3 oceny niedostateczne, ktore zostaty zapisane przeze mnie w dzienniku
nauczyciela. Nauczyciele wychowania fizycznego poza e-dziennikiem prowadzg
wtasng dokumentacje (opisang w PZQO) - dziennik nauczyciela, w ktorej
odnotowujg m.in.: obecnosci na zajeciach, przygotowanie lub nieprzygotowanie
do zajec, otrzymywane oceny oraz wyniki uzyskiwane z prob sprawno$ciowych.
Uczniowie na biezgco informowani sq o otrzymywanych ocenach i liczbie
nieprzygotowan. Podczas przepisywania ocen z dziennika nauczyciela do
e-dziennika, na skutek bfedu technicznego nie zostaly one poprawnie zapisane.
(akta kontroli, str. 644)
Podobne wyjasnienia ztozyta nauczycielka A.G.
(akta kontroli, str. 646)
Wyjasnienia te nie moga zosta¢ przyjete, gdyz zgodnie z § 101 ust. 1 pkt6i7i§ 105
ust. 1 pkt 2 i ust. 2 statutu, w Szkole stosuje sie w ocenianiu zasade oceny wazonej,
ktéra wynika z przeliczenia wptywu przeliczenia ocen czastkowych, przy czym wage
poszczegolnych form pracy ucznia przy ustalaniu oceny z tej formy okre$lajg zespoty
przedmiotowe, uczen powinien zosta¢ oceniony z kazdej sprawnosci
charakterystycznej dla danego przedmiotu, a PZO okre$la zasady biezacego
oceniania, w tym sposoby sprawdzania osiagnie¢ edukacyjnych uczniéw zawierajace
wykazy czynnosci ucznidw, ktére podlegajg ocenie.
Dyrektor wyjasnit: (...) w ramach nadzoru pedagogicznego dokonujemy analizy ww.
problemu. Problem ten zostanie ponownie omowiony i rozwigzany. Zespoty
przedmiotowe zostaty zobowigzane do wnikliwej analizy zapisow w PZO oraz
usuniecia btednych zapisow. Ponadto wspolnie ustalg jednolite zasady traktowania
wynikow poprawiania prac pisemnych. Przewodniczacy zespotow przedmiotowych
zostali poinformowani, Ze dokumenty te powinny byc spéjne z zapisami statutu. PZO
zostang poddane ponownej analizie pod katem zgodnosci ze statutem Szkoty.
(akta kontroli str. 640)
5. W okresie objetym kontrolg ocenianie osiggnie¢ edukacyjnych uczniéw z trzech
przedmiotéw (jezyk polski, biologia i fizyka w medycynie) w klasach, ktérych
dokumentacja byfa objeta badaniem prowadzono wykorzystaniem pluséw i minuséw,
tj. niezgodnie z § 104 ust. 1 2 statutu obowigzujacego w latach szkolnych 2020/2021
i 2021/2022 (§ 103 ust. 1 i 2 statutu znowelizowanego), w ktérych nie dopuszczono
ich stosowania.
Skutkiem tej nieprawidtowosci byty btedne wskazania $rednich wazonych ocen dla
uczniow, gdyz w dzienniku elektronicznym ustawiono regute, zgodnie z ktdrg
np. oceny z plusem byty przeliczane z zastosowaniem wskaznika plus 0,2.
(akta kontroli, str. 355-356, 525-568)
Z wyjasnien ztozonych przez nauczycieli, ktorzy wykorzystywali plusy i minusy
w ocenianiu biezacym wynikato, ze stosujq szerszg skale oceniania, gdyz oceny takie
ich zdaniem w bardziej precyzyjny sposdb opisujg postepy uczniow w nauczaniu, sg
takze czesto stosowane w innych szkotach, w ktérych nauczyciele pracowali lub
pracujg. Nauczyciele zadeklarowali dostosowanie sposobu oceniania do WZO.
(akta kontroli, str.636-638)
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Dyrektor wyjasnit: przyjete wagi ocen z plusami i minusami byly ustawione przez
firme. Nie zmienialismy tych ustawien. (...) Podejmiemy dziafania celem usunigcia
btednych obliczen.

(akta kontroli, str. 672)
6. W latach szkolnych 2020/2021-2022/2023 (I pdirocze) nierzetelnie ustalono oceny
zachowania znacznej wiekszosci ucznidw z dwdch klas, ktdrych dokumentacie objeto
szczegdtowym badaniem, gdyz nie stosowano zasad okreslonych w WZO (§ 116
ust. 4 pkt 2 statutu obowigzujacego w latach szkolnych 2020/2021 12021/2022 § 115
ust. 4 pkt 2 znowelizowanego statutu), zgodnie z ktérymi ocena ta powinna by¢
uzalezniona od liczby godzin lekcyjnych opuszczonych przez ucznia bez
usprawiedliwienia, a mianowicie:

a) w4kl. (liczacej 25 uczniow) na zakonczenie roku szkolnego 2020/2021 wszystkie
oceny zachowania zostaly ustalone wbrew WZO, zgodnie z ktérym oceng
wzorowg moze otrzymac uczen, ktdry miat Zadnej nieusprawiedliwionej godziny
nieobecnosci; uczen, ktory opuscit bez usprawiedliwienia do 15 godzin — ocene
bardzo dobra; od 16 do 30 godzin — dobrg; od 31 do 45 — poprawng; od 46 do 70
— nieodpowiednig, a powyzej tego limitu godzin powinna by¢ wystawiona ocena
naganna. Ustalono bowiem dla o$miu ucznidw oceny wzorowe, przy czym
uczniowie ci opuscili bez usprawiedliwienia od 26 do 62 godzin; dziewieciu —oceny
bardzo dobre, mimo Zze opuscili bez usprawiedliwienia wiecej niz 50 godzin
lekcyjnych w roku (od 55 godzin do nawet 109 godzin); szesciu oceny dobre, przy
czym opuscili oni od 97 do nawet 304 godzin bez usprawiedliwienia; dwie oceny
poprawne otrzymali uczniowie, ktérych absencja bez usprawiedliwienia wynosita
od 260 do nawet 429 godzin lekcyjnych;

b) w 4kl. na zakonczenie roku szkolnego 2021/2022 niezgodnie z WZO wystawiono
92% ocen zachowania, gdyz zachowanie osmiu ucznidéw uznano za bardzo dobre,
przy czym uczniowie ci opuscili bez usprawiedliwienia od 24 do 85 godzin;
11 uczniom ustalono oceny dobre (opuscili bez usprawiedliwienia od 77 do 219
godzin lekcyjnych), czterem oceny poprawne, przy liczbie nieusprawiedliwionych
godzin w przedziale od 209 do 373;

c) w 4kl w | potroczu roku szkolnego 2022/2023, niezgodnie z WZO ustalono
68% ocen zachowania, w tym czterem uczniom, ktdrzy opuscili bez
usprawiedliwienia od 16 do 40 godzin ustalono ocene bardzo dobry; 13 uczniom
—ocene dobry, mimo ze opuscili od 49 do nawet 113 godzin bez usprawiedliwienia;

d) w 3kl (liczacej 22 uczniéw) na zakonczenie roku szkolnego 2020/2021
wystawiono wszystkim uczniom oceny zachowania niezgodnie z WZO, w tym
oSmiu uczniom oceny wzorowe, przy czym uczniowie ci opuscili bez
usprawiedliwienia od 37 do nawet 123 godzin; 13 ocen bardzo dobrych uczniom,
ktorzy byli nieobecni i nie posiadali usprawiedliwienia na od 30 do nawet
362 opuszczonych godzin, jedng ocene poprawna, dla ucznia, ktory opuscit
383 godziny (uczen ten otrzymat ponadto cztery uwagi negatywne dotyczace
zachowania);

e) w 3Kkl (liczba ucznidéw 26) na zakonczenie roku szkolnego 2021/2022 wystawiono
wszystkim uczniom oceny zachowania niezgodnie z WZO, w tym sze$ciu uczniom
oceny wzorowe, przy czym uczniowie byli nieobecni i nie posiadali
usprawiedliwienia na od 42 do nawet 162 godzin lekcyjnych,12 bardzo dobre
(mimo ze uczniowie ci opuscili bez usprawiedliwienia od 76 do 144 godzin); pieciu
oceny dobre (mimo opuszczonych od 171 do nawet 341 godzin lekcyjnych), trzem
oceny poprawne, przy liczbie nieusprawiedliwionych godzin w przedziale
od 331 do nawet 514;

f) w3kl w | pétroczu roku szkolnego 2022/2023, niezgodnie z WZO ustalono oceny
$rodroczne zachowania dla 46% uczniéw, w tym: sze$ciu uczniom wystawiono
oceny wzorowe, mimo ze uczniowie ci opuscili bez usprawiedliwienia
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od 11 do 86 godzin lekcyjnych; czterem oceny bardzo dobre, przy czym opuscili
oni bez usprawiedliwienia od 62 do 87 godzin lekcyjnych, dwdém oceny poprawne,
mimo opuszczenia bez usprawiedliwienia od 139 do 173 godzin lekcyjnych.
(akta kontroli str. 701-712)
Z wyjasnien ztozonych przez wychowawcow tych klas wynika, ze w przypadku
wystawiania ocen zachowania czesto kierowali si¢ sytuacjq ucznidw, w tym
zdrowotng oraz z sytuacjq zwigzang z rozprzestrzenianiem sie Covid-19. Podkreslali,
ze uczniowie w wiekszosci realizowali swoje obowigzki (zaliczali sprawdziany,
prezentowali wysokg Kkulture osobistg, odnosili sie¢ z szacunkiem do nauczycieli
i rowiesnikow). Nauczyciele podkreslali takze, ze byli w statym kontakcie z rodzicami.
(akta kontroli str. 70, 683, 685-687, 690)
Wyjasnienia te nie mogq by¢ uwzglednione, gdyz jesli nieobecnosci ucznidw na
zajeciach wynikaty z ich probleméw zdrowotnych, rodzinnych Iub innych
uzasadnionych, nieobecnosci te, w porozumieniu z rodzicami, mogty by¢ uznane za
usprawiedliwione. W  znowelizowanym statucie podwyzszono limit godzin
nieusprawiedliwionych (do 100), ktére mogty by¢ podstawg do udzielenia nagany
dyrektora Szkoty. Wyniki kontroli wskazujg na konieczno$¢ zrewidowania podejscia
do uwzglednienia nieobecnosci nieusprawiedliwionych w ocenie zachowania
uczniow.

Dyrektor wyjasnit: (...) Nauczyciele i wychowawcy w czasie ustalania oceny
zachowania brali pod uwage specyfike zwiqzang z okresem kwarantanny, sytuacje
rodzinng ucznidw zwigzang z ograniczeniami wynikajagcymi z dostepnosci do
Internetu, komputerdw i urzadzen multimedialnych. Ocena zachowania uwzgledniata
zapisy zawarte w Statucie szkofy takie jak stopien pilnoSci i systematycznoSci ucznia,
jego kulture stowa i dyskusji w trakcie realizowanych zaje¢ oraz podczas
korespondencji z nauczycielami i wychowawca.

(akta kontroli str. 696)
NIK stwierdza, ze zgodnie z art. 55 ust. 2 pkt 4 Prawa o$wiatowego nadzorowi
pedagogicznemu sprawowanemu przez Dyrektora podlega przestrzeganie statutu
Szkoly.

Szkolna praktyka oceniania osiggnie¢ edukacyjnych i zachowania uczniéw klas
objetych analiza, wykazywata szereg niezgodnosci z WZO lub PZO. Prawidtowo
dokumentowano proces oceniania w dziennikach, jednak cztery z pieciu arkuszy ocen
byty prowadzone nierzetelnie. Wiasciwie przygotowano i przeprowadzono egzaminy
poprawkowe zorganizowane dla uczniéw Liceum. Dyrektor wydat nierzetelne
zarzadzenia powotujgce komisje do przeprowadzenia egzaminéw klasyfikacyjnych,
a przebieg czesci pisemnej tych egzamindw i ich dokumentowanie nie byty
prawidtowe.

3. Nadzér nad wewnatrzszkolnym ocenianiem uczniéow

Plany nadzoru pedagogicznego (dalej: plany) na lata szkolne 2021/2022 i 2022/2023
Dyrektor przedstawit Radzie odpowiednio 15 wrze$nia 2021 r. i 14 wrzesnia 2022 r.,
tj. w terminie wymaganym w § 23 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego3. Plan nadzoru na rok
szkolny 2020/2021 zostat przedstawiony z jednodniowym op6znieniem (16 wrze$nia
2020 r.). Dyrektor wyjasnit: Opdznienie wynikato z powodu wnioskow nauczycieli
pracujgcych w innych szkotach, ktorzy nie mogli byc¢ obecni w zaplanowanym terminie
15 wrze$nia 2020 r., ze wzgledu na udziat w zebraniach Rady Pedagogicznej
w macierzystych szkotach.

(akta kontroli str. 672, 683, 713-718)

3 Dz. U. 22020 r. poz. 1551, ze zm.
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Plany opracowane w okresie objetym kontrolg, zawieraty elementy wymagane
§ 23 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie nadzoru. Uwzgledniono w nich problematyke
oceniania, a mianowicie:

a) w planie na rok 2020/2021 w ramach ewaluacji wewnetrznej zaplanowano
sprawdzenie czy procesy edukacyjne byty zorganizowane w sposéb sprzyjajacy
uczeniu sie (w obszarze oceniania wskazano dziatania w nastepujacych
aspektach: uczniowie znajgq stawiane przed nimi cele i formutowane wobec nich
oczekiwania, a sposob informowania o jego postepach w nauce oraz ocenianie
pomagajgq uczniom uczyc¢ sie i planowac indywidualny rozwaj);

b) na rok szkolny 2020/2021 monitorowaniem, o ktérym byta mowa w § 22 ust. 1
pkt 4 rozporzadzenia w sprawie nadzoru, zaplanowano objaC obszary:
przestrzegania zasad oceniania, klasyfikowania i oceniania przez nauczycieli
w ocenianiu biezacym i klasyfikacji rocznej (w ramach dziatarh wskazano m.in.
wykorzystanie réznych form oceniania i skali ocen oraz korelacje PZO z WZO
oraz zaplanowano nastepujace formy monitorowania: obserwacje kontrolne,
analize dziennikéw lekcyjnych, badanie pisemnych prac uczniéw oraz analize
wybranych PZO); proces oceniania zachowania uczniéw w klasyfikacji rocznej
(w ramach szczegotowych zadan w tym obszarze wskazano m.in. stopien
akceptacji i zrozumienia kryteribw oceny zachowania przez uczniéw oraz
uzyteczno$¢ procedury oceny zachowania zapisanej w statucie Szkoty; jako
forme monitorowania wskazano obserwacje diagnozujace®);

c) w ramach dziatan, o ktérych mowa w § 22 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie
nadzoru, zaplanowano kontrole dotyczace: w roku szkolnym 2020/2021 m.in.
prawidtowosci prowadzenia dokumentacji przebiegu nauczania w zakresie
dokumentowania obecnosci uczniéw na lekcjach i oceniania biezacego, kontroli
stosowania trybu wystawiania ocen $rddrocznych i rocznych; w roku szkolnym
2021/2022 i 2022/2023 - przebiegu proceséw ksztatcenia i wychowania,
prawidtowosci prowadzenia dokumentacji przebiegu nauczania, w tym w okresie
ksztatcenia na odlegtos¢.

W latach szkolnych 2020/2021-2022/2023 zaplanowano przeprowadzenie

odpowiednio: 11 obserwacji, o ktérych mowa w § 22 ust. 3 pkt 2 ww. rozporzadzenia

(10 diagnozujgacych i jednej kontrolno-oceniajacej); dziewigciu obserwacii

diagnozujacych; szesciu obserwacji diagnozujacych i jednej kontrolno-oceniajacej

(w tym czterech w | pdiroczu). W ramach wspomagania nauczycieli w realizacji ich

zadan przewidziano m.in. szkolenia dotyczace procedur i harmonogramu egzaminow

maturalnych i potwierdzajacych klasyfikacje zawodowe (w roku szkolnym 2020/2021);

diagnoze pracy szkoly, dziatania rozwojowe (w latach szkolnych 2021/2022

i 2022/2023). W kazdym roku szkolnym zaplanowano réwniez inne formy

wspomagania (udziat nauczycieli w zewnetrznych formach doskonalenia).

(akta kontroli str. 713-718)

Przeprowadzona w roku szkolnym 2020/2021 ewaluacja pozwolita okresli¢ trudnosci

z jakimi spotykali sie uczniowie i rodzice w czasie zdalnego nauczania oraz zwrocita

uwage na najbardziej wartoSciowe oraz efektywne formy i metody pracy. Najwigkszg

ucigzliwoscig byty problemy techniczne, obecnos¢ innych domownikéw w tym samym
pomieszczeniu oraz jako$C pofaczenia internetowego. Monitorowanie przebiegu
nauczania poprzez analizy wpiséw do dziennika elektronicznego oraz rozmowy
indywidualne z nauczycielami pomagaty rozwigza¢ pojawiajace sie problemy
wynikajgce z awarii sprzetu komputerowego oraz sieci internetowe.

(akta kontroli str. 713,714)

3 Obserwacja diagnozujaca to obserwacja, ktéra stuzy ocenie aktywnosci (zachowan) uczniéw na lekcji,
spowodowanych okreslonymi dziataniami nauczyciela.
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Kontrole byty prowadzone zgodnie z harmonogramem. Systematycznie analizowano
dokumentacje przebiegu nauczania, w tym m.in. dzienniki lekcyjne, w przypadku
nieprawidtowo$ci wysytano do nauczycieli monity dotyczace uzupetnienia brakéw
w dzienniku elektronicznym. Przeprowadzone w roku szkolnym 2020/2021 kontrole
wykazaty, ze dokumentacja przebiegu nauczania byla prowadzona prawidtowo,
a oceny $rédroczne i roczne byly wystawiane zgodnie z harmonogramem. Wyniki
kontroli przeprowadzonych w kolejnych latach szkolnych potwierdzity, ze w Szkole
zapewniono warunki sprzyjajace procesowi nauki, a prowadzenie dokumentacii
przebiegu nauczania odbywato sie prawidtowo.
(akta kontroli str. 713-718)

Z uwagi na ograniczenia funkcjonowania Szkoty w okresie epidemii Covid-19 w latach
szkolnych 2020/2021 i 2021/2022 tylko cze$ciowo zrealizowano plan obserwacii.
W okresie nauczania zdalnego wicedyrektor przeprowadzit obserwacije zajec on-line,
ktorych celem byta analiza frekwencji uczniow na zajeciach, pojawiajacych sie
probleméw technicznych oraz organizacji pracy zdalne;.
W | pétroczu 2022/2023 nie przeprowadzono zadnej z zaplanowanych czterech
obserwacji. Dyrektor wyjasnit: wynikafo to z ambitnego planu obserwacji zaje¢
w planie nadzoru pedagogicznego. Wykonywanie zadan  zwigzanych
Z przygotowaniem i przeprowadzaniem egzaminow zawodowych w miesigcu Styczniu
2023 roku spowodowato konieczno$¢ zrealizowania w pierwszej kolejnoSci
obserwacji lekcji w Technikum | przesuniecie obserwacji lekcji w Liceum
Ogdinoksztatcacym na drugi semestr. Op6znienie (...) wynikafo takze z realizacji
dodatkowych zadan remontowych na terenie szkoty (...).

(akta kontroli str. 680, 713-718)
NIK zauwaza, ze nieprzeprowadzenie obserwacji zaplanowanych na pierwsze
potrocze stwarza zagrozenie dla realizacji takze w roku szkolnym 2022/2023 zatozen
planu w tym zakresie.

Zaplanowany w latach 2020/2021 i 2021/2022 zakres wspomagania zostat
zrealizowany. W roku szkolnym 2022/2023 przeprowadzono diagnoze efektywnosci
nauczania (osiggniecia uczniow), a psycholog i pedagog wspierali nauczycieli w
przeprowadzeniu diagnozy stanu emocjonalnego uczniow. Ponadto Dyrektor
wyjasnit, ze w czasie realizacji nauczania zdalnego nauczyciele zostali przeszkoleni
przez wicedyrektora oraz nauczyciela informatyki w zakresie obstugi platformy Zoom
oraz bezpieczenstwa pracy zdalnej (w ramach spotkan w grupach nauczycieli oraz
indywidualnych konsultacji prowadzonych przez wicedyrektora). Dotyczyty one
sposobu monitorowania postepéw uczniow oraz sposobu weryfikacji wiedzy
i umiejetnosci uczniow, w tym rowniez informowania uczniow i rodzicéw o postepach
ucznia w nauce.

(akta kontroli str. 713-718)
W planach wskazano, ze obserwacji podlegaly zajecia lekcyjne, w tym odnosnie
oceniania zwracano uwage na nastepujace zagadnienia: zgodnos¢ PZO ze statutem,
sposob oceniania i uzasadniania ocen, prawidlowo$¢ prowadzenia dziennikow
lekcyjnych. Obserwacji podlegaty takze: godziny do dyspozycji wychowawcow;
wycieczki organizowane przez Szkote, zebrania wychowawcow klas z rodzicami,
zajecia nauczyciela bibliotekarza, zajecia pozalekcyjne, dyzury miedzylekcyjne
nauczycieli.

(akta kontroli str. 713-718)
Zgodnie z art. 69 ust. 7 Prawa oSwiatowego, Dyrektor przedstawiat Radzie dwa razy
w roku szkolnym ogolne wnioski wynikajace ze sprawowanego nadzoru
pedagogicznego, w tym do 31 sierpnia kazdego roku szkolnego, wyniki i wnioski
z nadzoru, realizujac obowigzek okreslony w § 24 rozporzadzenia w sprawie nadzoru.
Wyniki te byly przedstawiane w formie prezentacji komputerowej. Dyrektor
przedstawiat wyniki nauczania poszczegblnych klas i wyniki egzaminéw
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zewnetrznych, identyfikowat najwazniejsze problemy wychowawcze, prezentowat
EWD% Szkoty na tle innych szkét z powiatu, przekazywat uwagi na temat
prowadzenia dokumentacji nauczania, wnioski z prowadzonych obserwacji, efekty
pomocy psychologiczno-pedagogicznej oferowanej przez Szkote oraz formutowat
wnioski z nadzoru, przy czym miaty one bardzo ogdlng forme i w przedstawionej
dokumentaciji brakowato ich bezposredniego uzasadnienia (byty przedstawione tylko
hastowo). W latach szkolnych objetych kontrolg dotyczyty one: (1) podejmowania
dziatan w celu poprawy frekwencji uczniow; (2) aktywizacji uczniow do udziatu
w konkursach, zawodach; (3) konieczno$ci stosowania indywidualizacji procesu
nauczania oraz (4) dopracowania i uaktualnienia programu profilaktycznego
i wychowawczego Szkoly.

(akta kontroli str. 719-745)
Dyrektor wyjasnit: informacje takie byty przekazywane ustnie podczas posiedzen
Rady Pedagogicznej w czasie omawiania prezentacji, ale nie zostaty szczegdfowo
opisane w protokofach (...).

(akta kontroli str. 761)

NIK zauwaza, ze zgodnie z art. 73 ust. 2 Prawa oSwiatowego, zebrania Rady powinny
by¢ protokotowane, a Dyrektor jako przewodniczacy Rady odpowiada za rzetelno$¢
sporzadzania tego dokumentu.

Analiza o$miu uchwat podjetych przez Rade w latach szkolnych 2020/2021-

2022/2023 (tj. dwdch w sprawie ukoriczenia szkoty przez uczniéw Liceum36, dwdch

w sprawie rocznej klasyfikacji uczniéw3’, dwdch w sprawie kwalifikacji Srodrocznej

uczniow38; uchwaty w sprawie zatwierdzenia wynikdw klasyfikacji i promocji uczniow

w Liceum3?; uchwaty w sprawie wprowadzenia innowacji pedagogicznej w Liceum?)

wykazata, ze:

— wyniki klasyfikacji i promocji uczniéw, rocznej i $rédrocznej klasyfikacji oraz
ukonczenia szkoty przez ucznidéw Liceum byly zatwierdzane prawidtowo;

— w wiekszosci (siedmiu z o$miu) poddanych analizie uchwat przywotano
prawidtowg podstawe prawng ich podjecia, przy czym nie zawsze zadbano
0 wiasciwe dane promulgacyjne aktéw prawnych, a w jednej uchwale (nr 4/2022
w sprawie wprowadzenia innowacji pedagogicznej) wskazano jako podstawe
prawng uchylony art. 41 ustawy o systemie oswiaty oraz nieobowigzujace
rozporzadzenie Ministerstwa Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 9 kwietnia
2002 r. w sprawie prowadzenia dziatalnosci innowacyjnej i eksperymentalne
przez publiczne szkoty i placéwki‘!, co jak wyjasnit Dyrektor wynikato
Z przeoczenia;

— wyniki klasyfikacji $rédrocznej i rocznej oraz kwestia promocji uczniow
z wybranych do badania oddziatow przedstawiana byta przez Dyrektora na
zebraniach Rady;

— nazebraniach poprzedzajacych podjecie uchwat dotyczacych ukonczenia szkoty
przez uczniow, uchwalenia wynikdw klasyfikacji i promocji uczniéw, rocznej
i Srddrocznej klasyfikacji, wychowawcy klas, omawiali wyniki klasyfikacji, mocne
i stabe strony zespotow klasowych oraz podjete dziatania wychowawcze oraz
podawano przyczyny nieklasyfikowania ucznidw i uzasadnienie obnizonych ocen
zachowania.

3 Edukacyjna warto$¢ dodana definiowana jako przyrost wiedzy uczniéw w wyniku procesu edukacyjnego.

3 Uchwaly nr PZS.4/2021 z dnia 27 kwietnia 2021 r. i nr PZS.5/2022 z dnia 26 kwietnia 2022 r.

37 Uchwaly nr PZS.6. z dnia 21 czerwca 2021 r. i nr PZS.7.2022 z dnia 21 czerwca 2022 .

3% Uchwaly nr 3/2021 z dnia 22 stycznia 2021 r. (dotyczy roku szkolnego 2020/2021) i nr PZS.1.2022
z dnia 12 stycznia 2022 r. (dotyczy roku szkolnego 2021/2022).

39 Uchwata nr PZS.10.2022 z dnia 19 sierpnia 2022 r.

40 Uchwata nr 4/2022 z dnia 12 stycznia 2022 r.

41 Dz. U. Nr 56, poz. 506, ze zm.
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(akta kontroli str. 772-920)
Rada w latach szkolnych 2020/2021-2021/2022 nie ustalata, w formie uchwat,
sposobu wykorzystania wynikow nadzoru pedagogicznego w celu doskonalenia pracy
Szkoty, 0 czym szerzej w sekcji Stwierdzone nieprawidfowosci.

(akta kontroli str. 680, 761)

W Liceum analizowano funkcjonowanie szkolnego systemu oceniania osiggnie¢

edukacyjnych uczniow (w tym w kontekScie ocenienia zewnetrznego). Analizg
wynikow egzaminow maturalnych zajmowaty sie powotane przez Dyrektora zespoty
przedmiotowe nauczycieli. Zespoty te dokonywaty w okresie objetym kontrolg
losciowej i jakoSciowej analizy wynikbw egzaminow w odniesieniu do
poszczegdlnych standardow/wymagan egzaminacyjnych.

(akta kontroli str. 958-987)

W okresie objetym kontrolg wizytator Kuratorium O$wiaty w Kielcach przeprowadzit

w dniu 3 lutego 2021 r. kontrole dorazng w zakresie oceny pracy Dyrektora Szkoty.
W protokole tej kontroli nie wskazano nieprawidtowo$ci, cho¢ zostaty one stwierdzone
w toku niniejszej kontroli. Dotyczyto to ustalania sposobu wykorzystania wynikow
nadzoru pedagogicznego oraz terminowosci przedstawienia Radzie Pedagogicznej
planu nadzoru pedagogicznego na rok szkolny 2020/2021.

(akta kontroli str. 748, 753)
Poréwnanie wynikdw egzaminu maturalnego z dwéch przedmiotéw obowigzkowych,
zdawanych na poziomie podstawowym, uzyskanych przez uczniéw, ktérzy ukonczyli
Liceum w latach szkolnych 2020/2021-2021/2022 z wynikami klasyfikacji koricowe;
i Srodrocznej uczniéw z tych przedmiotdw w klasie maturalnej, pozwala stwierdzi¢, ze
tylko w odniesieniu do pojedynczych absolwentéw nie byto zgodnosci migdzy
wynikami egzaminu a wystawionymi im ocenami koncowymi (lub $rédrocznymi

w klasie maturalnej). Przedstawiato sie to nastepujaco:

- wroku szkolnym 2020/2021 do egzaminu maturalnego przystapito 17 oséb. Wérdd
uczniéw, ktérzy uzyskali najwyzszy wynik z tego egzaminu, byli uczniowie,
uzyskujacy w klasie maturalnej wysokie oceny w klasyfikacji Srodroczne;
i koicowej. Analogicznie w przypadku najnizszych ocen. Najwyzszg ocene
$rodroczng z matematyki (4,55) oraz ocene koncowg z matematyki (celujacy)
otrzymat uczen, ktory z egzaminu zewnetrznego z matematyki uzyskat najwyzszy
wynik (93% mozliwych do uzyskania punktéw). Nizsze wyniki egzaminu
z matematyki (38% i 42%) osiagneli uczniowie, ktdrzy otrzymali ocene koricowq
dopuszczajacy, a srednia ocen z pierwszego potrocza tych ucznidw byla na
poziomie odpowiednio 1,32 1,59;

- w roku szkolnym 2021/2022 Liceum ukonczyto 18 oséb z klasy 3a i 19 z klasy 3b.
Wszyscy absolwenci przystapili do egzaminu z matematyki i jezyka angielskiego.
W klasie 3a najlepszy wynik egzaminu z matematyki (76%-87%) osiggneli
uczniowie, dla ktérych ustalono ocene koricowg bardzo dobrg lub dobrg, a Srednia
ich ocen z pierwszego pdirocza w klasie maturalnej wynosita (3,8 do 4,6). Z jezyka
angielskiego dwdch uczniéw otrzymato maksymalny wynik punktowy (100%).
Zaliczali sie oni do grupy uczniéw z najwyzszymi ocenami koAcowymi (celujacy
i bardzo dobry) oraz najwyzszymi Srednimi z pierwszego pdtrocza (4,78 i 5,5).
Wsréd absolwentow klasy 3b najwyzsze wyniki punktowe na egzaminie
maturalnym z matematyki osiggneli uczniowie z oceng koncowg na poziomie
bardzo dobry (80% i 73%), a takze dwdch ucznidw z oceng dostateczng (64%
169%). Z jezyka angielskiego na egzaminie maturalnym uczniowie, ktérzy uzyskali
od 92% do 100% mozliwych do uzyskania punktéw ukoriczyli szkote ze stopniami
celujacy, bardzo dobry i dobry z tego przedmiotu. Najnizsze wyniki egzaminu
maturalnego z matematyki, tj. ponizej 30% punktdw otrzymali uczniowie, ktorzy
mieli ocene koncowg dopuszczajacq i Srednig ocen z pierwszego potrocza 1,33
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i 1,67. Z jezyka angielskiego na egzaminie zewnetrznym najnizszg note (ponizej
30%) otrzymat uczen, ktoremu ustalono ocene korcowg dopuszczajacy.
(akta kontroli str. 926-930)
W okresie objetym kontrolg do Liceum nie wptynety skargi i wnioski.

(akta kontroli str. 931)

W Szkole byt prowadzony rejestr skarg i wnioskow, a przed wejSciem do sekretariatu,
umieszczono skrzynke listowa, przeznaczong do skfadania skarg i wnioskow. Tryb
sktadania skarg w przypadku naruszenia praw ucznia uregulowano w § 140
znowelizowanego statutu Szkoty. Obowigzujacy w latach szkolnych 2020/2021-
2021/2022 Statut Szkoty nie zawierat ww. trybu, o czym szerzej w sekcji Stwierdzone
nieprawidfowo$ci.

(akta kontroli str. 221, 958)
Z wyjasnien ztozonych przez Dyrektora, pedagoga oraz czterech nauczycieli
prowadzacych zajecia w Liceum wynikato, ze tworzenie wewnarzszkolnych zasad
oceniania jest potrzebne i status WZO w Szkole jest wysoki. Wsrdd najtrudniejszych
sytuacji pedagogicznych zwigzanych z wystawieniem ocen zachowania najczesciej
wskazywano nastepujace sytuacje: (1) uczen zachowuje sie nieprawidfowo, ale ma
silne wsparcie ze strony rodzicow i innych 0sob; (2) ucznia charakteryzuje wysoka
kultura osobista, ale znajduje sie w nieodpowiednim migjscu i Srodowisku, co skutkuje
naruszeniem prawa; (3) rodzina nie wspiera uczniow z problemami; (4) zdolny uczen
powtarza rok co wynika z braku wsparcia ze S$rodowiska rodzinnego. Do
najtrudniejszych sytuacji pedagogicznych zwigzanych z wystawieniem rocznej oceny
klasyfikacyjnej zaliczyli sytuacje, ktére dotyczyly (1) uczniow o niskim poziomie
intelektualnym charakteryzujgcych sie duzg kulturg osobistg oraz bardzo wysokg
frekwencjg na zajeciach. W takiej sytuacji nauczyciel bierze pod uwage wszystkie
czynniki wptywajgce na sytuacje ucznia przy wystawieniu oceny rocznej, tzn. postepy
W nauce, jego umiejetno$ci, checi indywidualny proces nauczania (...) Sytuacje
rodzinng i Srodowiskowq ucznia; (2) uczennicy o specyficznych trudnoSciach
w uczeniu sie. Osiggata stabe wyniki w nauce, ale zawsze byfa aktywna na zajeciach,
miata wysokg frekwencje. Chetnie wykonywata wszystkie prace, angazowafa Sie
w dodatkowe przedsiewziecia (...); (3) ucznia bardzo zdolnego o lekcewazacym
stosunku do obowigzkdw szkolnych, ktory uzyskiwat oceny niedostateczne z prac
pisemnych. Pojawiat sie rzadko na zajeciach i dezorganizowat je, jednak podczas
pracy na lekcji wyrozniat sie wiedzg przewyzszajgcq zespot klasowy.
Zdaniem wszystkich oséb, za wyjatkiem Dyrektora Szkoty, uczen nie powinien mie¢
mozliwo$ci poprawy kazdej oceny. Odnoszac sie do trafnosci oceniania w ramach
nauczania przedmiotu wyjasnili, ze trafnos¢ oceniania jest zadawalajaca w stosunku
do wynikdéw egzamindw zewnetrznych; a stosowane w Liceum strategie oceniania —
wedtug norm punktowych lub procentowych oraz uzdolnien uczniow — sg skuteczne.
W opinii tych oséb w szkole powinna by¢ stosowana tylko ocena dydaktyczna,
ti. wynik oceniania, w ktorym jako jedyne kryterium zastosowano wymagania
programowe, natomiast najczesciej stosuje sie ocene spoteczno-wychowawcza,
ti. dokonang wedtug wymagan programowych, aktywnosci i uzdolnien ucznia,
czynnikow  $rodowiskowych i wychowawczych. Zdaniem wszystkich 0s6b
udzielajacych wyjasnien stosowanie wag przy ocenach wazonych stuzy
prawidtowemu ocenianiu ucznidéw, gdyz stosowanie wag w ocenianiu wazonym
pozwala oceni¢ rdzne aktywnosci uczniow, pomaga w docenianiu trudu jaki uczen
musiat wloZy¢ w wykonanie zadania, a oceny sg bardziej obiektywne. Dyrektor
wyjasnit takze, ze wykorzystanie wag w ocenianiu pozwala ocenia¢ rézne formy
aktywnosci ucznia i nadawac im rézne znaczenie. Dodat takze, ze wagi muszg by¢
jednak dobrze przemyslane.

(akta kontroli str. 932-955)
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

OCENA CZASTKOWA

Whioski

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci:
1. Dyrektor nie zapewnit, by Rada uchwalata w latach szkolnych 2020/2021
i 2021/2022 sposdb wykorzystania wynikdw nadzoru pedagogicznego w celu
doskonalenia pracy szkoty, co nalezy do kompetencji stanowigcych Rady zgodnie
z art. 70 ust. 1 pkt 6 Prawa o$wiatowego.

(akta kontroli str. 680, 761)
Dyrektor wyjasnit: wynikato to z btednej interpretacji przepisow. Uznalismy za
wystarczajgce wypracowanie i przyjecie przez Rade Pedagogiczng wnioskow do
dalszej pracy oraz ustalenie sposobu wykorzystania wynikow nadzoru
pedagogicznego.

(akta kontroli str. 680, 761)
NIK stwierdza, ze uchwata Rady powinna wskazywac dziatania, jakie nalezy podjac,
aby dokonaC poprawy pracy Szkoly w obszarach, w ktdrych wykazuje ona
niedostateczne efekty*2.

2. W statucie Szkoty obowigzujacym w latach szkolnych 2020/2021 i 2021/2022 nie
okreslono trybu sktadania skarg w przypadku naruszenia praw ucznia, co byto
wymagane art. 98 ust. 1 pkt 17 Prawa o$wiatowego.

(akta kontroli str. 90, 221, 958)
Dyrektor wyjasnit: statut Szkoly obowigzujgcy w latach 2020-2022 nie zawierat
requlacji dotyczacych naruszen praw ucznia, ale zostaty one zapisane w obecnie
obowigzujgcym Statucie.

(akta kontroli str. 958)

Dyrektor prawidtowo opracowat plany nadzoru pedagogicznego na lata szkolne
2020/2021-2022/2023, w ktorych uwzgledniono réwniez problematyke oceniania
uczniéw i przedstawiat sprawozdania z jego realizacji i wnioski, przy czym Rada nie
uchwalata sposobu wykorzystania tych wnioskéw dla doskonalenia pracy Szkoty.
W okresie objetym kontrolg zaplanowano i podejmowano w Liceum rézne formy
nadzoru, jednak jak wynika z ustalen kontroli nadzor ten nie byt wystarczajacy.

IV. Uwagi i wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowo$ciami, Najwyzsza Izba Kontroli, na
podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, przedstawia nastepujace wnioski i uwage:

1. Dostosowanie  postanowien  statutu  Szkoly  dotyczacych oceniania
wewnatrzszkolnego do obowigzujacych przepiséw o$wiatowych w sposéb
eliminujacy stwierdzone w wyniku kontroli nieprawidtowo$ci.

2. Podjecie dziatan w celu usuniecia niespojnosci pomiedzy przedmiotowymi
zasadami oceniania a statutem Szkoly.

3. Wyeliminowanie z przedmiotowych zasad oceniania z przedmiotow
matematyczno-przyrodniczych i jezykdw obcych postanowien niezgodnych
Z przepisami o$wiatowymi.

4. Organizowanie egzaminow klasyfikacyjnych, o ktérych mowa w art. 164 ust. 3
Prawa oswiatowego, z uwzglednieniem przepiséw rozporzadzenia w sprawie
przechodzenia uczniow do innych szkdt oraz na podstawie odpowiedniej
dokumentacji przebiegu nauczania ucznidw.

42 Stanowisko to znajduje potwierdzenie w: Pilich Mateusz (red.), Prawo o$wiatowe. Komentarz, wyd.
I, WKP 2022 - komentarz, stan prawny: 2 wrze$nia 2022 r., inne wydania (2) [dostep: 21 marca 2023

rl.
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Uwaga

10.
1.

12.

Zapewnienie prawidtowego przebiegu i dokumentowania egzaminéw
klasyfikacyjnych z wiedzy o spoteczenstwie zgodnie z § 15 rozporzadzenia
W sprawie oceniania.

Wdrozenie do stosowania systemu wag ocen poszczegdlnych form aktywnosci
uczniow w ocenianiu z jezyka angielskiego, chemii i wychowania fizycznego,
zgodnie z PZO.

Zapewnienie oceniania wszystkich form aktywno$ci uczniow na zajeciach
z wychowania fizycznego i jezyka angielskiego, zgodnie z PZO.

Zaprzestanie stosowania w ocenianiu biezacym ocen niezgodnych z WZO0.
Podjecie dziatari zapobiegajacych wystepowaniu pomytek w wystawaniu ocen
srodrocznych i rocznych, wynikajacych z niewtasciwej interpretacji przez
nauczycieli Sredniej wazonej ocen.

Zapewnienie kompletnosci i aktualno$ci arkuszy ocen ucznidw.

Ustalanie oceny zachowania uczniéw zgodnie z WZO, z uwzglednieniem godzin
opuszczonych przez uczniow bez usprawiedliwienia.

Przedktadanie Radzie projektow uchwat w sprawie wykorzystania wynikow
nadzoru pedagogicznego.

Charakter i skala stwierdzonych nieprawidtowosci dotyczacych obszaru
oceniania uczniow w Szkole wskazujg na koniecznos¢ wzmocnienia nadzoru
pedagogicznego w tym zakresie.
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Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Kielcach. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystapienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z treScig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowa¢ Najwyzszg Izbe Kontroli,
wterminie 21 dni od ofrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie
wykorzystania uwagi i wykonania wnioskéw pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezenn do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy si¢ od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w catoSci lub zmienionego wystgpienia pokontrolnego.

Kielce, kwietnia 2023 r.

Najwyzsza Izba Kontroli

Kontroler Delegatura w Kielcach
Violetta Nowak Dyrektor
Gtéwny specjalista kp. Grzegorz Walendzik
....................... L e
Kontroler

Monika Gérniak-Napora
Starszy inspektor kp.
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