Najwyzsza lzba Kontroli Katowice, dnia 15 marca 2011 r.
Delegatura w Katowicach

Zarzad
Kompanii W e¢glowej SA
w Katowicach

LKA-4101-24-01/2010/P/10/135 TEKST UJEDNOLICONY

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grud®ig84 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli', zwanej dalej ystaw; o NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Katowicach
przeprowadzita kontrelw Kompanii Weglowej S.A? w zakresie tworzenia i gospodarowania
w latach 2000-201Grodkami funduszy przeznaczonych na likwidakppah i zakladow
gorniczych Spaotki.

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli,
podpisanym w dniu 20 stycznia 2011 r., Naigza lzba Kontroli, na podstawie art. 60

ustawy o NIK, przekazuje Zagdowi niniejsze wysipienie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontroli pozytywnie, pomimo stwierdzonychnieprawidtowosci,

ocenia dziatania Spotki w zakresie spraw oltych kontrol a.
Powyzsza ocerg uzasadniaj nastpujace oceny czstkowe i ustalenia kontroli:

1. Kompania Wglowa SA w dniu 1 lutego 2003 r., w zwku z nabyciem przedgiorstw
osmiu spotek wglowych, nabyta réwniesrodki funduszy przeznaczonych na likwidacj
nabytych kopal w facznej wysokeéci 3.525.300,94 zt.Srodki te gromadzone byty
przez zbywcéw w postaci funduszy likwidacji kopalutworzonych w oparciu o art. 17
ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o dostosowaritnigtiwa wegla kamiennego do

funkcjonowania w warunkach gospodarki rynkowej oszxzegdlnych uprawnieniach

1Dz. U.z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.
2 zwanej dalej ,Spoty’ lub ,KW SA”
3 Zwanych dalej ,FLK”
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i zadaniach gmin gérniczyéha take w postaci funduszy likwidacji zaktadu gérniczégo
utworzonych w oparciu o obowdujacy od 1 stycznia 2002 r. art. 26 ¢ ustawy z dnia
4 lutego 1994 r. Prawo geologiczne i gérnfc26W SA nie przejta natomiast niedoboru
srodkow na tych funduszach wynikapgo z nie dokonanych wptat na rachunki funduszy
w wysokaci wynikajacej z dokonanych za lata 2000-2002 odpisow. Wgaréshia
sporadzonego na potrzeby nin. kontroligckny niedoborsérodkow na rachunkach
funduszy nabytych kop@alwynosit 44.967.717,72 zt.

Przegcie tego niedoboru nagtito w dniu 26 grudnia 2003 r. na podstawie art. 42
ustawy z 28 listopada 2003r. o restrukturyzacjirngddwa wegla kamiennego
w latach 2003-2006 Realizujc to przegcie oparto si na sporgdzonych w styczniu-lutym
2004 r. tzw. Protokotach przekazania’i zalacznikach do nich, ktore oksialy stan
srodkéw funduszy i zobowkai wobec nich na dzie przejcia przedsibiorstw? i dzien
przegcia niedoborll Czs¢ z protokotéw zawierata informacje na temat staruK v
latach 2000 i 2001, jedna& z uwagi na ich szaetkowy charakter niemdiwe byto
sporadzenie zbiorczych zestawieobrazujcych stan zgromadzonychnodkow na FLK i
FLZG oraz ustalenie poziomu przsjch przez KW SA zobowkai wobec tych funduszy.

W dokumentach spogdzonych na dzie 26 grudnia 2003 r. stwierdzonag KW SA
.przejeta niedobdr srodkébw FLZG”, podczas gdy zarowno praej srodki, jak i
zobowgzania dotyczyty dwoch rodzajow funduszy (FLK i FLEGktorych konstrukcja
prawna, sposob naliczania odpiséw oraz przeznaezerdkow r&nity sie zasadniczo, a w
latach 2000-2001 nie oboywywaly przepisy dotyexe tworzenia FLZG. Wprawdzie
celem przepiséw, w oparciu o ktore powstaty obydwalusze, byto gromadzenisodkow
na proces likwidacji, jednak odnosily si one do rénego zakresu podmiotoweqoi
przedmiotowegb’. Tym samym, nie mma zgodz sic z argumentami zaprezentowanymi

przez Zarad Spotkil? z ktérych wynika by miato,ze FLZG stanowit kontynuagjFLK.

4Dz.U.z 1998 r. Nr 162, poz.1112 ze zm., zwarlajdaodgwR

® Zwanych dalej ,FLZG”

®Dz. U. z 2005 r. Nr 228, poz. 1947 ze zm., zwatadgj ,Pggd’

"Dz. U. 22003 r. Nr 210, poz. 2037 ze zm., zwaladg],,uorgwk”

$1.02.2003 .

926.12.2003 r.

10 przepisyuodgwkdotycz tylko przedsibiorcéw gérniczych wydobywagych wegiel kamienny, natomiast przepifigg
dotycz wszystkich przedsbiorcow dziatajcych w oparciu o koncesjvydary na podstawie art. 15 ust. 1 pkt 2P8g

1 Przepisyuodgwkzobowizywaty przedsibiorcéw gérniczych do gromadzeriendkéw na likwidac} nalezacych do nich
kopah, a przepisyPgg nakazug gromadzeniérodkow na likwidac zaktadéw gérniczych.

12 7arzd uzasadniat wykorzystywanie tego samego rachuakpotrzeby FLK i FLZG zbimnoscia celéw obu funduszy oraz
podobidgistwem rygoréw wykorzystywania zgromadzonyabdkéw. Wskazywano réwnie ze KW SA ,zmuszona byta
przela srodki” FLK na rachunek FLZG, gdynie mogta utworz§ rachunku bankowego na potrzeby FLK, bo w momencie
jej utworzeniauodgwknie obowazywata.



Kontrola dokumentow zwrzanych z ww. przekazaniem wykazat rowniee w czsci
~Protokotow przekazania’jako strona przekazaga i jako strona przejmaga, wystpuja te
same osoby (zwykle dyrektorzy kopadaktadow goérniczych), zapisy w nich zawarte byty
wewrgtrznie sprzeczne, a tewystawionych w celu zakgyowania przejtego niedoboru
wewrgtrznych dowoddéw kggowych, nie wskazywata, jakie wymienione w nich iwggi
dotycz FLZG, a jakie FLK.

Pomimo tych wad oraz degiu do ksigowych baz danych spétekeglowych™ od ktérych
nabyto w 2003 r. kopalnie i zaktady gornicze, KW 8i& zweryfikowata przejego stanu
srodkow funduszy i zobowkan wobec nich, a t&& opisanych wyej protokotow uznata za
wystarczajca do sporzdzenia wiasnych dowodow kgiowych (PK) i dokonania na ich
podstawie stosownych kgjowai. W ocenie NIK, taki sposéb ujmowania w ¢gach
rachunkowych powxszych operacji gospodarczych, nie spetniat wymobiektywnego
kryterium rzetelnéci zapisow ksjgowych, wynikagcego z art. 24 ust. 1-2 i ust. 4 ustawy z
dnia 29 wrzénia 1994 r. o rachunkowoi**. Zdaniem NIK, za powssz nieprawidtowaé
odpowiedzialné¢ ponosz stuzby ksiegowe Spotki i kolejne jej Zarzly, a ich wysipienia
nie mana usprawiedliwi& jedynie pdpiechem przy tworzeniu KW SA. i przgiem
wadliwych zasad przygotowania, zawarcia i realizaghdéw nabycia przez KW SA
przedsgbiorstw spoétek gorniczych, co w konsekwencji skwign naruszeniem ww.
przepisow prawd. Podkréli¢ przy tym naley, ze weryfikacji danych zawartych w
~Protokotach przekazania’Spétka nie dokonata réwnien trakcie trwania kontroli NIK,

pomimo wniosku kontrolerow NIK w tej sprawie.

W dniu 9 lutego 2005 r. KW SA przekazata na rachkuo@nkowy, ktéry zalwony zostat
przez KW SA do obstugkrodkéw funduszu likwidacji zaktadéw gorniczych kwot
44.968.548,60 zt, jako uzupetnienie niedoborusrodkow piengznych zobowizai

przegtych od spotek yglowych oraz zaktadow goérniczych zaliczyta ja do kosztow

uzyskania przychodu roku 2005.

13 Dnia 29.10.2004 r. £ Rejonowy w Katowicach wpisat do KRS akt gmdenia - w trybie art. 492 § lustawy z dnia
15.09.2000 r. Kodeks spdtek handlowych - Kompaniigibwej SA i spotek wglowych, ktére 1.02.2003 r. zbyly swe
przedstbiorstwa na rzecz KW SA. Tym samym KW SA weszia esipdanie wszystkich dokumentow ¢gdwych ww.
spotek oraz ich kggowych baz danych.

14j.t. Dz. U. 2009 r. Nr 152, poz. 1223 ze zm.; zavdalej ,uor”. Patrz te wyrok SN z
30.05.2001 r. sygn. akt KKN 85/99

15 Przebieg procesu zwdanego z  przeniesieniem wiasdio przedsibiorstw spotek
weglowych: Gliwickiej, Rudzkiej, Nadwlanskiej i Rybnickiej, a take zaktaddéw gérniczych:
Bytom I, Bytom Ill, Centrum i Piekary - jednoosatagch spotek z 0.0. Bytomskiej Spotki
Weglowej S.A. do Kompanii \8glowej SA ,w tym szczegblowe ustalenia daigezaruszeprzepisow
prawa zostaly opisane przez NIK w Informacji o Wgioh kontroli przeksztaltieorganizacyjnych w
goémictwie vegla kamiennego w latach 2002-2003 z czerwca 2004



2. W ocenie NIK, owczesny Zagd KW SA dziatat nierzetelnie podejnugjdnia 22 kwietnia
2003 r. uchwat nr 81/2003 o ustaleniu wysod@m stawki odpisu na FLZG, a jej
postanowienia byly niezgodne 2z ob@rujacymi przepisami. Ustalono bowiem,
ze W uchwale tej stwierdzonoze wysokd¢ odpisu na fundusz wyndsibedzie
»3% odpisow amortyzacyjnych osrodkow trwatych Kopal i Zaktadow Gorniczych
ustalonych stosownie do przepisOw ustawy o podddkinodowym od oséb prawnych”
W ocenie NIK, zapis ten sugeroWatze wysokd¢ odpisu powinna hy ustalana od
amortyzacji wszystkicirodkow trwatych znajdagcych sé w ewidencji oddziatow spoiki,
z ktérych jedne posiadaly w nazwie stowdgpalnid!’, a inne slowa Zakiad
Gérniczy '8, Stalo to w sprzeczioi z treicia art. 26 ¢ ust. 2 pkt Pgg ktory stanowit,
ze odpis liczony jest odadpisow amortyzacyjnyaiodkow trwatych zaktadu gorniczego
przy czym pogcie ,zaktadu gorniczegopowinno by¢ interpretowane zgodnie z definicj

zawarg w art. 6 pkt 7Pgg

Stwierdzono ponadtaze ustalanie stawki odpisu na poziomie 3% 4kt jedynie na
podstawie ,wiedzy czlonkéw Zawmu o sytuacji w przeddiiorstwie® i nie bylo
poprzedzone jafkolwiek analiz odpowiadajca na pytanie, czy przyja stawka odpisu
pozwoli na zgromadzenie w okresie funkcjonowaniaszpaegolnych zaktadow
gorniczych, srodkow w wysokéci wystarczajcej na pokrycie kosztow ich przysziej
likwidacji. Tak ustalona wysokd stawki odpisu obowrywata do dnia zakwzenia
kontroli NIK i nie zmieniala € pomimo wysipienia zmian w organizacji Spofki
I przewidywanepywotnasci poszczegolnych zaktadéw gorniczych.

Analizy takiej nie przeprowadzono, pomimo tegow sporzdzonej przez Biuro Produkcji
dla Zaradu KW SA i zatwierdzonej przez Za ,Informacji o realizacji proceséw
likwidacyjnych i sposobie wydatkowaniaodkéw z Funduszu Likwidacji Zakladdéw

Gorniczych za 2006 r® wskazano na takpotrzel™. Tlumaczone to bylo przez Zarz

18 Tak tez interpretowano i stosowano ten zapis w praktyce.

1 Np. Kopalnia Wgla Kamiennego ,Piast”

18 Np. Zaktad Gérniczy ,Piekary”

19 W okresie od 14 stycznia 2003 r. do dnia godj uchwaty nr 81/2003 czionkami Zadu KW SA byli: J. Klima,
H. Pieronkiewicz, J. Nowak, L. Noras oraz od dnienZetnia 2003 r. F. Niezgoda.

20 W Informaciji zapisano m.in.ze: ,W ramach struktur poednich Kompanii \Wglowej S.A. naly przeprowadzi
symulacje ksztattowaniaesrelacji pomedzy sum zgromadzonych odpiséw na FLZG, a kosztami planostafikwidacii
dla rénych wartdgci odpisow amortyzacyjnych gdodkéw trwatych w przedziale od 3% do 10%. W oparciuyaiki tych
prac w ramach Centrow Wydobywczych przygotowane zpgtapozycje zmian wielkoi odpisu na Fundusz Likwidacji
Zaktadéw Gorniczych i ewentualnego tworzenia rezetavwggeh na likwidacje. Ponadto rozvane tkedg inne propozycje
techniczno-ekonomiczne zapewspig rozwizanie problemu, w tym zywane z pokrywaniem z&odkéw ruchowych
wszystkich dziata umaliwiajqgcych szybk likwidacje zbednych ogniw produkcyjnych przyngez wymierne zmniejszenie
kosztow funkcjonowania kol

21 Stwierdzonogze powinna zostaopracowana symulacja, ktéra obrazéveadzie relacy pomidzy kosztami planowanych
likwidacji, a wielkascia srodkéw zgromadzonych na FLZG, przy zastosowanimyéh stawek odpisu z przedziatu 3-10%,
symulacji takiej nie przeprowadzono.



Spoétki m.in. tym,ze ,Kompania Wglowa SA nie ma prawnego obawku prowadzenia
takich symulacji”.Nie kwestionujc tego stwierdzenia, Najwgza Izba Kontroli zwraca
uwag, ze na Zarzdzie Spotki cizy obowhzek prowadzenia jej spraw z najg

starannécia, a metody przeprowadzania tego typu analizreane i dogpne w literaturze

przedmiotd®.

3. Najwyzsza Izba Kontroli ocenia negatywnie sposob naliezanlatach 2003-2010 przez
KW SA odpisow na fundusze likwidacji zaktadow gaazych. Ustalono bowiem,
ze warté¢ odpisu na FLZG obliczano by za podstaw wartags¢ amortyzacjisrodkow
trwatych poszczegélnych oddzialéw (koffd) spétki, a nie zaktadéw gdérniczych.
W ocenie NIK, bylo to dziatanie niezgodne z art.c2@st. 2 pkt PPgg, ktéry stanowi,
ze podstaw odpisu na FLZG jest amortyzacfaodkéw trwatych zaktadu goérniczego,
a art. 6 pkt Pgg jednoznacznie okék, ze zaktadem goérniczym jest wyaethniony
technicznie i organizacyjnie zespfiodkéw shizacych bezpérednio do wydobywania
kopaliny ze ztaa, w tym wyrobiska gornicze, obiekty budowlane otazhnologicznie
Zwigzane z nimi obiekty i uggdzenia przerébcze. Stosowany sposéb naliczaniswda
FLZG, uzasadniany byt przez Zadztym, ze przepisy ustawy o podatku dochodowym od
os6b prawnych majwytaczne i decydujce znaczenie w okskaniu sposobu naliczania
odpisow na FLZG, a definicja ustawowa zakladu girego zawarta w art. 6 ust.Pgg
w tym wypadku, nie ma znaczenia oraz tym,KW SA nie posiadata ewidengjiodkéw
trwatych zaktadow goOrniczych. Wskazywano rowniena otwarty charakter definicji
zaktadu gorniczego twierde, ze Kompania Wglowa ,nie jest upowaniona do dzielenia
dokonywanych odpiséw amortyzacyjnych n&czcisle zwizan; z wydobyciem kopaliny
| Czes¢ zwigzary ze wspomaganiem tego wydobycia
Najwyzsza lzba Kontroli nie podziela tego stanowiska. i§tzic bowiem naley, ze
obowigzek ewidencjonowanigrodkéw trwatych wchodgeych w sktad zaktadu gorniczego
wynika z art. 9 ust. 1 uoCIT, stanawego,ze podatnicy § obowikzani do prowadzenia
ewidencji rachunkowej, w sposob zapew:ugj okreslenie wysokeéci dochodu (straty),
podstawy opodatkowania i wysalad naleznego podatku za rok podatkowy. Skorcgevi
dla prawidiowego okrdenia powyszych elementow nieztine jest ewidencjonowanie
srodkéw trwatych zaktadu gorniczego, to przebdsirca ma obowizek ustalenia, ktore

srodki trwate spetniaj kryteria okrgélone w art. 6 pkt 7 Pgg. Nie jest do tego koniecanie

22 Fundusz likwidacji kopdl — czy wszystkim wystarcz@totr Saluga, Jacek Jarosz, Eugeniusz J. Sobdeyky Kicki,
Gospodarka Surowcami Mineralnymi, Polska Akademiaulkl Komitet Zréwnowzonej Gospodarki Surowcami
Mineralnymi; Instytut Gospodarki Surowcami Minenaini i Energia; ISSN 0860-0953-2008 vol.24 z. 2/4, s. 131-146
i powotana tam literatura.

Z\W rozumieniu art. 2 pkt dodgwk.



szczegOlne ,upowaznienie”, ani ustawowe wyliczenie, ktére elementy atlaj
przedstgbiorcy gorniczego wchodzw sktad zaktadu gorniczego, gdwystarcza do tego
celu definicja o charakterze funkcjonalnym. Nglebowiem zauway¢, ze jedynie
amortyzacjasrodkow trwatych, ktorych funkcja miei sie w tej definicji, mae by
podstaww do okrdlenia wysokéci odpisu na FLZG za dany rok,

a ustalona na takiej podstawie waétodpisu — po odprowadzeniu na rachunek funduszu —
uznana by maze na podstawie art. 26 ¢ ustPdg za koszt uzyskania przychodu.

Podkréli¢ przy tym naley, ze zaprezentowane g stanowisko NIK znajduje
uzasadnienie nie tylko w przywotywanych ey przepisach, lecz réwriev dokumentach

sporadzonych na potrzeby Spofkii opracowaniach braowych instytucji naukowych.

4. Przeprowadzona przez kontrejoych analizasrodkéw trwatych trzech oddziatéw
KW SA, z lat 2007-2010 r. (do dnia 31 sierpnia 2000od wartdci ktérych Spétka
ustalata wysok& odpisu na FLZG wykazatae czs¢ z nich nie byta - zdaniem NIK -
srodkami trwatymi staacymi bezpdrednio do wydobywania kopaliny ze z& Odpisy
na FLZG naliczano bowiem od amortyzacji takishodkow trwatych jak: drogi
wewrgtrzne, parkingi, ogrodzenia i parkany, portiermiedynki administracyjne, socjalne,
obstugi klienta, magazyny i warsztaty powierzchrepwowerownie, place (m.in.
autobusowe, manewrowe) drogi kolejowe szerokotorovieptocagi (m.in. do osiedla
mieszkaniowego), powierzchniowe rurggi wody pitnej, schtadzarki wody pitnej, plac
zabaw, wart&¢ modernizacji ulicy, kanalizacje sanitarne i og&plawne, garee,
budynek remizy strackiej, budynek stacji paliw, budynek Izby Paani budynek NOT-u,
kiosk spaywczy, kabina dla palaczy, budynek dlaztty DOKP, myjka warsztatowa,
rozdrabniacz do gati i inne’®. Wartai¢ odpisu na FLZG od takickrodkéw trwatych
w ww. okresie, na podstawie obli¢z&ontroleréw wyniosta co najmniej 494.505,32 zi,

24 W Metodologii szacowania rezerw na likwidagjaktadéw gérniczych w Kompaniigglowej SAz wrzenia 2007 r oraz

z wrzénia 2009 r. opracowanej przez Biuro Produkcji Cents/ SA powotano si komentarz do ustawy Pgg, w ktérym
stwierdzono m.in.: g tym, czy danérodki (obiekty, urzdzenia i instalacje itp. dtlg wchodzity w sktad zaktadu goérniczego
przegdza’ bedzie przede wszystkim znicowany cel ich istnienia, a zwlaszcza odpowieal pytanie czy bezgrednio stzg
one odpowiednio do wykonywania rob6t geologicznyckzipmnego magazynowania (sktadowania) itp. Oznamzze
stworzenie jednolitego modelu zaktadu gérniczegojese maliwe. Szczeglty ulegajogromnemu zehicowaniu przede
wszystkim zafmie od rodzaju dziatalnii oraz jej rozmiardwl.../. Sigd teZ 0 szczegotach, a zwlaszcza o tym czy dane
obiekty, urzdzenia, instalacje wchodzw sklad zaktadu goérniczego w zasadzie rozstrzygazifewrganu nadzoru
gorniczego, zatwierdzgga plan ruchu takiego zaktadu.

S KWK ,Piast”, KWK ,Ziemowit” i KWK ,Ryduttowy-Anna”.

% ponadto w ewidencji znajdowalyesinne érodki trwate, ktére byly na stanie m#jowym komorek organizacyjnych
kopah, m.in.. dziatéw finansowo-ksjowych, dziatbw spraw osobowych, petnomocnikéwhislowy obiektow na terenie
zakladu gorniczego, a ktére nie byly réwniewiazane bezpgednio z wydobywaniem kopaliny ze z& m.in.:
klimatyzatory, kserokopiarki, zestawy komputerowsykarki, uradzenia wielofunkcyjne, samochody osobowe adzenia
chtodzice wody pitnej, meble biurowe, niszczarki, kosiaddstaw do badania na okolicZepazycia narkotykdw, zestaw
do badania zawarfoi nikotyny, ekspres do kawy.



Z czego 347.967,70 zt w KWK ,Piast”, 76.326,20 AWK ,Ziemowit” i 70.211,42 zi

w KWK ,Ryduttowy-Anna”.

W zwiazku z powyszym, nie ména zgodzat sic z zawartym w wyjénieniach Zarzdu
Spoiki stwierdzeniemze w wyniku przeprowadzonej w Spotceslgbkiej restrukturyzacii
organizacyjnej i matkowej mienie nieprodukcyjne wgdzone zostalo z oddziatdw
produkcyjnych, z& mienie niezwizane z wydobywaniem kopaliny zgromadzone zostato
w podmiotach zaleych (tzw. ,spotki corki”) oraz w zakiadach (oddzieh)
specjalistycznych, co zdaniem Zagim spowodowatoze ,w wypadku KW SA zakladem
gorniczym jest oddziat (odpowiednio kopalniggla kamiennego lub zaktad gorniczy)”.

5. KW SA do obstugisrodkéw funduszy gromadzonych na potrzeby likwidagktadow
gorniczych Spétki zatota jeden rachunek bankowy. Obawijacy w Spoifce tryb
naliczania i ewidencjonowania odpiséw na FLZG uliwgal okreslenie, jaka ild¢
zgromadzonychsrodkédw na rachunku bankowym przypada nadyaz posiadanych

zaktadow gorniczych.

W latach obgtych kontroh wptaty na rachunek FLZG dokonywane byly przez Bpo6t
zwykle w terminie zgodnym z 8§ 5 ust. 1 rozpglzenia Ministra Gospodarki z dnia
24 czerwca 2002 r. w sprawie szczegotowych zasadzemia i funkcjonowania funduszu
likwidacji zaktadu gérniczedd. Do naruszenia tego terminu doszto jednak w prdiypa
wplaty z tyt. odpisu za rok 2003, kiedy to Spoéitkakonata wptat 2 lutego 2004 r.
i 31 stycznia 2005 r. W zhonych na ten temat wyjaieniach, Zarad Spotki stwierdzit,
ze op&nienie to wynikatq,z nagromadzenia wydatkow bigych przy niewystarczaym
poziomiesrodkow piengznych na rachunku bankowym Kompanii”.

W latach 2003-2010 Spotka odprowadzita na rachuflekG tacznie 155.050.903,42 zi,
z czego 110.082.354,82 zt dotyczyto wptat wynikgch z odpiséw naliczonych w latach
2003-2009.Srodki te lokowane byly przez Spatkna lokatach terminowych w banku
prowadacym rachunek, arodki pochodzce z odsetek — w wysokai 11.543,2 tys. 2F -
zasility rachunek FLZG.

Na cele likwidacji KW SA wydata w ww. okresigdznie 94.620.618, 67 zt. Najwgza
Izba Kontroli zwraca jednak uweagze uruchamianigrodkow z rachunku bankowego
FLZG odbywato si z naruszeniem art. 26 c ust®gg poniewa bank prowadacy
wyodrebniony rachunek funduszu dokonywat wypt&todkdw na polecenie Spoiki
pomimo, ze KW SA nie przedstawiata wymaganej ww. przepisestatecznej decyzji

27Dz, U. Nr 108, poz. 951, zwane dalepzp. MG z 2002 r.”
2 Dane wg sprawozdania KW SA z dnia 23.04.2010a Adjencji Rozwoju Przemystu SA na dzi1.03.2010 r.



wiasciwego organu nadzory goérniczego zatwiergesy plan ruchu likwidowanego

zaktadu gorniczego lub oznaczonej jegesck

6. W latach 2003-2009 KW S.A. prowadzita przy wykonaysu srodkow FLZG likwidacg
catkowita ZG ,Bytom II” i czgsciowe likwidacje ZG ,Piekary”, KWK ,Jankowice”, KWK
,Piast” Ruch IF°, KWK ,Knuréw”, KWK ,Szczygtowice”, KWK ,Chwatowice oraz
KWK ,Ryduttowy-Anna™°. Likwidacje te prowadzone byty na podstawie zatdzenych
przez Okegowy Urzd Gorniczy* planéw likwidacji lub szczegétowych exi planéw
ruchu poszczegolnych zaktadéw gorniczych. skadkéw FLZG na dziatania te wydano
tacznie 94.620.618,67 zt, a przeprowadzone badaniatrddoe wybranych dziata
likwidacyjnych*® finansowanych z&rodkéw ww. funduszu wykazatyze srodki FLZG
wykorzystywane byty przez Spatkzgodnie z przeznaczeniem, tj. na finansowanietrobé
likwidacyjnych, okrélonych w 8§ 6 ust.1 pkt 1-fozp. MG z 2002 r.

7. Zgodnie z art. 26 ¢ ust. Bgg KW SA wysytata do Wyszego i Okggowego Urzdu
Gorniczego informacje nt. wysokm zgromadzonychsrodkédw na wyodtbnionym
rachunku bankowym FLZG dla poszczegdllnych, wymieyohh w pémie kopah
i zaktadow gorniczych oraz wysod@ wykorzystaniasrodkdw na dziatania likwidacyjne.
Dane i informacje przesytane do tych instytucji yoylgodne z ustalonymi w trakcie
kontroli i ewidency ksiggowa Spotki.

Przedstawiajc powy:sze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnosi o:

1. Podjcie dziatai zmierzagcych do okrélenia w sposéb jednoznaczsgodkow trwatych,
ktéore w latach 2005-2010 wchodzity w sktad zaktad@drniczych w rozumieniu

definicji zawartej w art. 6 pkt 7 ustawy Pgg.

2. Ustalenie jaka w poszczegolnych latach 2005-201a yartasé amortyzacji odrodkow
trwatych poszczegdélnych zaktadow goérniczych spafkistalenie wysok€ci odpisu na
FLZG za kolejne lata oraz dokonanie stosownych Kdr&osztow uzyskania przychodu

w deklaracjach podatku dochodowego od 0s6b prawrnyalte lata.

2 pawna KWK ,Czeczott”

%0 Ruch ,Ryduttowy”

31 Zwany dalej,OUG”

32 W KWK ,Piast” kontrolowano: likwidagj wybranych podstawowych obiektéw powierzchniowyiikwidacje wyrobisk
dotowych oraz likwidag kolei waskotorowej, w KWK ,Ryduttowy-Anna” likwidagj szybu 6 oraz w KWK ,Jankowice”
ustugi zwhzane z ochranmienia.



3. Dokonanie weryfikacji ustalonej wysokoi stawek odpisu ha FLZG w oparciu o ana¢iz
relacji pomiedzy sung srodkdw zgromadzonych w okresiéywotnaici zaktadow

gorniczych Spotki a przewidywanymi kosztami ichwikiaciji.

Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Katowicach, na padst art. 62 ust. Listawy
o NIK, oczekuje przedstawienia przez ZatKW SA, w terminie 15 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia, informacji 0 sposobie wykorzystania uwagykonania wnioskéw

badZ o podgtych dziataniach w celu ich realizacji lub przycayepodgcia takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. lustawy o NIK w terminie 7 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Zatowi prawo zgtoszenia na$§pnie
do Dyrektora Delegatury NIK w Katowicach umotywowah zastrzeen w sprawie ocen,

uwag i wnioskéw zawartych w tym wysglieniu.

W razie zgloszenia zastra#, zgodnie z art. 62 ust. Bstawy o NIK termin
nadestania informacji, o ktérym mowa #ey, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej

uchwaty wigciwej komisji NIK.



