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|. Dane identyfikacyjne

Chemical Brothers Spdtka z 0.0., Rynek 26, 43-300 Bielsko-Biata, Oddziat Spotki
w Miedzybrodziu Bialskim (34-312) przy ul. Kalinowej 211

Michat Niehrebecki, Prezes Zarzadu, od 12 sierpnia 2019 r.2

1. Wnioskowanie o dofinansowanie w ramach instrumentéw pomocowych
wdrozonych przez wtadze Samorzadu Wojewodztwa Slaskiego.

2. Realizacja uméw o dofinansowanie, w tym w zakresie osiggniecia
zaplanowanych rezultatow.

Lata 2020 -2022
Art. 2 ust. 3 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli3

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Katowicach

1. Renata Gigon, gtéwny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LKA/222/2022 z 27 pazdziernika 2022 r. i nr LKA/3/2023 z 4 stycznia 2023 .

2. Wiestaw Pietrzyk, specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LKA/221/2022 z 27 pazdziernika 2022 r. i nr LKA/2/2023 z 4 stycznia 2023 .

3. Marcin Wesoty, doradca ekonomiczny, upowaznienie do kontroli nr LKA/27/2023
z 30 stycznia 2023 .

(akta kontroli str.1-4, 54-77)

" Zwana dalej: Spétka.
2 Dalej Prezes Zarzadu lub Prezes.
$Dz. U. z2022r. poz. 623, zwana dalej: ustawa o NIK.
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Il. Ocena ogdlna* kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia negatywnie sposob realizacji przez Spotke projektu
dofinansowanego ze s$rodkéw pomocowych uruchomionych przez Samorzad
Wojewddztwa Slaskiego w ramach RPO WSL na lata 2014-2020.

Spotka osiagneta wprawdzie cel projektu jakim byto zrealizowanie inwestycji budowy
inteligentnych domkow wypoczynkowych i uruchomienie ustug turystycznych, jednak
znaczaca czes¢ wydatkow (tj. 199 tys. zt netto, stanowigce 30% tacznych wydatkow
kwalifikowalnych) poniesionych na realizacje tej inwestycji zostato dokonanych
niezgodnie z postanowieniami umowy o dofinansowanie i zasadami wynikajacymi
z Wytycznych w sprawie kwalifikowalno$ci wydatkow w ramach Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz
Funduszu Spéjnosci na lata 2014-20205. W postepowaniu o udzielenie zamdwienia
publicznego na zakup specjalistycznego oprogramowania, Spotka jako Zamawiajacy
nie sprecyzowata bowiem wymaganych od oferentéw oczekiwan, co pozwolito jej
na odrzucenie trzech z czterech ztozonych ofert (w tym kilkukrotnie tanszych)
na podstawie tylko sobie znanych kryteriow.

We wniosku o dofinansowanie Spdtka niezgodnie ze stanem faktycznym podata
informacje o formie wtadania nieruchomoscia, na ktdrej realizowany miat by¢ projekt.
Spdtka w toku kontroli NIK usuneta stwierdzone nieprawidtowo$ci polegajace
na realizacji cze$ci prac budowlanych dotyczacych ww. dwéch domkdw niezgodnie
z warunkami okreslonymi w projekcie budowlanym.

lIl.Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe® kontrolowanej dziatalnosci

1. Wnioskowanie o dofinansowanie w ramach
instrumentéw pomocowych wdrozonych przez wiadze
Samorzadu Wojewodztwa Slaskiego
1.1 Konkurs nr RPSL.03.02.00-IP.01-24-026/20.

W dniu 26 maja 2020 r. Spotka ztozyta w Slaskim Centrum Przedsiebiorczosci
w Chorzowie” wniosek o dofinansowanie®, w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Slaskiego na lata 2014-2020, Projektu pod nazwa
Wzrost  konkurencyjno$ci i stworzenie nowych miejsc pracy poprzez
dywersyfikacje dziatalno$ci gospodarczep. Zgodnie z wnioskiem, Projekt polegat
na dywersyfikacji dziatalnosci gospodarczej Spotki, ktdra dotychczas Swiadczyta
ustugi w branzy gastronomicznej, poprzez wdrozenie do oferty sprzedazy nowe;

4 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogding jako ocene pozytywna, ocene negatywng albo ocene w formie
opisowe;j.

5 https://www.funduszeeuropejskie.gov.pl/strony/o-funduszach/dokumenty/wytyczne-w-zakresie-

kwalifikowalnosci-wydatkow-w-ramach-europejskiego-funduszu-rozwoju-regionalnego-europejskiego-funduszu-

spolecznego-oraz-funduszu-spojnosci-na-lata-2014-2020/ Dalej: Wytyczne w sprawie kwalifikowalno$ci wydatkow

6 Oceny czastkowe to oceny dziatalnosci w poszczegolnych obszarach badan kontrolnych. Ocena czastkowa
moze by¢ sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowe;.

7 Instytucja organizujaca konkurs, zwana dalej SCP.

8 Nr wniosku WND-RPSL.03.02.00-24-04A7_20-001.

9 Projekt w ramach konkursu RPSL.03.02.00-IP.01-24-026/20, Regionalnego Programu Operacyjnego

Wojewodztwa Slaskiego (RPO WSL) na lata 2014-2020 zorganizowany w ramach Il Osi Priorytetowej

Konkurencyjno$é Malych i Srednich Przedsiebiorstw (MSP), Dziatania 3.2 Innowacje w MSP, typ projektu 2

Inwestycje w MSP, zwany dalej Projektem.
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https://www.funduszeeuropejskie.gov.pl/strony/o-funduszach/dokumenty/wytyczne-w-zakresie-kwalifikowalnosci-wydatkow-w-ramach-europejskiego-funduszu-rozwoju-regionalnego-europejskiego-funduszu-spolecznego-oraz-funduszu-spojnosci-na-lata-2014-2020/
https://www.funduszeeuropejskie.gov.pl/strony/o-funduszach/dokumenty/wytyczne-w-zakresie-kwalifikowalnosci-wydatkow-w-ramach-europejskiego-funduszu-rozwoju-regionalnego-europejskiego-funduszu-spolecznego-oraz-funduszu-spojnosci-na-lata-2014-2020/

ustugi noclegowej w inteligentnych domkach wypoczynkowych. Ww. dziatanie
miato zapewni¢ rozszerzenie oferty Spdtki i zwigkszenie liczby jej klientow. Jak
wskazano we wniosku, celem Projektu byt wzrost konkurencyjno$ci Spotki
poprzez zmiane profilu dziatalno$ci oraz stworzenie nowego miejsca pracy
do obstugi domkow. W wyniku realizacji Projektu miaty powsta¢ dwa domki
wypoczynkowe potozone w Miedzybrodziu Bialskim w wojewddztwie slgskim,
wyposazone w sprzet AGD, meble oraz w uktady sterowania za pomoca aplikacii
mobilnej zainstalowanej w tabletach umiejscowionych wewnatrz kazdego z nich.
Rezerwacja i optaty za domki miaty odbywaé sie z poziomu aplikaciji,
a zastosowane ukfady mobilnego sterowania temperaturg, oSwietleniem,
urzadzeniami, otwieraniem drzwi do domkéw powinny zapewnia¢ zdalng
obstuge. Zgodnie z wnioskiem Projekt miat zrekompensowaé Spétce spadek
sprzedazy w branzy gastronomicznej, spowodowany pandemig COVID-19,
a takze dostosowac oferte do zmieniajacych sie w dobie pandemii potrzeb rynku
tj. m.in. poprzez bezdotykowe otwieranie drzwi, zdalne sterowanie urzadzeniami,
ozonowanie. Jak wskazano we wniosku Projekt miat by¢ realizowany w okresie
od 1 wrzesnia 2020 r. do 31 marca 2021 r. a wydatki na jego realizacje miaty
wynies¢ 634 122,96 zt brutto, z tego wydatki kwalifikowalne 521 523,32 zt w 85%
dofinansowane z RPO WSL tj. 443 294,82 z.. Podatek Vat w wysokoSci
112 599,64 stanowit wydatek niekwalifikowalny.

(akta kontroli: str. 11-53, 119-157, 170-198, 310-349, 1406-1413)

Spotka'® posiadata status mikroprzedsigbiorstwa, ktéry zgodnie z regulaminem
konkursu uprawniat jg do wnioskowania o wsparcie.

(akta kontroli str. 78-83, 179-184, 484-487, 503-533, 1152, 1156)
Przewazajacym rodzajem dziatalno$ci gospodarczej Spotki ujetym w Krajowym
Rejestrze Sadowym'! na dzien ztozenia wniosku o dofinansowanie byta
dziatalnos¢ w zakresie restauracii i innych statych placowek gastronomicznych
o symbolu PKD 56.10.A™2, We wniosku o dofinansowanie Spétka wykazata
rodzaj prowadzonej przewazajacej dziatalnosci gospodarczej zgodnie z zapisami
KRS.

(akta kontroli: str. 14-53, 350-357)

[...]"P
(akta kontroli str.465-483, 488-490, 500, 1152-1153, 1157)

Spdétka wraz z wnioskiem o dofinansowanie przedtozyla dokument
przedstawiajacy spadek obrotdw w miesigcu referencyjnym tj. w kwietniu 2020 .
w poréwnaniu do poprzedzajacych go sze$ciu miesiecy. Wykazany poziom
spadku obrotéw miescit sie w przedziale od 83,83% w poréwnaniu do obrotéw
z listopada 2019 r. do 95,39% w poréwnaniu do obrotéw z grudnia 2019 r.
Poréwnanie obrotow wykazanych w ww. dokumencie z obrotem wykazanym
w rejestrach sprzedazy oraz dzienniku czastkowym Sprzedaz prowadzonymi
przez Spotke za okres pazdziernik 2019 r. do kwiecien 2020 r. wykazato
nieistotne roznice pomiedzy dokumentacjq ksiegowg za styczen 2020 r.
a zlozonym w SCP dokumentem?s.

10 Spétka utworzona 14 stycznia 2019 r. Jej udziatowcy posiadali po 50 % réwnych i niepodzielnych udziatow.

" Dalej: KRS.

12 Restauracje i inne state placéwki gastronomiczne wg. Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 24 grudnia
2007 r. w sprawie Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci (PKD), Dz.U. 2007 r., nr 251, poz. 1885 ze zm.

TP Wytaczono informacje stanowigce tajemnice przedsiebiorcy, na podstawie art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrze$nia
2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. z 2022 r. poz. 902) i art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia
1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz. U. z 2022 r. poz. 1233). W dalszej cze$ci wystapienia
fragmenty zawierajace informacje podlegajace wytaczeniu ze wzgledu na tajemnice przedsiebiorcy
oznaczono jako: [...]™.

18 Roznica w wysokosci 23,02 zt.



Stwierdzone
nieprawidtowosci

(akta kontroli str. 103-104,124-197, 465-483, 488-490, 500, 1152-1154,1167)

Na dzien ztozenia wniosku Spotka nie otrzymata pomocy de minimis. Z kolei
do dnia zawarcia umowy o dofinansowanie (tj. 29 grudnia 2020 r.) Spotka
uzyskata pomoc de minimis w dniu 11 grudnia 2020 r. w wysokosci 1,83 tys. zt
(tj. 0,41 tys. EURO), tym samym mieszczac si¢ w limicie mozliwej do otrzymania
pomocy w ciggu trzech lat budzetowych wynoszacym 200 tys. EURO.

(akta kontroli: str. 5-10, 84-95, 358-359, 488-491, 492-499, 987)

W dniu 28 wrzesnia 2020 r. Spétka zlozyta w SCP wymagane za$wiadczenia
wystawione przez Zakfad Ubezpieczeh Spotecznych i wiasciwy Urzad Skarbowy
0 niezaleganiu w optacaniu sktadek na ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne,
Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych oraz
podatkow wedtug stanu na 24 wrzesnia 2020 r.

(akta kontroli str.158-169)

Rodzaj inwestycji planowanej do zrealizowania przez Spdtke, okreslony
we wniosku o wsparcie (dotyczacej dziatalnoSci w zakresie obiektow
noclegowych turystycznych i miejsc krotkotrwatego zakwaterowania - PKD
55.20.Z) nie podlegat wykluczeniu z mozliwosci uzyskania wsparcia'4
ze Srodkow RPO WSL na lata 2014-2020.

(akta kontroli str.14-53)

Spdtka  trzykrotnie™  korygowata wniosek o dofinansowanie. Korekty
sporzadzane byly w odpowiedzi na wezwania SCP i dotyczyly: uzupetnienia
danych lub zapisow we wniosku, korekty wskaznikow i kwoty wydatkow
oraz dwukrotnie® uzupetniata zatgczniki do wniosku.

Pismem z dnia 30 lipca 2020 r. Spétka otrzymata informacje z SCP, ze wniosek
przeszedt pozytywnie etap oceny spetnienia kryteridw formalnych. We wrzes$niu
2020 r. SCP poinformowato Spétke o wynikach oceny merytorycznej wniosku,
ktory otrzymat 23,5 pkt. Zgodnie z uchwatg Zarzadu Wojewddztwa Slaskiego
wniosek zostat umieszczony na liscie projektéw do dofinansowania®. W toku
oceny merytorycznej Spotka otrzymata dodatkowe pie¢ punktow za poziom
spadku obrotdw gospodarczych ijednoczesne prowadzenie dziatalnosci
w branzy szczegdlnie narazonej na negatywne skutki wystgpienia COVID-19.
W dniu 28 grudnia 2020 r. Spétka zostata zaproszona do podpisania umowy
o dofinansowanie projektu.

(akta kontroli str. 103-104,124-197, 465-483, 488-490, 500, 1152-1154,1167)

1.2 W ramach kolejnego konkursu nr RPSL.03.02.00-IP.01-24-028/21
zorganizowanego przez SCP, Spdtka nie ubiegata sie o wsparcie, ze wzgledu,
jak podat Prezes Zarzadu, na brak mozliwosci spetnienia warunkdw formalnych.

(akta kontroli str. 491)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki, w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujaca nieprawidtowosg:

We wniosku o dofinansowanie'® Spotka podata, ze projekt bedzie realizowany
na nieruchomos$ci gruntowej’® stanowigcej jej wiasno$¢, pomimo, ze dziatka
ta stanowita wiasnos¢ jednego ze wspolnikdw Spotki i byta przez nig jedynie

14 Wykaz rodzajow dziatalnosci wykluczonych z mozliwosci wsparcia zostat okreslony w Opracowaniu dotyczacym
rodzajow dziatalnosci wykluczonych z mozliwosci ubiegania si¢ o dofinansowanie w ramach dziatania 3.2
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Slaskiego na lata 2014-2020.

1522 lipca 2020 r., 28 pazdziernika 2020 r., 26 listopada 2020 r.

16 13 sierpnia 2020 r., 28 wrze$nia 2020 r.

7 Uchwata nr 1968/162/V1/2020 z dnia 31 sierpnia 2020 r. poz. 25 na liScie projektow.

8 W pkt B.10 Analiza instytucjonalna i prawna projektu oraz wnioskodawcy (do$wiadczenie).

19 Dziatka nr ew. [...]TP.
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wydzierzawiona?. Powyzsze bylo niezgodne z Instrukcjg wypetniania wniosku
o dofinansowanie stanowigca zatacznik nr 2 do regulaminu konkursu, zgodnie z ktérg
w ww. wniosku nalezato przedstawi¢ czy projekt jest przygotowany do realizacji pod
wzgledem prawnym, w tym podaC status prawny nieruchomosci zwigzanej
z realizowanym projektem oraz forme wiadania nieruchomoscig, a w przypadku jej
dzierzawy badz najmu ograniczenia z tym zwigzane.

(akta kontroli str. 21, 352-353, 1553-1554, 1564)

Prezes Zarzadu wyjasnit, ze ,Beneficjent popetit omytke pisarka. Celem Beneficjenta
byto wskazanie, ze posiada tytut prawny do nieruchomosci z uwagi na zawartg
umowe dzierzawy. Celem Beneficjenta nie byto ztoZenie nieprawdziwego
oSwiadczenia wiedzy, biad ten jest jedynie omytkg”.

(akta kontroli str. 1550)

NIK wskazuje, Zze kwestia statusu prawnego nieruchomos$ci gruntowej, na ktore;
realizowany miat by¢ projekt podlegata uwzglednieniu na etapie oceny merytorycznej
wniosku o dofinansowanie dokonywanej przez organizatora konkursu. Stad istotng
kwestig byto podanie, zgodnie z oSwiadczeniem ztozonym przez Wnioskodawce
w toku ubiegania sie o wsparcie?!, informacji zgodnych ze stanem faktycznym
| prawnym.

(akta kontroli str. 49, 148, 153)

Spotka wnioskujac o dofinansowanie wykazata zgodne ze stanem faktycznym dane
0 rodzaju prowadzonej przez nig dziatalnosci gospodarczej oraz uzyskiwanych
obrotach gospodarczych. Natomiast niezgodnie ze stanem faktycznym zostaty
podane informacje o formie wtadania nieruchomoscia, na ktorej realizowany miat by¢
projekt.

2. Realizacja umowy o dofinansowanie, w tym w zakresie
osiagniecia zaplanowanych rezultatow.

Prezes Zarzadu Spotki podpisat umowe o dofinansowanie Projektu?2 w dniu
29 grudnia 2020 r. Zgodnie z wnioskiem o dofinansowanie stanowigcym zatgcznik
do umowy?23 Projekt powinien zosta¢ zakonczony do 31 marca 2021 r.

(akta kontroli: str. 199-208, 209-254, 255-261, 262-309, 360-464, 696-710)

Spétka posiadata i przediozyta w SCP wszystkie wymagane do realizacji Projektu
pozwolenia i decyzje, w tym pozwolenie na budowe dwoch budynkow ustug
turystycznych?* wraz z wewnetrznymi instalacjami wodno-kanalizacyjnymi,
centralnego ogrzewania, centralnej wody uzytkowej, elektrycznej, gazowej2® oraz
budowe muru oporowego w Miedzybrodziu Bialskim na dziatce nr 2229/2.

(akta kontroli str. 105-109, 845-847)

Spotka przediozyta takze w SCP formularz w zakresie oddziatywania na
ochrone $rodowiska; o$wiadczenie, ze planowany Projekt nie kwalifikuje sie

20 Na podstawie umowy dzierzawy gruntu zawartej 20 maja 2020 r.

21 Pkt. H lit. 21 wniosku o dofinansowanie.

22 Umowa nr UDA-RPSL.03.02.00-24-04A7/20-00, zwana dalej Umowa.

23 Whniosek nr RPSL.03.02.00-24-04A7/20-004.

2 Decyzje Starosty Zywieckiego z dnia 6 listopada 2019 r. (nr 738/2019 znak WB.6740.738.2019), w ktorej
zatwierdzono projekt budowlany i udzielono przedsigbiorcy [...]™* zgody na budowe pierwszego domku ustug
turystycznych. Zmieniona decyzjg z 19 maja 2020 r. (znak WB.6740.660.2020), w ktorej Starosta Zywiecki
postanowit przenie$¢ decyzje nr 738/2019 z dotychczasowego inwestora [...]™ na Spétke. W dniu 23 pazdziernika
2020 r. Starosta Zywiecki wydat kolejng decyzje (nr 1388/2020 znak WB.6740.1388.2020), w ktérej zmieniat
decyzje znak 738/2019 w zakresie budowy drugiego budynku ustug turystycznych wg projektu budowlanego
zamiennego oraz zatwierdzit projekt zamienny.

2 Decyzja Starosty Zywieckiego z 15 listopada 2021 r. nr 1928/2021.
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do przedsiewzie¢ mogacych znaczaco lub potencjalnie znaczaco oddziatywac
na Srodowisko, dla ktérych wymagane jest uzyskanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach i nie wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko. Powyzsze poparte byto opinig z dnia 29 pazdziernika 2020 r. Wojta
Gminy Czernichéw, stwierdzajaca, ze planowane przedsiewziecie nie wymagato
uzyskania decyzji srodowiskowych. Ponadto Spdtka dostarczyta oswiadczenie,
ze Projekt nie wptywa na obszary sieci Natura 2000 wraz z deklaracjg Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Katowicach, ze Projekt bedzie realizowany poza
wyznaczonymi lub zatwierdzonymi obszarami sieci Natura 2000 i nie wywrze
istotnego wptywu na obszar Natura 2000.

(akta kontroli str.96-99, 110-118)

Spdtka w dniu 29 grudnia 2020 r., tj. w dniu zawarcia umowy o dofinansowaniu?s,
wniosta wymagane zabezpieczenie jej prawidtowej realizacji w formie weksla
in blanco oraz deklaracji wekslowe;.

(akta kontroli str.968)

Na wniosek Spotki z 8 marca?’ i 28 czerwca 2020 r. SCP dwukrotnie
przedtuzyta termin zakonczenia realizacji Projektu odpowiednio do 30 czerwca
i 31 grudnia 2021 r. Ww. zmiany terminu zostaty uwzglednione we wniosku
o0 dofinansowanie?®,

Spdtka zrealizowata nastepujace warunki dofinansowania Projektu okreslone
w umowie o dofinansowanie:

al Zgodnie z § 9 pkt 3 ppkt 2 Umowy, w dniu zawarcia ww. umowy Spotka
prowadzita dziatalno§¢ gospodarczg na terenie Wojewddztwa Slaskiego,
tj. w Miedzybrodziu Bialskim.

b/ Spdtka zrealizowata Projekt w terminie wynikajacym z Umowy (ij. do korca
2021 r.).

(akta kontroli: str. 72-77, 199-206, 255-349, 501-502, 830-842)

¢/ Zgodnie z § 5 pkt 7 Umowy Spdtka prowadzita wyodrebniong ewidencje
ksiegowa dotyczaca realizacji Projektu z podziatem analitycznym, umozliwiajgcym
identyfikacje poszczegdlnych operacji ksiegowych w ramach Projektu. W tym celu
w dniu 29 grudnia 2020 r. Prezes Zarzadu podpisat aneks do zasad polityki
rachunkowosci wprowadzajacy konta ksigg pomocniczych. Na potrzeby realizacji

Projektu zostato otworzone konto bankowe, ktdrego operacje ewidencjonowane
byly na wyodrebnionym koncie pomocniczym.
(akta kontroli: str. 534-541, 1070-1087)

Wydatki ujete we wniosku o dofinansowanie w wysoko$ci 521 523,32 zt (kwota
dofinasowania 443 294,80 zt [85%]) poniesione w ramach Projektu miescity sie
w katalogu wydatkow kwalifikowalnych, powstate Srodki trwate oraz nabyte

% Zabezpieczenia miato zostaé zlozone nie pdzniej niz w terminie do 30 dni kalendarzowych od dnia zawarcia
umowy o dofinansowanie.

27 Prezes Zarzadu zwrécit sig z prosba do SCP o przediuzenie terminu zakoriczenia Projektu do dnia 31 grudnia
2021 r., wskazujac, ze realny czas na budowe domkoéw wraz z wdrozeniem oprogramowania to czas od siedmiu
do dziewigciu miesiecy. Ww. poinformowat réwniez, ze przeprowadzono wstepne postepowanie ofertowe i bedg
rozestane zapytania ofertowe w Bazie konkurencyjnosci. W odpowiedzi w dniu 23 marca 2021 r. SCP czeéciowo
uwzglednita ww. wniosek i zaproponowata wydtuzenie terminu zakofczenia realizacji Projektu na 30 czerwca
2021r. wskazujgac m.in., ze ewentualne kolejne wydtuzenie terminu zakonczenia realizacji Projektu uzaleznione
bedzie od potwierdzenia stanu zaawansowania realizacji Projektu (umowy z wykonawcami, potwierdzenie wptat
zaliczek, itp.).

2 Wnioski nr RPSL.03.02.00-24-04A7/20-004, nr RPSL.03.02.00-24-04A7/20-005, nr RPSL.03.02.00-24-
04A7/20-006.
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warto$ci niematerialne i prawne byly wigczone do aktywow Spotki, podlegaty
amortyzacji i byty zwigzane z Projektem.

(akta kontroli: str. 540-591, 608-647, 990-1026)

Ogledziny?® wykazaty, ze nabyte sktadniki majatkowe, w tym wszystkie
kwalifikowalne $rodki trwate byty uzytkowane zgodnie z celem Projektu i w miejscu
zrealizowanego Projektu w Oddziale Spotki w Miedzybrodziu Bialskim przy
ul. Kalinowej 21 (domek nr 21a i nr 21b). Domki byly oznaczone plakatami, na
ktérych umieszczono informacije dotyczacg nazwy podmiotu realizujgcego Projekt,
nazwe i cel Projektu oraz kwote dofinansowania. Na plakacie widniaty logo:
Funduszy Europejskich (Program regionalny); barwy Rzeczpospolitej Polskiej,
logo wojewddztwa $Slaskiego i logo Unii Europejskiej (Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego), co bytlo zgodne z wymaganiami okre$lonymi
w podreczniku wnioskodawcy i beneficienta programéw polityki spojnosci
2014- 2020 w zakresie informacji i promociji i spetiato wymagania okreslone §15
ust. 4 pkt 2 umowy.

Ogledziny domkow wykazaly, ze uzytkowany sprzet stanowigcy ich wyposazenie
byt sprawny i dziatat, oprogramowanie sterujgce urzadzeniami domkéw oraz jego
funkcjonalnosci réwniez byto sprawne i dziatato30. Jednak pomimo odebrania
przez Beneficjenta (jako inwestora) domkéw wraz z wyposazeniem protokotami
odbiorow, w ktérych nie zawarto Zadnych uwag, ustalono odstepstwa
od zatwierdzonego projektu budowlanego i naruszenie przepisow Prawa
budowlanego w zakresie wykonczenia obydwu domkéw, co szczegdtowo
przedstawiono w sekcji ,Stwierdzone nieprawidtowosci”.

Ponadto w trakcie ogledzin stwierdzono, ze gazomierz, wraz z zaworem gtownym
odcinajgcym, zlokalizowany zostat w potowie stromej skarpy na wysoko$ci
ok. 2.5 m, co nie zapewnito tatwego i bezpiecznego dostepu do jego kontroli lub
wymiany, a co byto wymagane § 166 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiadac budynki i ich usytuowanie®!. Prezes Zarzadu wyjasnit, ze skrzynka
gazowa zostata wykonana na zlecenie PGE i nie miat wptywu na jej potozenie.

(akta kontroli: str. 572-604, 605-607, 648-759, 845-989, 1129-1137, 1152, 1155)

W ramach realizowanego Projektu Spotka przeprowadzita cztery postepowania
0 udzielenie zamowien dla trzech zadan obejmujacych: zakup robét i materiatéw
budowlanych, zakup wyposazenia i zakup specjalistycznego oprogramowania.
Przedmiotem zamdwien byto:

budowa dwoch domkoéw letniskowych (kod CPV 45000000-7, roboty budowlane).
Sposrod dwéch ztozonych ofert wybrano oferte przedsigbiorstwa, ktére jako
jedyne spetniato kryteria postepowania, z ktorym nastepnie zawarto umowe
na kwote 280 518,46 zt netto3?;

zakup specjalistycznego oprogramowania (kod CPV 48000000-8, pakiety
oprogramowania i systemy informatyczne). Spo$rod czterech ztozonych ofert, trzy

29 Przeprowadzone w dniach 15 i 18 listopada 2022 r.

30 Funkcjonalno$ci aplikacji dla klientow, w tym m.in. informacje na temat domkéw: (lokalizacja, powierzchnia,
liczba osbb, wyposazenie, zdjecia, cennik) oraz formularz kontaktowy oraz dane kontaktowe zarzadcy; atrakcje
na temat okolicy oraz dostepnych atrakcji wraz z wytycznymi jak z atrakcji skorzysta¢, logowanie / rejestracja;
rezerwacje i ptatno$ci (np. PayU); rodzina / znajomi, elektroniczny klucz, sterowanie urzadzeniami typu wiacz /
wylgcz, sterowanie urzadzeniami przez API, informacje dodatkowe.

31Dz.U. 22022, poz.1225, zwane dalej Rozporzadzeniem w sprawie warunkdw technicznych budynkéw. Zgodnie
z powotanym przepisem, lokalizacja gazomierzy powinna zapewnia¢ tatwy dostep do ich kontroli lub wymiany.

%2 Postepowanie o udzielenie zamowienia zakorczone w dniu 26 kwietnia 2021 r. Oferta jednego przedsigbiorstwa
zostata odrzucona, bowiem nie dotyczyta przedmiotowego zapytania ofertowego.
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oferty zostaty odrzucone, z pozostatym czwartym oferentem33 podpisano umowe
na kwote 159 tys. zt netto,

wyposazenie domkows34, w tym:

czes¢ | — wyposazenie domkéw (kod CPV 45000000-7, roboty budowlane) dwa
komplety. Wybrano jedyng ztozong oferte (oceniong na 100 pkt) wykonawcy,
z ktorym podpisano umowe na kwote 47 435,64 netto;

czes¢ Il — zakup wyposazenia AGD (kod CPV 39710000-2, elektryczny sprzet
gospodarstwa domowego) dwa komplety. Ztozono dwie oferty. Postepowanie
zostato uniewaznione w trybie rozdziatu 8, pkt 3 zapytania ofertowego zgodnie
z ktorym zamawiajgcy zastrzegt sobie mozliwos¢ uniewaznienia postepowania
w kazdym czasie bez podawania przyczyny (w opisie przedmiotu zamowienia
Zamawiajacy nie zawart warunku przedstawienia w ofercie sprzetu do zabudowy);

czes¢ Il — zakup mebli kuchennych na wymiar z montazem (kod CPV
39141400-6, kuchnie do zabudowy) dwa komplety. Sposréd trzech ofert wybrano
oferte najwyzej oceniong (100 pkt), z wybranym wykonawcg podpisano umowe
na kwote 23 tys. zt netto?;

czes¢ IV — zakup ozonatoréw (kod CPV 42981000-6, generatory ozonu) cztery
sztuki. Ztozono dwie oferty. Postepowanie zostato uniewaznione w trybie rozdziatu
8, pkt 3 zapytania ofertowego (zaoferowany sprzet posiadat regulator czasowy
manualny (reczny), podczas gdy wymagany byt regulator czasowy elektroniczny
lub jego brak ze wzgledu na sterowanie aplikacjg i tym samym zdalne zarzadzanie
urzadzeniem ze wzgledéw bezpieczenstwa).

wyposazenie domkow3s, w tym:

czes¢ | — zakup wyposazenia AGD (kod CPV 39710000-2, elektryczny sprzet
gospodarstwa domowego) dwa komplety. Sposrod dwoch ofert wybrano oferte
najwyzej oceniong (100 pkt) wykonawcy, z ktorym podpisano umowe na kwote
12 522 zt netto¥;

czes¢ Il - ozonatory (kod CPV 42981000-6, generatory ozonu) cztery sztuki.

Sposrdd czterech ofert wybrano najwyzej oceniong oferte (100 pkt), z wybranym
wykonawcg podpisano umowe na kwote 3 896 netto3s.

(akta kontroli: str. 760-797, 798-844, 1027-1068, 1167-1402)
Spotka udzielita ww. zamdéwien na budowe domkdéw i ich wyposazenie
z zachowaniem zasad okreslonych w Wytycznych w zakresie kwalifikowalnosci,
tym:
ustalono wartos¢ zaméwien, w ktorej zawieraly sie kwoty wydatkow
kwalifikowalnych, w celu wybrania najkorzystniejszej oferty,

wybrano wykonawcéw po uprzednim upublicznieniu w serwisie Baza
konkurencyjnosci®® informacji o zamdwieniach. Informacje dotyczace
rozstrzygniecia postepowan umieszczono w Bazie konkurencyjnosci,
a ze wszystkich przeprowadzonych postepowan sporzadzono protokoty
dokumentujgce ich przebieg,

33 Postepowanie o udzielenie zaméwienia zakonczone w dniu 20 kwietnia 2021 r.

3 Postepowanie 0 udzielenie zaméwienia zakoriczone w dniu 26 kwietnia 2021 r.

3% Druga oferta otrzymata 70 pkt, a trzecia zostata odrzucona w zwigzku z jej niezgodnoscig z przedmiotem
zamowienia (odrzucona oferta byta drozsza od oferty, ktéra wygrata).

36 Postepowanie o udzielenie zamoéwienia zakoriczone w dniu 7 czerwca 2021 r.

37 Druga oferta zostata odrzucona w zwiazku z jej niezgodno$cia z przedmiotem zaméwienia (odrzucona oferta
byta drozsza od oferty, ktora wygrata).

3 Druga oferta otrzymata 63 pkt, a pozostate dwie oferty zostaty odrzucone ze wzgledu na zaoferowanie regulatora
czasowego manualnego (wbrew wymogom zapytania ofertowego).

%9 https://bazakonkurencyjnosci.funduszeeuropejskie.gov.pl.
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zambwien udzielono podmiotom niepowigzanym osobowo lub kapitatowo
ze Spotka.

ZamOwienie  publiczne,  ktorego  przedmiotem  bylo  specjalistyczne
oprogramowanie zostato udzielone z naruszeniem wymogow okreslonych
wumowie o dofinansowanie i Wytycznych w zakresie kwalifikowalno$ci,
co szczegotowo przedstawiono w sekcji ,Stwierdzone nieprawidtowosci”.

(akta kontroli: str. 100-102, 760-797, 798-844, 1027-1068)

W dniu 25 stycznia 2022 r. Spétka ztozyta zgodnie z ustalonym harmonogramem40
wniosek o ptatno$¢ w wysokosci 443 294,80 zt, ktdry byt jednoczesnie wnioskiem
o refundacje i wnioskiem sprawozdawczym. Wniosek zostat odrzucony przez SCP
w dniu 28 stycznia 2022 r., z uwagi na brak wymaganych zatgcznikow. Kolejny
skorygowany wniosek o pfatno$¢ Spotka ztozyta w dniu 3 lutego 2022 r. W dniu
8 czerwca 2022 r. Spotka, na wezwanie SCP#!, uzupetnita ww. wniosek, udzielita
wyjasnien oraz dokonata jego korekty w zakresie m.in. mierzalnych wskaznikow
Projektu, udzielonych zaméwien oraz dokumentéw ksiegowych. SCP w dniu
24 sierpnia 2022 r. przekazato Spotce $rodki finansowe z tytutu dofinansowania
realizacji Projektu w wysokosci wynikajacej z umowy o dofinansowanie,
tj. w kwocie 443 294,80 zt.

(akta kontroli str.611-647, 848-967, 969-985, 1013-1026, 1069)

W ramach projektu Beneficjent zobowigzat sie do utworzenia jednego nowego
stanowiska pracy, za co przy ocenie wniosku o dofinansowanie dokonanej przez
SCP otrzymat dwa punkty42. W ramach realizacji ww. zobowiazania, Spétka w dniu
31 grudnia 2021 r. zatrudnita w petnym wymiarze pracy osobe na stanowisku
koordynatora do obstugi domkéw (wybudowanych w ramach Projektu). Wedtug
zakresu obowigzkéw do zadan tego pracownika nalezata koordynacja dziatania
domkow, prowadzenie mediow spotecznosSciowych, zamieszczanie reklam
domkéw oraz rozwigzywanie problemdéw zwigzanych z pobytem gosci.

W wyniku realizacji Projektu, Spétka rozszerzyta oferte handlowa, umozliwiajac
m.in. zaspokojenie potrzeb klientéw majacych potrzebe bezpiecznego izolowania
sie w zwigzku z epidemig (poprzez wprowadzenie elektronicznego systemu
zarzadzania obstugg i eksploatacji domkdéw uzyskano mozliwo$¢ wyeliminowania
fizycznego kontaktu pomiedzy klientem, a obstugg domkow).

(akta kontroli str.148-157, 1088-1128, 1110, 1404-1405)

Spdtka osiggneta zamierzone wskazniki produktu i wskazniki rzeczowe, a ich
warto$¢ byta udokumentowana m.in. protokotami odbioréw, ewidencjg Srodkow
trwatych oraz fakturami.

(akta kontroli str. 124-125, 174-178, 192-195, 593-604, 725-756, 803-844, 572-
592, 542-571, 1019-1026, 1066-1068)

Ogtoszenie o naborze na nowo utworzone stanowisko pracy zgodnie z zasadg
réwnosci szans i niedyskryminacji dostepnosci dla oséb z niepetnosprawno$ciami
byto skierowana do kobiet, mezczyzn oraz 0séb z niepetnosprawno$ciami.

W ramach zasady zrownowazonego rozwoju i polityki przestrzennej wybudowane
w ramach Projektu domki zostaty zrealizowane w technologii drewnianej,
zakupione wyposazenie bylo energooszczedne, a do ogrzewania wody
i centralnego ogrzewania zastosowano piece kondensacyjne na gaz ziemny.

40 Harmonogram byt aktualizowany czterokrotnie, tj. 16 grudnia 2020 r.; 2 kwietnia, 22 kwietnia i 7 pazdziernika
2021r.

4 Wezwanie z dnia 31 maja 2022 r.

42 Na dwa mozliwe do uzyskania w tym zakresie.



Zrealizowana ww. inwestycja nie miata negatywnego wptywu na uwarunkowania
Srodowiskowe, co szczegdtowo opisano w obszarze pierwszym niniejszego
wystapienia pokontrolnego.

(akta kontroli str. 110-118, 648-695, 848-869, 1109)

Zgodnie z danymi ujetymi w KRS na dzien 9 grudnia 2022 r. Spdtka
po zakonczeniu realizacji Projektu kontynuowata prowadzenie dziatalnosSci
gospodarczej w sektorze turystycznym.

(akta kontroli str.1138-1152, 1158-1166)

Stwierdzone W dziatalnosci kontrolowanej jednostki, w przedstawionym wyZzej zakresie
nieprawidtowosci stwierdzono nastgpujace nieprawidtowosci:

1) Beneficjent w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego na zakup
specjalistycznego  oprogramowania zobowigzat oferentow do ztoZenia
specyfikacji technicznej, ktora miata mu pozwoli¢ na dokonanie oceny ofert,
jednoczes$nie nie precyzujac wymagan w tym zakresie, co stanowito naruszenie
§ 5 ust. 6 Umowy o dofinansowanie, zgodnie z ktérym Beneficjent byt
zobowigzany do m.in. udzielania zamdéwien w sposéb przejrzysty oraz
pkt 6.5.2 ppkt 5 Wytycznych w sprawie kwalifikowalnosci zobowigzujacego
Zamawiajgcego do opisania przedmiotu zaméwienia w sposdb jednoznaczny
| wyczerpujacy, za pomocg doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajac
wszystkie wymagania i okoliczno$ci mogace mie¢ wptyw na sporzadzenia oferty.
W zapytaniu ofertowym z dnia 7 kwietnia 2021r. nr 1/202143 Zamawiajacy
zobowigzat bowiem oferentow do dotaczenia do ofert stosownego
opisu/specyfikacji ~ pozwalajacej  Zamawiajacemu  dokona¢  oceny,
czy zaoferowany przedmiot jest zgody z jego wymaganiami wskazanymi w opisie
przedmiotu zamdwienia#. Jednak ani w samym zapytaniu ofertowym,
ani w zadnym zatgczniku do niego, Zamawiajacy nie okreslit zakresu danych,
jakie miata zawiera¢ wymagana przez niego specyfikacja. Powyzsze byto
natomiast niezbedne z uwagi na rodzaj przedmiotu zamdwienia, ktérym byto
specjalistyczne  oprogramowanie informatyczne, ktérego  specyfikacja
techniczna moze mie¢ bardzo réznorodny zakres w zaleznosci od wymagan
Zamawiajgcego*®. Zamawiajacy przy sporzadzaniu zapytania ofertowego
dysponowat wiedzg o konieczno$ci doprecyzowania swych wymagan, gdyz juz
przy wycenie przedmiotu zaméwienia, ktora stanowita podstawe do oszacowania
jego warto$ci, Zamawiajacy zostat poinformowany przez sporzadzajacego tg
wycenet, Zze opracowanie specyfikacji technicznej zamawianego systemu
wymaga przeprowadzenia z nim wspélnych warsztatow.

Powyzsze skutkowato dokonaniem przez oferentdw opisu i specyfikacii
przedmiotu zamoéwienia w réznej szczegétowosci i zakresie (z jednoczesng
deklaracja realizacji przedmiotu zaméwienia w petnym zakresie), a Zamawiajacy
jedynie w oparciu o sobie znane kryteria, dokonywat oceny ich kompletnosci,

43 Dotyczacego zakupu specjalistycznego oprogramowania — kod CPV 48000000-8 Pakiety oprogramowania
i systemy informatyczne.

44 W opisie przedmiotu zaméwienia Zamawiajacy zapisat, ze przedmiot zamdwienia winien sktada¢ sie z:
1) wykonania i publikacji aplikacji mobilnej dla klientdw, dziatajacej na systemach iOS oraz Android (aplikacja
napisana w technologii hybrydowej React Native, dziatajaca w obu w/w systemach nie ograniczajac w przysztosci
korzystania z takich funkcjonalnosci jak bluetooth lub NFC); 2) wykonania i publikacji aplikacji mobilnej dla
pracownikéw, dziatajacej na systemach iOS oraz Android (aplikacja ma zosta¢ napisana w technologii hybrydowej
React Native, ktéra bedzie dziatata na obu w/w systemach nie ograniczajac w przysztosci korzystania z takich
funkcjonalnosci jak bluetooth lub NFC); 3) wykonania i publikacji aplikacji serwerowej stworzonej w technologii
PHP z wykorzystaniem frameworku Laravel. Stworzone zostanie réwniez API, za pomoca ktérego backend bedzie
komunikowat sie z aplikacjg mobilng oraz urzadzeniami podlegajacymi sterowaniu w domkiem letniskowym.

4% Np. w zakresie szczegdtowosci opisu poszczegdlnych funkcjonalnosci aplikacji, designu, wymagan
niefunkcjonalnych (np. czestotliwos¢ tworzenia kopii zapasowych).

46 Pismem z 25 maja 2020 r.

11



odrzucajac trzy sposrod czterech ztozonych ofert (przyktadowo odrzucona
zostata oferta zawierajgca specyfikacje towarowg przedmiotu zamowienia4?
badz oferta, zlozona przez firme, w oparciu o ktérej oferte zlozong
przed  postepowaniem  dokonano opisu  przedmiotu  zamowienia).
Uzasadnieniem* dla odrzucenia ww. trzech ofert byto ,nieskonkretyzowanie
przedmiotu ofert”, polegajace na nieopisaniu specyfikacji technicznej
i funkcjonalno$ci  oferowanego oprogramowania oraz na nieziozeniu
alternatywnego oswiadczenia o spetnianiu przez oferowany przedmiot
zamdwienia wymagan okre$lonych przez Zamawiajgcego. W konsekwencii
punktowa ocena ofert nie objeta ofert wielokrotnie tanszych od jedynej oferty
dopuszczonej do tej oceny 4°.

(akta kontroli str. 367, 763, 1138-1152, 1158- 1214, 1414-1524, 1545-1552, 1555-
1562)

Prezes Zarzadu wyjasnit m.in., ze ,(...) beneficjent wskazat w tresci zapytania
ofertowego w sposob jasny i bezsprzeczny, iz elementem oferty jest opis
techniczny oferowanego przedmiotu. (...) Dodatkowo (...) Zamawiajgcy wymienit
obligatoryjne zatgczniki do formularza, jako jeden (...) zafgcznik nr 3 -
dokumentacja techniczna Oferenta potwierdzajgca zaoferowanie konkretnego
przedmiotu zamowienia speftniajgcego wymagania Zamawiajgcego. (...)
Zamawiajgcy nie wskazywat na mozliwosc ztozenia oswiadczenia w przedmiocie
spetniania okre$lonych wymagan przez oferowany przedmiot, albowiem
konieczno$¢ wskazania na mozliwosc takiego oSwiadczenia nie wynika
Z zadnych przepisow. Zamawiajgcy wie, iz niektore podmioty stosujg takowe
o$wiadczenia jednak nie jest to obowigzek Beneficjenta. Co wiecej
nigjednokrotnie samo o$wiadczenie o spetnianiu wymagan nie okre$la w sposob
wyczerpujgcy oferowanego przedmiotu, a na takim wifasnie wyczerpujgcym
opisie zalezato Zamawiajgcemu. Wobec powyzszego Zamawiajgcy odrzucit
oferty nie zawierajgce w ogdle specyfikacji technicznej (...) Z kolei Oferta firmy
[...]"™ nie zawierata catego przedmiotu zamdwienia, poniewaz w specyfikacji
towarowej podanej przez w/w oferenta wskazane zostaty tylko pozycje 1i 8 z
wymaganych przez Zamawiajgcego modutow aplikacji. Powyzsze oznacza,
wiec, ze ztozona oferta nie zawierata wszystkich wymaganych funkcjonalnosci
specjalistycznego oprogramowania, a tym samym oferent nie przedstawit
zgodnie z wymogami zapytania ofertowego konkretnego przedmiotu zaméwienia
W Zzakresie oprogramowania pozwalajagcego Zamawiajgcemu na dokonanie
oceny oferty. Zgodnie z trescig zapytania ofertowego, oferent byt zobligowany
do dotgczenia stosownego opisu/specyfikacji pozwalajgcego na dokonanie przez
Zamawiajgcego oceny, czy zaoferowany przedmiot jest zgodny

Z wymaganiami wskazanymi w opisie przedmiotu zamowienia. Oferent jednak
wskazat tylko cze$ciowy przedmiot oferowany Zamawiajagcemu.

(akta kontroli str. 1549-1550)
NIK nie uwzglednia powyzszych wyjasnien, gdyz istotgq stwierdzonej
nieprawidtowosci nie jest kwestia zadania przez Zamawiajacego przedstawienia
przez oferentéw specyfikacji technicznej oprogramowania, co niewatpliwie
miato miejsce, lecz niesprecyzowanie przedmiotu tego zadania. Wbrew
wyzej przytoczonym wyjasnieniom, przedtozenie zatgcznika nr 3 dotyczacego
dokumentacji technicznej, zgodnie z wymogami okreSlonymi w zapytaniu

47 Oferent zaoferowat System obstugi rezerwacji domkéw oraz sterowanie Home Assistant oraz wskazat
komponenty zamowienia i czeSciowo ich producentow.

48 Podanym w protokole z przeprowadzonego postepowania o udzielenie zamoéwienia z dnia 20 kwietnia 2021 r.
49 Odrzucono m.in. oferte nr 1 na kwote 35 tys. netto i oferte nr 2 na kwote 52 tys. netto, wybrana oferta nr 3
opiewata na kwote 159 tys. netto (odrzucona oferta nr 4 na kwote 165 tys. netto).
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ofertowym30, byto jedynie zalecane, a nie obligatoryjne. Co natomiast istotne,
Zamawiajacy nie okreslit nawet wzoru tego zatgcznika, co mogto umozliwi¢
oferentom ustalenie zakresu danych wymaganych przez Zamawiajacego
w ramach specyfikaciji technicznej przedmiotu zamdwienia. Wskaza¢ przy tym
nalezy, ze nawet wybrany przez Zamawiajacego oferent, przy zawieraniu umowy
na dostawe oprogramowania podat, ze dopiero na etapie jej realizacji nastapi
opracowanie specyfikacji technicznej systemu — LLD5!, przygotowanie makiet
dynamicznych panelu WEB i aplikacji mobilnej oraz przygotowanie UI52 — design
panelu web i aplikacji mobilnej. Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze pomimo
powotania sie przez Zamawiajagcego w ww. wyjasnieniach, na brak mozliwosci
ztozenia przez oferentow o$wiadczenia w przedmiocie spetniania okreslonych
wymagan przez oferowany przedmiot, towilasnie brak takich o$wiadczen
stanowit jedng z przestanek odrzucenia ofert.

(akta kontroli str. 816, 828, 1171, 1561)

2) Beneficjent sktadajac w SCP wniosek o ptatnoé przedstawit oferte dostawcy
[...]™ niezawierajacq zatacznika nr 3 do formularza ofertowego, obejmujacego
opis specyfikacji technicznej proponowanego oprogramowania.

(akta kontroli: 1564-1577)

3) Cze$¢ prac budowlanych dotyczacych dwdch domkdéw objetych Projektem
zostata wykonana niezgodnie z warunkami zawartymi w zapytaniu ofertowym
zdnia 7 kwietnia 2021 r. (nr 2/2021), w tym wynikajacymi z projektu
budowlanego bedacego zatacznikiem do tego zapytania. Ogledziny
przeprowadzone w toku kontroli NIK wykazaty bowiem:

— brak zamontowanej instalacji odgromowej na obydwu domkach pomimo,
izdo jej montazu zobowigzywat projekt instalacji elektrycznej objety
pozwoleniem na budowe. Obowigzek montazu tych instalacji wynikat rwniez
z § 53 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie warunkow technicznych budynkéw,
zgodnie z ktorym budynek nalezy wyposazy¢ w instalacje chronigcq
od wytadowan atmosferycznych, a obowigzek ten odnosit sie do budynkow
wyszczegblnionych w Polskiej Normie dotyczacej ochrony odgromowe;
obiektow budowlanych. Norma PN-EN 62305 w zakresie zasad ogdlnych
i zarzadzania ryzykiem wymagata instalacji odgromowej dla budynkéw m.in.
wybudowanych z materiatéw tatwopalnych (np. konstrukcja drewniana).

Prezes Zarzadu wyjasnit, ze ,Instalacja odgromowa nie zostata wykonana
z powodu przeoczenia kierownika budowy oraz wykonawcow. Jestem
inwestorem i nie zostatem poinformowany o konieczno$ci jej posiadania.

— brak wykonanych otworéw wentylacyjnych w drzwiach do fazienki, w ktorej
byt zainstalowany kociot grzewczy dwufunkcyjny w domku nr 21a, co byto
niezgodne z § 79 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie warunkéw technicznych
budynkow,

— niezabezpieczone zostaty zawory gazowe w instalacji doprowadzajgcej
gaz do obydwu domkéw umieszczone na zewnetrznych Scianach
domkéw (swobodny dostep do tych zaworéw oséb postronnych), pomimo,
iz z dokumentacji projektowej wynikato, ze zawory powinny znajdowac sie
w skrzynkach zabezpieczajacych.

50 Pkt 7 ppkt 1.
51 Projektowanie niskopoziomowe (proces projektowania na poziomie komponentow).
52 User Interface — zbior elementow i regut w kontekscie projektowania wizualnego danego produktu.
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OCENA CZASTKOWA

Uwagi

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania
NIK o sposobie
wykorzystania uwag

W trakcie kontroli NIK Spdtka usuneta ww. nieprawidtowosci poprzez montaz
instalacji odgromowej, zabezpieczenie zawordw gazowych oraz wykonanie
otworéw w drzwiach.

(akta kontroli: str. 648-710a, 837-842, 844, 870-883, 891-917, 921, 879,
1051-1053, 1155, 1403)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia negatywnie dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w badanym obszarze.

Beneficjent w ramach realizacji projektu dokonat znaczacej czesci wydatkow
(tj. 30%) w sposob niezgodny z zasadami okre$lonymi w Umowie o dofinansowanie
oraz Wytycznych w zakresie kwalifikowalno$ci.

IV. Uwagi

NIK zwraca uwage na obowigzek dokonywania wydatkéw zgodnie z wymogami
konkursow, ktorych przedmiotem jest udzielenie wsparcia publicznego oraz
przedstawiania we wnioskach o wsparcie publiczne informacji zgodnych ze stanem
faktycznym.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK, kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do Dyrektora Delegatury NIK w Katowicach. Prawo zglaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z trescig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK, nalezy poinformowa¢ Najwyzszg Izbe Kontroli,
w terminie 21 od otrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie wykorzystania
uwagi oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu
zastrzezen w catoSci lub zmienionego wystgpienia pokontrolnego.

Katowice, dnia 2 marca 2023 r.

Zmian w wystagpieniu pokontrolnym
dokonat:

Piotr Miklis
Dyrektor Delegatury NIK
w Katowicach






