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OCENA OGOLNA

|. Dane identyfikacyjne

Towarzystwo Pomocy Im. Sw. Brata Alberta Koto Gdariskie, ul. Przegalinska 135,
80-690 Gdansk (dalej: ,TPBA”).

Wojciech Bystry, Prezes Zarzadu Towarzystwa Pomocy Im. Sw. Brata Alberta Koto
Gdanskie, od 13 maja 2002 r. (dalej: ,Prezes TPBA”).

1. Prawidtowo$¢ wykonania zleconych dziatan oraz osiggniete rezultaty.
2. Przestrzeganie zasad wykorzystania $rodkow przekazanych na podstawie umow.

Lata 2022-2023, z wykorzystaniem dowoddw sporzadzonych przed lub po tym
okresie.

Art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli'.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Gdansku

Pawet Kwiatkowski specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LGD/107/2024 z 24 czerwca 2024 r.

(akta kontroli str.1-10)
Il. Ocena ogdlna2 kontrolowanej dziatalnosci

TPBA na ogdt prawidtowo wykonato zadania dotowane z Resortowego Programu
Aktywizacyjnego dla Cudzoziemcow na lata 2022-2025 w ramach Projektu
,Wielokulturowy Sopot — wzmocnienie sopockiego systemu wsparcia cudzoziemcow”.
TPBA osiagneto zaktadane rezultaty (produkty i ustugi) w postaci wykonanej liczby
godzin $wiadczenia pomocy przez specjalistéw, czy tez przettumaczonej liczby stron
dokumentaciji. Natomiast nie byta mozliwa ocena czy TPBA osiagnefo zaktadane efekty
w postaci np. poprawy umiejetnosci postugiwania sie jezykiem polskim, znalezienia
pracy przez beneficjentdw, czy rozwigzania ich probleméw prawnych badz
psychologicznych. Przyczyng braku mozliwosci dokonania oceny efektow byty przyjete
nieprawidtowe metody ich pomiaru, ktére zostaty opisane w sposdb nie pozwalajacy na
weryfikacje, nie tylko jakoSci osiagnietego efektu, ale takze czy zostat on w ogéle
osiggniety. TPBA na og6t przestrzegato zasad wykorzystania przyznanych $rodkéw.
TPBA jedynie czesciowo wypetnito wynikajace z przepiséw obowigzki informacyjne
cigzace na nim w zwigzku z otrzymanym dofinansowaniem.

Stwierdzone nieprawidlowosci polegaty na ponoszeniu kosztdw za po$rednictwem
innych rachunkéw bankowych niz rachunek do tego przeznaczony, umieszczeniu z
opdznieniem oraz w niewtasciwej zaktadce na stronie internetowej TPBA informacji o
przyznanym dofinansowaniu, a takze nie umieszczeniu tej informacji na profilach w
internetowych serwisach spotecznosciowych.

1Dz. U.z2022 . poz. 623 (dalej: ,ustawa o NIK”).
2 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogoing jako ocene pozytywna, ocene negatywna albo ocene w formie opisowe;.
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1. Prawidlowos¢ wykonania zleconych dziatan oraz
osiagniete rezultaty.

1.1. Prawidtowos$¢ wykonania zleconych zadan.

TPBA przystepujac do konkursu ofert pn. ,Razem Mozemy Wiecej — Pierwsza Edycja
Programu Aktywizacyjnego dla Cudzoziemcow na lata 2022-2023” (dalej: ,Konkurs
Ofert”) - w ramach Resortowego Programu Aktywizacyjnego dla Cudzoziemcdw na
lata 2022-2025, zwanego dalej ,Programem” ztozyto oferte wspding z Gming Miasta
Sopotu (dalej: ,Oferta”). Dotyczyta ona projektu pn. ,Wielokulturowy Sopot
— wzmocnienie sopockiego systemu wsparcia cudzoziemcow”, dalej ,Projekt”. Projekt
byt w catosci realizowany w ramach przewidzianego w Programie priorytetu nr ||
tj. integracja i aktywno$¢ spoteczna. Zadania w ramach realizowanego Projektu
zostaty podzielone pomiedzy oferentéw. Do realizacji przez TPBA nalezaty: nauka
jezyka polskiego, pomoc psychologiczna, doradztwo zawodowe, doradztwo prawne,
ustugi ttumacza, tumaczenie dokumentéw, doradztwo formalno-pobytowe,
zarzadzanie Projektem, zarzadzanie finansowe i administracyjne Projektem. Gmina
Miasta Sopotu odpowiedzialna byta za realizacje zadan w zakresie asystentury
integracyjnej, refundacji bonéw bytowych i asystentury miedzykulturowej. Termin
realizacji Projektu w Ofercie okreslono od 1 lipca 2022 r. do 31 sierpnia 2023 r.
W Ofercie ujeto kwote 1.499,6 tys. zt. Oferta zostata ztozona do Ministerstwa Rodziny
i Polityki Spotecznej*, (dalej: ,MRIPS”) w terminie wynikajacym z Regulaminu
Konkursu Ofert ,Razem Mozemy Wiecej - Pierwsza Edycja Programu
Aktywizacyjnego Dla Cudzoziemcow Na Lata 2022-2023", (dalej: ,Regulamin”), oraz
ogtoszenia o naborze do Programu tj. 21 marca 2022 r. o godzinie 12:02. Oferta
zostata ztozona wedtug wzoru okreslonego w zataczniku 1 do Regulaminu. Jednakze,
w czesci Il ust. 1 Oferty nie wskazano formy prawnej TPBA, natomiast w czesci V.Al
ograniczono si¢ do wskazania ogoinego kosztu realizacji kazdego zadania, bez
szczegotowego wymieniania rodzajow kosztow niezbednych do realizacji kazdego
zadania. Oferta zawierata wszystkie elementy i zatgczniki wymagane Regulaminem
oraz Programem. Wedtug opublikowanej 27 maja 2022 r. listy podmiotéw
rekomendowanych do dofinansowania w ramach Konkursu TBPA otrzymato nizszg
kwote niz wskazato w Ofercie tj. 1.299,6 tys. zt. TPBA dostosowato oferte do otrzymane;
kwoty dofinansowania. Po otrzymaniu z MRIPS informacji o dalszych krokach
zmierzajacych do zawarcia umowy TPBA zlozylo 9 czerwca 2022 r. zaktualizowang
wedtug wskazowek MRIPS Oferte.

(akta kontroli str.64-250)

Kwota 1.299,6 tys. zt. zostata ujeta w umowie nr DRP-X/143/TB/2022 zawarte
17 sierpnia 2022 r. w sprawie wysokosci i trybu przekazywania Srodkow rezerwy
Funduszu Pracy na realizacje projektu wybranego w konkursie ofert pn. ,Razem
Mozemy Wiecej — Pierwsza Edycja Programu Aktywizacyjnego dla Cudzoziemcow na
lata 2022-2023" - w ramach Resortowego Programu Aktywizacyjnego dla
Cudzoziemcdw na lata 2022-2025", (dalej: ,Umowa”). W trakcie jej realizacji
dokonywano zmian w kosztorysie, ktre dotyczyty przeniesien kwot pomiedzy zadaniami
merytorycznymi. Wszystkie dokonane zmiany zgtaszane byty do MRIPS i nie prowadzity

3 Oceny czastkowe to oceny dziatalnosci w poszczegolnych obszarach badan kontrolnych. Ocena czastkowa moze by¢ sformutowana
jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowej.
4 za posrednictwem Elektronicznej Platformy Ustug Administracji Publicznej (ePUAP),
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do zwigkszenia sumy finansowania jak tez nie polegaty na przenoszeniu Srodkéw
z kosztéw merytorycznych do kosztdw administracyjnych.
(akta kontroli str.1171-1360)

Koordynator Projektu w okresie jego realizacji petnit funkcje doradcy zawodowego
a nastepnie dyrektora Centrum Integracji Spotecznej w Sopocie. TPBA posiadato
informacje dotyczace liczby i naptywu uchodzcdw, ich sytuacii i potrzeb z Urzedu Miasta
Sopotu, ktdry posiadat je z uwagi na dotychczasowa dziatalnos¢ projektowa. Informacje
posiadane przez Urzad Miejski w Sopocie pochodzity od Strazy Granicznej, Sopockiego
Centrum Integracji Cudzoziemcow i z Systemu Informacji Oswiatowej. W cz. lll. pkt 3
Oferty (syntetyczny opis zadania) wskazano potrzeby, miejsca realizacji zadan, grupe
docelowa cudzoziemcow wraz z opisaniem ich sytuacji materialno-bytowej. Nie
okre$lono liczby o0s6b (cudzoziemcoéw przebywajacych legalnie w Polsce)
przebywajacych na terenie dziatan projektowych. Ponadto wskazano nastepujace
potrzeby grupy docelowej: nauka jezyka polskiego, kwestie zwigzane z zatrudnieniem,
kwestie zwigzane z legalnym pobytem, informacje odno$nie zakiadania dziatalnoSci
gospodarczej i spotek, studia i nauka w Polsce, pomoc w pisaniu oficjalnych pism
w jezyku polskim, pomoc w funkcjonowaniu w nowym kraju (np. zapisy dzieci do szkot,
przedszkoli), pomoc w tlumaczeniu, pomoc w krétkoterminowej opiece nad dzieémi,
che¢ integracji ze spotecznoscig lokalng, opanowanie traumy wojennej. W zwigzku ze
zidentyfikowanymi potrzebami w Ofercie wskazano nastepujace zadania do wykonania
w ramach Projektu: doradztwo formalno-pobytowe, koordynacja dziatan, doradztwo
prawne, doradztwo zawodowe, nauka jezyka polskiego, pomoc ttumacza, ttumaczenia
dokumentéw, poradnictwo psychologiczne, asystentura integracyjna, asystentura
miedzykulturowa. Wskazniki pomiaru osiggnietych rezultatow przyjete w cz. Ill pkt 6
Oferty pozwalaty na weryfikacje osiggniecia produktdw i ustug, natomiast nie pozwalaty
na weryfikacie osiggnigtych efektdw. Opieraty sie gtéwnie na listach obecnosci
uczestnikow oraz kartach konsultacji ze specjalistami.

(akta kontroli str.11-14, 44, 184-250, 1924)

Prowadzenie dziatan na rzecz integracji cudzoziemcdw miescito sie w celu dziatalno$ci
statutowej TPBA, ktory zostat opisany jako niesienie pomocy osobom bezdomnym oraz
ubogim, starszym, chorym, niepetnosprawnym i innym osobom potrzebujacym pomocy.
Przedmiot i zakres Oferty, Umowy i realizowanego Projektu byt zgodny
z dziatalno$cig statutowg TPBA.

(akta kontroli str.23-41)

W Umowie wskazano, ze TPBA zobowigzuje sie obja¢ projektem liczbe cudzoziemcow
nie mniejsza niz 270. W Ofercie stanowigcej zatacznik do Umowy wskazano minimaine
liczby cudzoziemcdw do objecia projektem z podziatem na zadania: doradztwo formalno-
pobytowe (60), doradztwo prawne (60), doradztwo zawodowe (60), nauka jezyka
polskiego (150), poradnictwo psychologiczne (40), asystentura integracyjna (270),
asystentura miedzykulturowa (308). W raporcie czesciowym z wykonania zadania
wskazano, ze w ramach dziatarn projektowych realizowanych przez Gmine Miasta
Sopotu wsparciem objeto 102 osoby przez Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej w
Sopocie (dalej: ,MOPS w Sopocie”) i 378 dzieci w ramach sopockiego systemu edukacji
oraz przez TPBA 391 osob. Natomiast w raporcie koricowym z wykonania zadania
wskazano, ze przez caty okres trwania projekiu TPBA objeto wsparciem 847 osdb
a Gmina Miasta Sopotu w ramach zadania asystentura integracyjna objeta wsparciem
413 o0sob oraz w zakresie zadania asystentura miedzykulturowa w programie
uczestniczyto 760 dzieci w tym 561 cudzoziemcow oraz 199 dzieci polskich. Wedtug
raportu czeSciowego oraz koncowego z wykonania zadania (Projektu) faktycznie
poniesione koszty wykonania zadania ,asystentura migdzykulturowa” wyniosty 72,8 tys.
zt. w2022 r. oraz 221,2 tys. zt. w 2023 r., tacznie 294 tys. zt.



Liczba wypetnionych kart uczestnika Projektu, ktorymi dysponowato TPBA wynosita 898.
Natomiast Gmina Miasta Sopotu dysponowata 1046 wypetnionymi kartami uczestnika
projektu w tym 290 kart w MOPS w Sopocie oraz 756 w Centrum Ksztatcenia
Ustawicznego im. Bohateréw Wybrzeza w Sopocie (dalej: ,CKU w Sopocie”). Liczba
0sob wskazanych w raporcie koncowym roznita sie od liczby wypetnionych kart
uczestnika Projektu w zwigzku z czym nie mozna jednoznacznie potwierdzic liczby osob
bioracych udziat w projekcie. Okre$lenie jakiej narodowo$ci, pici i wieku byli uczestnicy
Projektu nie byto jednoznacznie mozliwe z uwagi na fakt, ze wypetniajac karty uczestnika
projektu cudzoziemcy wielokrotnie popetniali bfedy w tym nie wpisywali wszystkich
danych, wpisywali je nieczytelnie lub zapominali si¢ podpisac. Lista uczestnikdw Projektu
prowadzona przez TPBA obejmowata 854 cudzoziemcow z tego 640 kobiet oraz 87
mezczyzn. Natomiast pod wzgledem obywatelstwa najwigcej 0séb posiadato ukrainskie
(568), biatoruskie (162), rosyjskie (24).

(akta kontroli str.251-281,1171-1240, 1361-1519)

Badaniem w zakresie weryfikacji zasad naboru do Projektu objeto probe 25 jego
uczestnikow®. Wszyscy uczestnicy wylosowani do proby otrzymywali karty uczestnika
projektu, po ktérych wypetnieniu stanowity one dokument umozliwiajgcy ich udziat
w Projekcie. W karcie uczestnika Projektu nalezato podaé¢ nastepujace informacje: imie,
nazwisko, date urodzenia, nr telefonu, adres e-mail, pte¢, kraj pochodzenia oraz status
pobytowy. Okreslenia statusu pobytowego nalezato okreslié poprzez wybér jedne;
z dostepnych opciji: jestem obywatelem Ukrainy, ktory przybyt do Polski w zwigzku
z prowadzonymi dziataniami wojennymi na terenie Ukrainy, wiza, ruch bezwizowy,
zezwolenie pobyt czasowy, zezwolenie na pobyt staty, zezwolenie na pobyt rezydenta
dtugoterminowego UE, inny (jaki?). Ponadto na karcie uczestnika projektu znajdowato
sie miejsce na date wypetnienia i podpis. Podpisujac karte uczestnika projektu uczestnik
wyrazat zgode na uczestnictwo w Projekcie, oswiadczat, ze przyjmuje do wiadomosci
udostepniang mu informacje dotyczaca przetwarzania danych osobowych, a takze
wyraza (lub nie) zgode na utrwalenie, wykorzystanie i rozpowszechnianie wizerunku
w celach reklamowych, promocyjnych i informacyjnych zwigzanych z realizacja Projektu.
Karty uczestnika projektu sporzadzone byty w jezyku polskim, rosyjskim, ukrainskim
I angielskim, a takze zawieraly w nagtéwku logo Programu oraz nazwe Projekiu,
a w stopce zawieraty informacje o tresci: Program dofinansowany w kwocie 1 299,6 tys.
zt. ze $rodkow Rezerwy Funduszu Pracy — integracja cudzoziemcdw w spoteczenstwie
w ramach Konkursu ,Razem Mozemy Wiecej” oraz loga partneréw Projektu.

Karty uczestnika projektu byty jedyng formg naboru do Projektu. We wszystkich
przypadkach objetych probg karty uczestnika projektu zostaty wypetnione. Kryterium
przyjetym przez TPBA do zakwalifikowania do uczestnictwa w Projekcie, byta legalno$¢
pobytu cudzoziemcdw w Polsce. Legalno$¢ pobytu w Polsce kandydatéw do wsparcia
w Projekcie byta badana w trakcie wypetniania przez nich kart uczestnika projektu,
gdzie zaznaczali oni swoj status pobytowy w Polsce. Nie przeprowadzano
dodatkowych dziatar weryfikacyjnych w tym zakresie. Uczestnicy Projektu
wypetniajac karte uczestnika projektu nie wskazywali zrodta, z ktorego otrzymali
informacje o naborze do Projektu.

(akta kontroli str.44-45, 267-281, 287,1915, 1930-1931)

Udziat cudzoziemcéw w Programie kilkukrotnie przewyzszat zaktadane cele. Zgodnie
z raportem czesciowym z wykonania zadania ztozonym 30 stycznia 2023 r. Prezes
TPBA wyjasnit, ze Projekt zaktadat, Ze liczba uczestnikow bedzie wzrastata. Nabor do
Projektu odbywat sie w sposob ciagly przez caly czas jego trwania. Cudzoziemcy
mogli korzysta¢ z pomocy w ramach Projektu w momencie, kiedy tego potrzebowali.
Prezes TPBA wyjaénit, Ze monitowato liczbe godzin udzielonego wsparcia,

5 Dobér proby losowy przeprowadzony za pomoca pomocnika kontrolera spo$rod uczestnikow Projektu po stronie TPBA.
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wprowadzono system wczesniejszych zapisow na konsultacje, proponowano
wsparcie grupowe, przewidziano mozliwos$¢ dotaczenia do juz istniejacych grup nauki
jezyka polskiego, jak tez mozliwos¢ faczenia lub tworzenia nowych grup.

(akta kontroli str. 267-281,1361-1519, 1919)

W realizacje projektu TPBA zaangazowato siedmiu pracownikéw wiasnych w tym
dwoch koordynatorow Projektu oraz pie¢ osob do obstugi Projektu pod katem
zarzadzania finansowego i administracyjnego (z kazdym miesigcu zawierano umowe
Zlecenie z jedng z tych osob). Koordynatorzy posiadali wyksztatcenie wyzsze oraz
doswiadczenie w realizacji innych projektow. Osoby zaangazowane do realizacji
Projektu pod katem zarzadzania finansowego i administracyjnego posiadaty
wystarczajgce wyksztatcenie, w tym trzy osoby posiadaty wyksztatcenie Srednie oraz
dwie osoby posiadaty wyksztatcenie wyzsze. Ponadto do realizacji Projektu TPBA
zaangazowato osoby z zewnatrz tj. 12 specjalistbw w tym: cztery osoby do nauki
jezyka polskiego jako obcego, jednego prawnika, jednego psychologa, trzech
ttumaczy przysiegtych, doradce zawodowego, jednego ttumacza i jednego doradce
formalno-pobytowego (doradce zawodowego). Wszyscy specjaliSci posiadali
wyksztatcenie wyzsze oraz do$wiadczenie wystarczajgce w stosunku do parametréw
okreslonych w Ofercie, Regulaminie i Programie. Dokumenty te nie okreSlaty
szczegOtowych wymagan w zakresie wyksztatcenia i do$wiadczenia 0s6b
zaangazowanych w realizacje Projektu, a wskazywaty na potrzebe udziatu
w Projekcie specjalistow np. prawnika czy psychologa.
Gmina Miasta Sopotu w ramach realizacji zadania asystentura miedzykulturowa
zaangazowata na podstawie umowy o prace (CKU w Sopocie) o$miu asystentow
miedzykulturowych, na sze$¢ etatdbw. Siedmiu z oémiu asystentow
miedzykulturowych posiadato wyksztatcenie wyzsze, jedna osoba posiadata
wyksztatcenie srednie zawodowe. Z kolei w ramach zadania asystentura integracyjna
Gmina Miasta Sopotu (MOPS w Sopocie) zaangazowata 16 asystentow
integracyjnych na podstawie uméw zlecen. 13 z 16 asystentow integracyjnych
posiadato wyksztatcenie wyzsze natomiast trzy osoby podaty wyksztatcenie Srednie.
Posiadali oni do$wiadczenie i wyksztatcenie wystarczajagce w stosunku do
parametrow okreslonych w Programie, Umowie i Ofercie.

(akta kontroli str. 49-62,282-286)

Dane zawarte w raportach czesciowym oraz koricowym byly zgodne ze stanem
faktycznym pod wzgledem wykonania zadan. TPBA dokumentowato dokonane
czynno$ci poprzez prowadzenie listy cudzoziemcow, ktdérym faktycznie udzielono
pomocy w ramach Projektu, sporzadzanie list obecno$ci na zajeciach jezyka
polskiego i sporzadzanie kart konsultacji u zaangazowanych specjalistow. Liczba
wypetnionych kart uczestnika Projektu, osob wskazanych na listach obecno$ci oraz
konsultacji u specjalistow, nie odbiegata od danych podanych w raportach
czesciowym i koncowym.

(akta kontroli str. 267-281, 288-1170, 1808-1909)

Zgodnie z § 5 Umowy Minister wyrazit zgode na realizacje przez TPBA
— wymienionych w zaktualizowanej ofercie, dziatan we wspotpracy z okre$lonym
podmiotem trzecim (Gmina Miasta Sopotu). Za dziatania lub zaniechania tego
podmiotu TPBA odpowiadat jak za wtasne. Oferta TPBA zostata ztozona wspélnie
z Gming Miasta Sopotu. Zgodnie z umowa 0 partnerstwie na rzecz realizacji Projektu
z dnia 8 czerwca 2022 r. na realizacje przez Gming Miasta Sopotu zada w ramach
Projektu przeznaczono kwote 745 tys. zt.

Koszt zwigzany z zatrudnieniem przez TPBA 12 specjalistdw z zewnatrz wyniost
tacznie 107,8 tys. zt. w 2022 r. oraz 332,9 tys. zt. w 2023 r. Wyboru specjalistow
dokonywano na podstawie rozpoznania rynku, rekomendacji i dostepnosci w okresie
realizacji Projektu.



Stwierdzone
nieprawidtowosci

Opis stanu
faktycznego

(akta kontroli str. 282-286,1171-1240)

TPBA  dokumentowato realizacie  poszczegdinych  zadan.  Wyodrebniona
dokumentacja finansowo-ksiegowa i ewidencja byty prowadzone dla kazdego zadania
realizowanego przez TPBA. Do dowodow ksiegowych (faktury lub rachunku)
zatgczano harmonogram przepracowanych godzin, umowe zawartg ze zleceniobiorcg
(specjalista), a takze listy uczestnikdw zaje¢ lub karte konsultacii.

(akta kontroli str. 288-1170, 1808-1909)

TPBA wykonato nastepujace, zaplanowane do realizacji zadania w catosci tj.: kursy
nauki jezyka polskiego, pomoc psychologiczna, doradztwo zawodowe, doradztwo
prawne, ustugi ttumacza, tlumaczenie dokumentéw, doradztwo formalno-pobytowe,
koordynacja Projektem, zarzadzanie finansowe i administracyjne Projektem,
asystentura integracyjna i asystentura miedzykulturowa. Nie zostato wykonane
zadanie refundacji bondéw bytowych zawarte w Ofercie. Faktycznie jednak nie byto
ono realizowane, a znalazto sie w Ofercie, co wynikato z wytycznych MRIPS, ktore
otrzymato TPBA, po ogtoszeniu wynikéw konkursu w zwigzku z przyznaniem
mniejszej kwoty dofinansowania niz wskazana w Ofercie.

(akta kontroli str. 288-1170, 1808-1909,1915)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

1.2. Ocena osiagnietych efektéw i metod ich pomiaru.

Zgodnie z Umowg zaktadane rezultaty realizacji Projektu zostaty okreslone w cz. IIl pkt
5 i 6 Oferty. TPBA przyjeta w Ofercie metody pomiaru rezultatow wykonanych dziatan
pozwalajace jedynie potwierdzi¢, ze dziafania zostaty wykonane (produkty i ustugi),
jednakze nie pozwalaty one na weryfikacje jakosci wykonanych zadan ani faktycznie
osiggnietych rezultatow (efektow). TPBA osiagnefo rezultaty zatozone w Ofercie
w postaci produktdw i ustug takich jak wykonanie zaktadanej liczby godzin konsultacji ze
specjalistami, przettumaczonych stron dokumentow, czy tez godzin nauki jezyka
polskiego. Natomiast na podstawie dokumentacji posiadanej przez TPBA oraz
w zwigzku z udzielonymi w trakcie kontroli NIK wyjasnieniami nie byto moZliwe ustalenie
czy TPBA osiggneto przewidziane w Ofercie rezultaty w postaci efektéw. Nie mozna byto
ustali¢, ile 0sdb uczestniczacych w Projekcie nabyto zaktadane umiejetno$ci lub czy
udzielona pomoc specjalisty przyczynita sie do rozwigzania problemu, z ktorym
cudzoziemiec sie zgtosit. TPBA nie monitowato dalszych losow uczestnikow Projektu ani
nie weryfikowato czy beneficienci Projektu nabyli zaktadane umiejetnosci. Nie bylo
mozliwe ustalenie zakresu dziatan, niezrealizowanych w stosunki do poszczegdinych,
indywidualnych uczestnikow Projektu. Sprawozdanie koricowe zawierato informacje
w zakresie osiggnietych rezultatdw (produktow i ustug) tj. liczbe godzin pracy
specjalistow, liczbe przettumaczonych dokumentdw, liczbe osob, ktdre skorzystaty
z pomocy specjalistow. Dane te byly zgodne z dokumentacjg posiadang przez TPBA
(listy obecnosci, harmonogramy pracy). Natomiast w zakresie rezultatéw (efektow)
informacje zawarte w sprawozdaniu koricowym nie byty okreslone prawidtowo. Nazwy
rezultatu (efektu) dla kazdego zadania byty okreslone tak samo jak nazwa zadania np.
nazwa rezultatu (efektu) dla zadania pn. ,asystentura integracyjna” brzmiata ,asystentura
integracyjna”. Ponadto przyjete sposoby pomiaru rezultatow (efektéw) nie pozwalaty na
ich weryfikacje.

(akta kontroli str. 44-46, 267-281, 288-1170, 1361-1519, 1808-1909,1915)

TPBA dokonato oceny w zakresie osiggniecia zaktadanych rezultatow (efektow) za
pomoca miernikow i wskaznikow wskazanych w Ofercie a nastepnie w sprawozdaniu
koncowym. Przyjete mierniki i wskazniki nie pozwalaty na ocene indywidualnych
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rezultatow (efektow). Pozwalaly natomiast w sposob wiasciwy oceni¢ realizacje
rezultatbw w postaci produktdw i ustug. Podstawowymi miernikami osiggniecia
produktow i ustug byly listy obecno$ci uczestnikow Projektu, umowy, karty czasu pracy,
karty konsultacji. Z kosztorysu zawartego w Ofercie wynikato, ze suma kosztéw co do
ktorych nie da sie oceni¢ rezultatu w stosunku do ogdtu kosztow wyniosta 100%S9.

(akta kontroli str. 184-250, 288-1170, 1361-1519, 1808-1909)

TPBA nie dysponowato dokumentami pozwalajgcymi ustali¢, czy oczekiwania
uczestnikow, w zakresie udziatlu w Projekcie zostaty spetnione catkowicie, czy tez
w niepetnym zakresie. TPBA nie monitowato dalszego losu uczestnikow Projektu. W celu
weryfikacji wykonania zadan i ich jakosci w trakcie kontroli NIK rozestano anonimowe
ankiety do 50 uczestnikow Projektu. Ankiety zostaty rozestane za posrednictwem TPBA.
Do dnia zakonczenia kontroli Zzaden z uczestnikow Projektu nie nadestat wypetnione;
ankiety.

(akta kontroli str. 44-46, 1939-1944)

W celu weryfikacji czy osoby, ktére braly udziat w Projekcie pozostajg na terenie
Rzeczpospolitej Polskiej, przeprowadzono badanie, ktorym objeto 50 beneficjentow
uczestniczacych w Projekcie’. Straz Graniczna udzielita informacji, ze 38 osob objetych
badaniem od 1 marca 2022 r. do 30 lipca 2024 r. przekraczato granice ukrainsko-polska
i polsko-ukrainska. Natomiast 12 0sdob objetych badaniem nie stawito sie do kontroli
granicznej na polskich przejsciach granicznych w ww. okresie. 30 z 50 osdb objetych
badaniem, ktére przekraczaty granice w ww. okresie pozostawato na terenie
Rzeczypospolitej Polskiej. Natomiast osiem z 50 oséb objetych badaniem pozostawato
poza terenem Rzeczypospolitej Polskiej i wg stanu na 30 lipca 2024 r. nie wrdcito do
Rzeczypospolitej Polskiej.
Jednoczes$nie ustalono, ze nie jest mozliwe ustalenie migracji beneficjentéw Projektu do
innych krajow Unii Europejskiej, gdyz zgodnie z informacjami uzyskanymi od Strazy
Granicznej, nie prowadzi ona kontroli granicznej na odcinkach granicy panstwowej,
stanowigcych granice wewnetrzng Unii Europejskie).

(akta kontroli str. 1520-1530)

Do TPBA w okresie objetym kontrolg nie wptywaty skargi na poziom, zakres lub sposob
wykonania projektu.

(akta kontroli str. 44-46,1531-1534)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej podobszarze nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

1.3. Badanie losoéw uczestnikéw programu oraz monitoring losu uczestnikéw.

Badaniem w zakresie losu uczestnikow Projektu tj. przebywania na bezrobociu, trwato$ci
zatrudnienia oraz korzystania ze Swiadczen pomocy spotecznej objeto dokumentacje
25 wybranych losowo 0s6b uczestniczacych w Projekcie8.

Na podstawie odpowiedzi udzielonej przez Powiatowy Urzad Pracy w Gdyni ustalono,
ze zadna z osob objetych badaniem nie byta zarejestrowana jako osoba bezrobotna
przed ogtoszeniem Konkursu Ofert wedtug stanu na 1 marca 2022 r. jak tez stanu na 30
kwietnia 2024 r.?

6 Jako koszty ogotem przyjeto kwote 1.169,7 tys. zt., gdyz byta to kwota wynikajaca z pomniejszenia sumy wszystkich kosztéw
realizacji Projektu o sume kosztéw administracyjnych wynikajacych z Oferty.

7 Losowanie proste za posrednictwem pomocnika kontrolera sposréd beneficjantéw Projektu jednostki kontrolowane;j.

8 Losowanie proste za po$rednictwem pomocnika kontrolera spo$rod beneficjantéw Projektu jednostki kontrolowane;.

9 Z powodu niemozliwo$ci ustalenia (na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w TPBA) dat potwierdzajacych uptyw roku od
zakoriczenia udziatu uczestnikow w projekcie uzyskano dane wedtug stanu na 30 kwietnia 2024 r.
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Okreslenie kwestii zatrudnienia oraz jego trwatoSci okazato sie niemozliwe na podstawie
danych posiadanych przez TPBA, ktére w ramach rekrutacji do Projektu pobierato
nastepujace dane: imie, nazwisko, date urodzenia, nr telefonu, adres e-mail, pte¢, kraj
pochodzenia oraz status pobytowy0.
Na podstawie odpowiedzi udzielonej przez osrodki pomocy spotecznej! ustalono, ze
z pomocy spotecznej przed ogtoszeniem Konkursu Ofert wedtug stanu na 1 marca 2022
r. nie korzystata zadna z osob objetych badaniem. Natomiast wedtug stanu na 30
kwietnia 2024 r12, z pomocy spotecznej korzystaty dwie z 25 0s6b objetych badaniem.
(akta kontroli str. 1535-1597)

Zgodnie z wyjasnieniami Prezesa TPBA nie znato ono dalszych losow osdb, ktdrym
udzielono pomocy i nie potrafito okresli¢, ile z tych oséb podjeto zatrudnienie,
zarejestrowato sie w urzedzie pracy jako osoby bezrobotne lub poszukujace pracy,
korzysta z pomocy spotecznej. Okoliczno$¢ ta wynikata réwniez z braku sporzadzania
dokumentacji w tym zakresie, a takze nie wykazywania w raportach z wykonania zadania
informaciji o dalszych losach beneficjentow programu.

(akta kontroli str. 44-46, 1361-1519)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej podobszarze nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

TPBA prawidlowo wykonywato zadania w ramach Projektu. TPBA zrealizowato
wszystkie zadania, na ktore otrzymato dofinansowanie. Posiadato dokumentacje
pozwalajacq stwierdzic wykonanie przyjetych do realizacji zadan. Korzystajac
z informacji uzyskanych od Gminy Miasta Sopotu miato wiedze o liczbie i potrzebach
cudzoziemcdw zainteresowanych skorzystaniem z Projektu. Do realizacji zadan objetych
Projektem zaangazowano specjalistow posiadajacych wystarczajace wyksztatcenie
i doSwiadczenia. TPBA zapewnito liczbe etatow oraz godzin konsultacji Swiadczonych
przez specjalistow wystarczajacq do realizacji zadan objetych Projektem. TPBA przyjefa
w Ofercie metody pomiaru rezultatow wykonanych dziatan pozwalajace jedynie
potwierdzi¢, Ze dziatania te miaty miejsce (produkty i ustugi), jednakze nie pozwalaty one
na weryfikacje jakosci wykonanych zadan ani faktycznie osiggnietych rezultatow
(efektow). TPBA nie prowadzito ani nie przewidziato w Ofercie prowadzenia badania losu
uczestnikdw oraz monitoringu losu uczestnikow Projektu po jego zakorczeniu.
Obowigzek taki nie wynikat z przepisow dotyczacych sposobu realizacji Projektu.

2. Przestrzeganie zasad  wykorzystania  Srodkow
przekazanych na podstawie umoéw.

21. Prawidlowos¢ prowadzonej ewidencji ksiegowej, finansowanie oraz
rozliczanie wykonanych zadan kosztow.

Zgodnie z § 7 ust. 1 Umowy TPBA zobowigzane byto do prowadzenia wyodrebnionej
dokumentaciji finansowo ksiegowej i ewidencji ksiegowej zadania (Projektu). W ksiegach
pomocniczych TPBA wyodrebniono analityczne konto ksiegowe nr 06 1020 1811 0000
0802 0106 9012 zgodnie z § 3 ust. 3 Umowy, na ktérym byty ewidencjonowane koszty,
zwigzane z realizacjg Projektu, podawane w sprawozdaniach do Projektu po stronie

10 Dane te nie pozwolity Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych na udzielenie informacji o zatrudnieniu oséb objetych badaniem.
Pismo NIK znak LGD.410.13.1.2024 w trybie art 29 ust. 1 pkt 2 lit. f ustawy o NIK z dnia 24.07.2024 r.

1 Cztery osrodki pomocy spotecznej najblizsze miejscu realizacji Projektu (Miasto Sopot) tj. Miejski Osrodek Pomocy Spoteczne;j
w Gdyni, Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej w Sopocie, Miejski Osrodek Pomocy Rodzinie w Gdansku i Gminny O$rodek
Pomocy Spotecznej w Zukowie. Pisma NIK znak LGD.410.13.1.2024 w trybie art 29 ust. 1 pkt 2 lit. f ustawy o NIK wszystkie z
dnia 24.07.2024 1.

127 powodu niemozliwo$ci ustalenia (na podstawie dokumentow znajdujacych sie w TPBA) dat potwierdzajacych uptyw roku od
zakoriczenia udziatu uczestnikow w projekcie uzyskano dane wedtug stanu na 30 kwietnia 2024 r.

9



TPBA. Nie byty na nim ewidencjonowane koszty po stronie Gminy Miasta Sopotu 0 czym
szerzej w sekcji ,Stwierdzone nieprawidtowosci”. W TPBA funkcjonowat zaktadowy plan
kont oraz zasady gospodarki finansowej wprowadzone zarzadzeniem nr 1/2005 Prezesa
Zarzadu Towarzystwa Pomocy im. Sw. Brata Alberta Kolo Gdariskie w Gdansku z dnia
3 stycznia 2005 .

(akta kontroli str. 1171-1240, 605-1807)

Badaniem w zakresie zgodnosci kwot, podanych w rozliczeniach projektu, z zapisami
wiasciwego konta analitycznego, za objety rozliczeniem okres, objeto probe trzech
z dziewieciu zadan, realizowanych przez TPBA .. kursy jezyka polskiego ktdrego taczny
koszt wyniost 195,3 tys. zt (42,3 tys. zt w roku 2022 oraz 152,0 tys. zt w roku 2023),
doradztwo prawne, ktdrego faczny koszt wynidst 36,0 tys. zt (9,0 tys. ztw roku 2022 oraz
27,0 tys. zt w roku 2023) i doradztwo psychologiczne, ktorego faczny koszt wynidst 27,0
tys. zt (6 ,8 tys. zt w roku 2022 oraz 20,3 tys. zt w roku 2023). Laczny koszt dobranych
do proby zadan wyniost 259,3 tys. zt. Dobrane do proby kwoty podane w rozliczeniach
Projektu byty zgodne z zapisami wiasciwego konta analitycznego za objety rozliczeniem
okres.

(akta kontroli str. 1598)

Badaniem w zakresie prawidtowosci sporzadzania i rozliczania dokumentéw ksiegowych
I ich opisu, a takze prawidtowosci rozliczania kosztéw dotowanych zadan objeto probe
30 dowodow ksiegowych'3, opiewajacych na tgczng kwote 202,1 tys. zt. Wszystkie
dobrane do proby dowody ksiegowe byly prawidtowo sporzadzane, rozliczane
I opisywane, zgodnie z warunkami okreslonymi w art. 21 oraz art. 22 ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci', (dalej: ,ustawa o rachunkowosci). Dekretacja
i opis dobranych do préby dowodow ksiegowych nie wskazywaty na rozliczanie kosztow
zaliczonych na rzecz Projektu w cigzar innych projektow.

(akta kontroli str. 980-1036,1102-1117, 1599-1792,1932-1935, 2559-2574)

Objete badaniem dowody ksiegowe w postaci faktur i rachunkéw wskazywaty na
prawidtowe rozliczanie kosztéw dotowanych zadan. Dotyczyty wytacznie kosztow, ktore
sie do tego kwalifikowaty. Wszystkie wydatki byly ponoszone bezgotéwkowo. Laczna ich
kwota 202,3 tys. zt, byta poniesiona przez TPBA na cele, bezposrednio zwigzane
z realizacjq Projektu’>. Objete badaniem koszty rozliczono w okresie ich
kwalifikowalnosci'®. CKU w Sopocie dziatajgce z ramienia Gminy Miasta Sopotu,
dokonato wypfat premii dla zaangazowanych w realizacie Projekiu asystentek
miedzykulturowych, co zostato zaraportowane do MRiPS przez TPBA w facznej kwocie
35.7 tys. zt. Koszt zadania asystentura miedzykulturowa, ktéry sprowadzat si¢ do wypfat
wynagrodzen (w tym premii) asystentkom migdzykulturowym, zostat przewidziany
w Ofercie zaakceptowanej przez MRIPS, a nastepnie ujety w Umowie. W okresie
realizacji Projektu TPBA nie miato mozliwo$ci odzyskania podatku VAT. Figurowato ono
w rejestrze VAT jako podatnik VAT czynny, lecz nie wykorzystywato towardw i ustug do
wykonywania czynnosci opodatkowanych, czym nie spetnito przestanek z art. 86 ust. 1
ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i ustug'?. Podatek VAT zostat
rozliczny w ramach Projektu jako koszt kwalifikowalny.

13 Dobér celowy 30 dowodéw ksiegowych z tego: 15 opiewajacych na kwoty najwyzsze, 11 dotyczacych ustug realizowanych na
podstawie uméw z osobami fizycznymi, 10 dotyczy kosztéw poniesionych bezposrednio przed uplywem terminu ich
kwalifikowalnosci w 2023 r. i pie¢ dotyczy kosztéw poniesionych bezposrednio przed uptywem terminu ich kwalifikowalnosci w
2022r.

14Dz.U.z2023r., poz. 120, ze zm.

15 tj. koszty wynagrodzen osob realizujacych cele projektu (nauczyciele jezyka polskiego, psycholog, prawnik, ttumacze, doradca
zawodowy, doradca formalno-pobytowy) lub koszty administracyjne zwigzane z koordynacjg Projektu jego obstuga finansowa
lub prawng (wynagrodzenie koordynatoréw Projektu, pracownik administracyjny).

16 ze Srodkéw przekazanych na realizacje zadania w 2022 r. w okresie od dnia zawarcia umowy do dnia 31 grudnia 2022 r. i ze
$rodkow przekazanych na realizacje zadania w 2023 r. w okresie od dnia 1 stycznia 2023 r. do dnia 31 grudnia 2023 r.

17 (tj. Dz. U. 2 2022 r. poz. 931 ze zm.)
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(akta kontroli str. 1599, 1808-1909,1945-2088)

Projekt nie byt dotowany ze srodkdw nie wykazanych w Umowie i zestawieniu kosztow.
Z ewidencji uzyskanych dotacji, rejestru umoéw, wpfat na rachunki bankowe oraz
ogtoszen TPBA nie wynikato by w okresie realizacji Projektu byty realizowane zadania
analogiczne do dofinansowanego z Programu.

(akta kontroli str. 1626-1719, 1726-1760, 2089-2118)

Zarbwno Umowa, jak tez umowa o partnerstwie na rzecz realizacji projekiu nie
przewidywaty wniesienia wkladu wiasnego przez TPBA lub Gmine Miasta Sopotu.
(akta kontroli str. 1171-1240)

Badanie 10 wydatkéw z wyciggu rachunku bankowego nr 06 1020 1811 0000 0802 0106
9012 wskazanego w § 3 ust. 3 Umowy, wykazato, ze potwierdzajace te wydatki dowody
ksiegowe dotyczyty realizowanego Projektu. Badanie pieciu wydatkow na najwyzsze
kwoty, dla ktorych mozna ustali¢ cene rynkowg obowigzujacq w okresie realizacji
Projektu, wykazato, ze wydatki te dotyczyty dwdch zadan realizowanych przez TPBA t].
ttumaczenia dokumentdw oraz nauki jezyka polskiego. W przypadku zadania
ttumaczenia dokumentéw jego $rednia cena rynkowa w czasie trwania kontroli byta
wyzsza 0 34,05 zt za jednostke (strone ttumaczenia) od ceny ustugi realizowanej
w ramach Projektu. Z kolei w przypadku zadania nauka jezyka polskiego jego $rednia
cena rynkowa w czasie trwania kontroli byta wyzsza o 11,67 zt za jednostke (godzina
nauki jezyka polskiego) od ceny ustugi realizowanej w ramach Projektu. Na podstawie
wyciggow z rachunku bankowego Projektu ustalono, ze po dokonaniu zwrotow
niewykorzystanych srodkéw, na koniec 2022 r. oraz 2023 r. na rachunku bankowym
wskazanym w Umowie pozostaty niewykorzystane $rodki wiasne TPBA, pozostawione
celem utrzymania tego rachunku bankowego.

(akta kontroli str. 1171-1240, 1650-1719, 2119-2136, 1910-1911, 1936-1937)

W trakcie realizacji Projektu nie pobierano optat i nie zostaty one wykazane w raportach
czeSciowym i koncowym z wykonania zadania. W trakcie realizacji Projektu nie powstaty
przychody, ktdre nie byly przewidziane w Umowie

(akta kontroli str. 1171-1240, 1361-1519)

Raporty czeSciowy i koAcowy z wykonania zadania przekazano do akceptacii
w terminach wynikajgcych z Umowy i Regulaminu, zostaly sporzadzone na
odpowiednich wzorach. Raport czeSciowy zostat zaakceptowany przez MRIPS,
natomiast raport koncowy przez Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, gdyz
nastapita zmiana jego nazwy. Do dnia zakonczenia kontroli NIK Projekt nie zostat
rozliczony. TPBA nie otrzymato informacji potwierdzajacej rozliczenie Projektu.

(akta kontroli str. 1361-1519, 1910-1911,1924-1929)

W dziatalnoci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej podobszarze
stwierdzono nastepujaca nieprawidtowose:

TPBA ponosito wydatki zwigzane z realizacjg Projektu za posrednictwem innych
rachunkow bankowych niz wskazany w Umowie. TPBA przekazywato na rachunek
bankowy Gminy Miasta Sopotu cze$¢ $rodkéw z dotacji celem pokrycia kosztow
realizacji jego zadan w ramach Projektu, a Gmina Miasta Sopotu przekazywata te srodki
dalej do CKU w Sopocie oraz MOPS w Sopocie. Rachunki bankowe Gminy Miasta
Sopotu, a takze CKU w Sopocie oraz MOPS w Sopocie nie byty wskazane w Umowie
do ponoszenia kosztow realizacji Projektu. Stanowito to naruszenie § 3 ust. 5 umowy
oraz ust. 3 lit. a tiret trzecie rozdziatu VIl czesci A Regulaminu. Zgodnie z § 3 ust. 5
Umowy realizator zobowigzany byt do ponoszenia wydatkow zwigzanych z realizacjg
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projektu za posrednictwem rachunku, o ktérym mowa w § 3 ust. 3 Umowy. Natomiast
ww. postanowienie Regulaminu stanowito, ze zmiany numeru rachunku bankowego
wymagajg pisemnego zgtoszenia przez osoby upowaznione do reprezentacii
realizatora (TPBA), a takich zgtoszen w czasie realizacji Projektu nie byto.

Gtowna ksiegowa TPBA wyjasnita, Ze przelewy dotyczyty zaliczek na wykonanie czeSci
Projektu przez drugiego oferenta, czyli Gmine Miasta Sopotu. Gmina Miasta Sopotu
wykazata wszystkie wydatki w raportach czesciowym i korcowym. Srodki
niewydatkowane przez drugiego oferenta zostaly zwrocone na konto Projektu.
Przekazanie $rodkow z konta projektowego na realizacje zadan drugiemu oferentowi
byto prawidtowe, gdyz wydatki obejmujace cato$¢ wykonania projektu byty z tego konta.
Prezes TPBA wyjasnit, ze TPBA ponosito wydatki zwigzane z realizacjg Projektu
z rachunku wskazanego w Umowie. TPBA ztozylo wspoing oferte na realizacje Projektu.
Drugi oferent miat do wykonania zadania, ktérych warto$¢ wykazano w kosztorysie
ofertowym. Na tej podstawie zawarto umowe partnerskq dotyczacq realizacji Projektu.
W Umowie byt wskazany nr rachunku bankowego i zakres zadan do wykonania.
Z rachunku Projekiu przekazano srodki na wydatki okreSlone w Umowie. Po
zakonczeniu Projektu drugi oferent zwrécit niewykorzystane $rodki na konto Projektu.

NIK nie podziela udzielonych wyjasnien. Przepisy Umowy oraz Regulaminu jasno
okres$lajg z jakiego rachunku bankowego TPBA zobowigzato sie ponosi¢ wydatki, a takze
wskazujg sposob procedowania w przypadku jego zmiany. W Umowie nie przewidziano
procedury wskazywania kolejnych rachunkéw bankowych, z ktdrych realizator (TPBA)
zobowigzany byt do ponoszenia wydatkéw zwigzanych z realizacjg Projektu jak tez
samego ponoszenia kosztow z kilku rachunkéw bankowych.

(akta kontroli str. 1171-1240, 605-1807, 1910,1916-1918)

2.2. Realizacja obowiazkéw informacyjnych.

Na stronie internetowej TPBA umieszczono informacje spetniajaca wymogi zawarte
w § 7 ust. 1 Rozporzadzenia w sprawie dziatan informacyjnych. Informacja ta zostata
jednak umieszczona na stronie internetowej z opdznieniem oraz nie Zzostata
umieszczona w zaktadce lub podstronie przeznaczonej specjalnie dla zadan
realizowanych z budzetu panstwa lub z panstwowych funduszy celowych, o czym
szerzej w sekcji ,Stwierdzone nieprawidtowosci”. Ponadto TPBA nie umie$cito informacii
0 mozliwosci skorzystania z pomocy w ramach Projektu na profilach w internetowych
serwisach spoteczno$ciowych, o czym szerzej w sekcji ,Stwierdzone nieprawidtowosci”.
Informacja na stronie internetowej TPBA pozostawata na niej do zakonczenia czynnosci
kontrolnych NIK'8. Dodatkowo publikacje na temat Projektu byty umieszczane na stronie
internetowej Gminy Miasta Sopotu.

(akta kontroli str. 2137-2155)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej obszarze stwierdzono
nastepujgce nieprawidtowosci:

1. TPBA z 27 dniowym opdznieniem zamiescito na swojej stronie internetowej informacje
spetniajgcg wymogi, o ktérych mowa w § 7 ust. 1 Rozporzadzenia w sprawie dziatan
informacyjnych. Stanowito to naruszenie § 7 ust. 3 pkt 4 w zwigzku z § 2 pkt 2
Rozporzadzenia w sprawie dziatan informacyjnych zgodnie z ktoérym, informacje na
stronie internetowej oraz na profilach w intemetowych serwisach spoteczno$ciowych
zamieszcza sie w dniu podjecia pierwszych czynno$ci zmierzajgcych bezposrednio do
realizacji projektu, przypadajacym po podpisaniu umowy o finansowanie lub
dofinansowanie projektu —w przypadku projektéw okre$lonych w § 2 pkt 2.
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Prezes TPBA wyjasnit, ze obstuga informatyczna potrzebowata czasu na wprowadzenie
informaciji. Pracownicy projektowi TPBA w okresie wrzesnia 2022 roku skupili sie gtéwnie
na jak najszybszym wdrozeniu Projektu by byt on odpowiedzig na aktualne potrzeby
cudzoziemcdw. Informacja o rozpoczeciu Projektu zostata rozpowszechniana wsréd
odbiorcow projektu innymi kanatami od dnia podpisania umowy.

(akta kontroli str. 2137-2155,1924-1925,1936)

2. TPBA" nie zamie$cito na profilach w internetowych serwisach spoteczno$ciowych
informacji spetniajacej wymogi, o ktérych mowa w § 7 ust. 1 Rozporzadzenia w sprawie
dziatan informacyjnych. Stanowito to naruszenie § 7 ust. 3 pkt 4 w zwigzku z § 2 pkt 2
Rozporzadzenia w sprawie dziatani informacyjnych zgodnie z ktérym, informacje na
stronie internetowej oraz na profilach w internetowych serwisach spotecznosciowych
zamieszcza sie w dniu podjecia pierwszych czynnosci zmierzajacych bezposrednio do
realizacji projektu, przypadajagcym po podpisaniu umowy o finansowanie lub
dofinansowanie projektu —w przypadku projektéw okreslonych w § 2 pkt 2.

Prezes TPBA wyjasnit, Ze informacja o realizowanych zadaniach i ich dofinansowaniu
pojawiata sie cyklicznie w serwisach spoteczno$ciowych. TPBA nie posiadato jednak
informacji potwierdzajacych w tym zakresie.

NIK nie podziela ww. wyjasnien, gdyz w ww. dniu taka informacja nie znajdowata sie
na profilach internetowych serwisach spotecznosciowych TPBA.

(akta kontroli str. 2137-2155,1924-1925,1936)

3. Informacja o dofinansowaniu zadania, o ktorej mowa w § 7 ust. 1 rozporzadzenia
w sprawie dziatan informacyjnych zostata zamieszczona na stronie gtownej w zaktadce
,Aktualnosci” co stanowito naruszenie § 7 ust. 2 ww. rozporzadzenia zgodnie z ktorym,
informacje takq zamieszcza sie w zaktadce lub podstronie przeznaczonej specjalnie dla
zadan realizowanych z budZetu panstwa lub z paristwowych funduszy celowych.

Prezes TPBA wyjasnit, Ze brak informacji o projekcie na osobnej podstronie wynika
z przeoczenia i z dotychczasowej praktyki informacyjnej TPBA. Uchybienie to zostanie
poprawione niezwiocznie po kontakcie z administratorem strony i sprawdzeniu
mozliwo$ci technicznych.

(akta kontroli str. 2137-2155,1924-1925)

TPBA prawidtowo prowadzito wyodrebniong dokumentacje finansowo-ksiegowq
I ewidencje ksiegowa Projektu, a w ksiegach pomocniczych wyodrebniono analityczne
konta ksiegowe, na ktdrych byly podawane koszty podawane w sprawozdaniach do
Projektu. Prowadzona ewidencja ksiegowa spetniata wymogi art. 21 oraz art. 22 ustawy
o rachunkowosci. Kwoty podane w rozliczeniach Projektu byty zgodne z zapisami
wiasciwych kont analitycznych za objety rozliczeniem okres. Rozliczono koszty
kwalifikowalne okreslone w Regulaminie. Srodki finansowe byly rozliczane
i wykorzystane prawidtowo w szczegoinosci Projekt nie byt dotowany ze $rodkéw nie
wykazanych w Umowie i raportach. Raporty czesciowy i koricowy zostaty sporzadzone
prawidtowo i przekazane do wkasciwego Ministra w wynikajagcym z Umowy oraz
Regulaminu terminie oraz zaakceptowane. Jednakze TPBA wbrew postanowieniom
Umowy ponosito wydatki zwigzane z realizacje Projekiu réwniez za posrednictwem
innych rachunkdw bankowych niz wskazany w Umowie.

TPBA jedynie w cze$ci prawidtowo wykonywato obowigzek informacyjny wynikajacy
z przepisdw Rozporzadzenia w sprawie dziatani informacyjnych. Informacja na stronie
internetowej TPBA zawierata informacje wymagane ww. Rozporzadzeniem, jednakze
zostata umieszczona z op6znieniem.
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IV. Uwagi i wnioski

Z uwagi na fakt zakonczenia realizacji Projektu, Najwyzsza Izba Kontroli nie formutuje
wnioskow w tym zakresie.

Najwyzsza Izba Kontroli zwraca uwage, ze niewykonanie obowigzkéw informacyjnych
albo wykonywanie ich niezgodnie z rozporzadzeniem w sprawie dziatar informacyjnych,
moze skutkowac naliczeniem kar umownych.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystagpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje prawo
zgtoszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego,
w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza si¢ do dyrektora
Delegatury NIK w Gdansku. Prawo zgfaszania zastrzezen, zgodnie z art. 61b ust. 2
ustawy o NIK, nie przystuguje do wystapienia pokontrolnego zmienionego zgodnie
z treScig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowac Najwyzszag Izbe Kontroli, w terminie
21 od otrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie wykorzystania uwag oraz
0 podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezenn do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacii liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu zastrzezen
w catoSci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Gdansk, dnia 16 wrzesnia 2024 r.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Gdansku

Kontroler Dyrektor
Pawet Kwiatkowski z up. Dariusz Jurczuk
Specjalista kontroli parstwowej p.o. wicedyrektor Delegatury
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