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l. Dane identyfikacyjne

Powiatowy Urzad Pracy w Leborku (dalej: ,Urzad” lub ,PUP"), ul. Gdanska 35,
84 - 300 Lebork

Matgorzata Dominiecka — od 1 wrzesnia 2017 r. Dyrektor Powiatowego Urzedu Pracy
w Leborku (dalej: ,Dyrektor Urzedu”)

1. Wdrazanie instrumentow wsparcia i rezultaty udzielonej pomocy.
2. Analiza efektow udzielonego wsparcia.

2020 r. - | potowa 2021 .

art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli'

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Gdarnsku

1. Katarzyna Michalska, gtowny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie
do kontroli nr LGD/143/2021 z 8 wrze$nia 2021 r.

2. Elzbieta Gebal, starszy inspektor kontroli panstwowe;j, upowaznienie do kontroli
nr 1561/2021 z 1 pazdziemnika 2021 r.

3. Agnieszka Andraszak, starszy inspektor kontroli panstwowej, upowaznienie
do kontroli nr LGD/152/2021 z 1 pazdziernika 2021 r., nr LGD/175/2021
z 9 listopada 2021 r. i LGD/25/2022 z 25 stycznia 2022 .

4. Radostaw Sobus, starszy inspektor kontroli paristwowej, upowaznienie do kontroli
nr 178/2021 z 9 listopada 2021 r. i LGD/25/2022 z 25 stycznia 2022 .

(akta kontroli str. 1-3, 8, 1048-1051, 1327-1328)

1Dz U. 22022 . poz. 623, dalej: ,ustawa o NIK’



OCENA OGOLNA

Uzasadnienie
oceny ogolnej

Il. Ocena ogolna? kontrolowanej dziatalnosci

Dyrektor Urzedu zapewnita, w miare posiadanych kompetencji i zasobow, sprawne
wdrozenie i realizacje dodatkowych zadan Urzedu wynikajacych z przepisow ustawy
z dnia 2 marca 2020 r. o szczegblnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chorob zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych3, rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 19
stycznia 2021 r. wsprawie wsparcia uczestnikow obrotu gospodarczego
poszkodowanych wskutek pandemii COVID-19* (dalej: ,rozporzadzenie z 19 stycznia
2021 ") oraz rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 26 lutego 2021 r. w sprawie
wsparcia uczestnikow obrotu gospodarczego poszkodowanych wskutek pandemii
COVID-195 (dalej: ,rozporzadzenie z 26 lutego 2021 r.) zwanymi tacznie: ,Tarcza
Antykryzysowas”). Urzad monitorowat realizacje pomocy udzielanej przedsigbiorcom
w ramach Tarczy Antykryzysowej oraz w sposdb rzetelny szacowat kwoty niezbgdne
do sfinansowania instrumentéw pomocowych. Weryfikacja proby facznie 180
wnioskow o udzielenie pomocy finansowej (w tym 150 rozpatrzonych pozytywnie i 30
negatywnie) w ramach czterech wybranych instrumentow Tarczy Antykryzysowe]
wykazafa, ze wprowadzone przez Dyrektora Urzedu zmiany w organizacji pracy
zapewnity obstuge wnioskodawcow i wyptate naleznej im pomocy finansowej.

W objetych badaniami NIK rozpatrzonych wnioskach nie stwierdzono przypadkow
braku weryfikacji” o$wiadczen wnioskodawcow z wpisami w rejestrze Centrainej
Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej (dalej: ,CEIDG") pod katem
spefniania warunkow otrzymania pomocy. Odmowy udzielenia wsparcia byly
zasadne. Urzad nie prowadzit biezacych analiz skutkow i efektywnosci udzielonego
wsparcia, w tym trwafosci udzielanej pomocy, rozumianej jako prowadzenie
dziatalnoéci gospodarczej lub utrzymanie zatrudnienia po okresie uzyskania
wsparcia. W Urzedzie podejmowano wewnetrzne dziafania zmierzajace do
usprawnienia procesu przyznawania pomocy Wwramach kolejnych Tarcz
Antykryzysowych.

Wyniki kontroli wybranych wnioskow o udzielenie pomocy w trybie przepisu art. 15zzb
ustawy COVID-19 wskazaty na potrzebe weryfikacji dokumentacji zrodtowej, bowiem
wystapity przypadki niezgodnosci pomigdzy danymi zadeklarowanymi przez
przedsiebiorcow we wnioskach, a danymi pozyskanymi przez NIK od podmiotow
zewnetrznych, badz z dokumentacii przestanej przez przedsigbiorcow, w tym m.in. w
zakresie wysokosci obrotow czy zalegtosci podatkowych.”.

Stwierdzone nieprawidtowosci dotyczyly wyptat dwoch transz dofinansowania w tym
samym miesigcu oraz oznaczenia przedsiebiorcow prowadzacych dziatalnos¢
gospodarcza w ramach umowy spotki cywilnej w komparycjach umow.

2 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje oceng ogding jako oceng pozytywna, oceng negatywng albo ocene w formie
opisowej.

3Dz. U. 22021 r. poz. 2095, ze zm.; dalej: ustawa COVID-19.

4Dz. U. poz. 152.

5Dz U.poz. 371 ze zm.

6 Pakiet rozwiazan stabilizujgcych gospodarke, przyjetych w ustawie COVID-1 9.

7 Zgodnie z wytycznymi Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spoteczne (dalej: ,MRPIPS") z dnia 14 kwietnia
2020 r. znak: DRP-V.070.9.20.2020 EF, adresowanym do PUP w Kedzierzynie-Kozlu, zamieszczonym
w Intranecie Publicznych Stuzb Zatrudnienia, weryfikacja miata zostac ograniczona do minimum, na korzy$¢
szybkosci przyznawania i realizacji pomocy.
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Opis stanu
faktycznego

lll.Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe? kontrolowanej dziatalnosci

1. Wdrazanie instrumentoéw wsparcia i rezultaty udzielonej
pomocy

1. Realizujgc zadania w ramach Tarczy Antykryzysowej do 31 stycznia 2022 r.
Urzad wyptacit przedsiebiorcom pomoc finansowa® w tacznej wysokosci
37.117,2 tys. zt na podstawie 6.012 pozytywnie rozpatrzonych wnioskow, w tym:
26.530,0tys. ztw 2020 . na podstawie 4.326 wnioskow, 10.562,2 tys. zt w 2021 .
w oparciu o 1.686 wnioskow oraz 25,0 tys. zt wypfacone w styczniu 2022 r.
Wediug wartosci poszczegoinych form wsparcia, sumy wyptaconej pomocy
finansowej wyniosty:

- 17.015,3tys. zt na wypfate pozyczek bezzwrotnych na pokrycie biezacych kosztow
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej mikroprzedsiebiorcy (art. 15zzd ustawy
COVID-19) - zawarto 3.406 umow, na podstawie 3.689 wnioskow', z czego 1.603
wnioskow rozpatrywanych byto powyzej 14 dni, co stanowito 43,45%,

- 8.875,2tys. zt na dofinansowanie wynagrodzen pracownikow, osob zatrudnionych
na podstawie umowy o pracg naktadcza lub umowy zlecenia albo innej umowy
o Swiadczenie ustug (art. 15zzb ustawy COVID-19) - zawarto 429 umow, na
podstawie 474 wnioskow'!, z czego 353 rozpatrywanych byto powyzej 14 dni, co
stanowito 74,47%,

- 7.169,0 tys. zt na wypfate jednorazowych dotacji na pokrycie biezacych kosztow
prowadzenia dziafainosci gospodarczej'2 (art. 15zze* ustawy COVID-19 oraz
rozdziat 3 rozporzadzenia z 19 stycznia 2021 r. oraz rozporzadzenia z 26 lutego
2021 r—zawarto 1.436 uméw, na podstawie 1.596 wnioskow'3, z czego 84z 1.474
ztozonych do 30 czerwca 2021 r. rozpatrywanych byto powyzej 14 dni, co
stanowito 5,70%,

- 3.869,8 tys. zt na dofinansowanie kosztéw prowadzenia dziatalnosci przez
samozatrudnionych (art. 15zzc ustawy COVID-19) - zawarto 704 umowy, na
podstawie 861 wnioskow'?, z czego 66 rozpatrywanych byto powyzej 14 dni, co
stanowito 7,67%,

- 91,0 tys. zt na wyptate pozyczek bezzwrotnych na pokrycie biezacych kosztow
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej lub statutowe; organizacji pozarzadowej
lub podmiotowi prowadzacemu dziatalno$¢ pozytku publicznego (art. 15zzda
ustawy COVID-19) - zawarto 21 umow's, na podstawie 22 wnioskow, z czego
jeden rozpatrzony byt powyzej 14 dni, co stanowito 4,55%.

- 70,0 tys. zt na jednorazowe dotacje na pokrycie biezacych kosztow prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej przez przedsigbiorcow prowadzacych sklepiki szkolne
(art. 15zze%a ustawy COVID-19) - na podstawie 14 wnioskow, z czego jeden
rozpatrzony byt powyzej 14 dni, co stanowito 7,14%,

& Oceny czastkowe to oceny dziatalnosci w poszczegolnych obszarach badan kontrolnych. Ocena czastkowa
moze by¢ sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowe;.

9 Pomniejszong o zwroty.

1 Negatywnie rozpatrzono 230 wnioskow, pozostate 53 wycofano.

'"Negatywnie rozpatrzono 5 wnioskow, 40 wycofano.

"2W tym 825,0 tys. zt z Funduszu Pracy i 25 tys. zt wyptacone w styczniu 2022 r.

BW tym pie¢ wnioskow, ktore wplynety w styczniu 2022 r. Negatywnie rozpatrzono 56 wnioskow, wycofano 104.
"*Negatywnie rozpatrzono 34 wnioski, 123 wycofano.

15 Negatywnie rozpatrzono jeden wniosek.



- 149 tys. zt na dofinansowanie wynagrodzen osob zatrudnionych przez
organizacje pozarzadowe oraz inne podmioty prowadzace dziatalno$¢ pozytku
publicznego (art. 15zze ustawy COVID-19) — wptynety dwa w wnioski, z czego
jeden rozpatrzony byt powyzej 14 dni,

- 11,9 tys. zt na dofinansowanie wynagrodzen osob zatrudnianych przez koScielne
osoby prawne i ich jednostki organizacyjne (art. 15zze? ustawy COVID-19) -
na podstawie jednego wniosku'®.

(akta kontroli str. 231-234, 1162-1180, 1515, 1514, 1517)

Dyrektor wyjasnita, ze na terminowos¢ rozpatrywania wnioskow miaty wptyw rozne
czynniki, z ktorych niektore nie byly zalezne od Urzedu. Byly to catkowicie nowe
dziatania, ktorych wczesniej nie realizowaly urzedy pracy. Pracownicy, realizujac
dotychczasowe obowigzki, obcigzeni zostali dodatkowo nowymi zadaniami w ramach
Tarczy Antykryzysowej, ktorych realizacji trzeba bylo nauczy¢ sie i wdrozycC.
Wyjasnita, ze wnioskow wplywalo bardzo duzo, bardzo czgsto zdarzaty si¢ ich
korekty. Wystepowaty trudnosci techniczne badz przerwy w  funkcjonowaniu
systemow informatycznych oraz ogolnodostepnych baz danych, a takze trudnosci
w kontakcie z wnioskodawcami oraz zwigzane z personelem Urzedu — wynikajace
z niedoborow kadrowych, absencji chorobowych, rotacji pracownikow. Czas na
przygotowanie sie do wdrazania instrumentow wsparcia byt natomiast krotki. Dziatano
w niepewnych warunkach zwigzanych z pandemig COVID-19, a zmiany przepisow
prawa i ich interpretacji byly liczne i dynamiczne. Wyjasnita, ze wystgpowaty tez
rozbieznoéci w dokumentach publikowanych na stronie internetowej ministra
wtasciwego ds. pracy oraz w formularzach wnioskow zamieszczonych na portalu
praca.gov.pl. Rozpatrywanie wnioskow zlozonych w ramach wsparcia z art. 15zzb
ustawy COVID-19 wymagato przeprowadzenia bardziej skomplikowanych analiz
prawidlowosci ztozonych wnioskow oraz ich pozniejszego uzupetniania przez
wnioskodawcow w porownaniu do innych instrumentéw wsparcia dlatego tez
statystycznie trwato diuze;.

(akta kontroli str. 231-234, 1162-1180, 1598-1603)

Wyptaty zrealizowane zostaly z dodatkowych $rodkéw finansowych przyznanych
Urzedowi z Funduszu Pracy (34.288,8 tys. zt), a dla dziatan okreslonych w art. 15zzb
i 15zzc ustawy COVID-19 w 2020 r. dodatkowo ze $rodkéw na realizacje projektow
wspoffinansowanych z Europejskiego  Funduszu Spotecznego w  ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Pomorskiego 2014-2020
(1.419,2 tys. zt)'7 i Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwoj 2014-2020
(1.521,4 tys. zi)8.

Analiza rodzajow dziatalnosci wedtug kodow Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci 2007
(dalej: PKD), przeprowadzona wérod beneficjentow pomocy okreslonej w art. 15zzb,
15zz¢c, 15zzd i 15zze* ustawy COVID-19', wykazata, ze najwigkszy odsetek
odbiorcow wsparcia w ramach Tarczy Antykryzysowej stanowili przedstawiciele
nastepujacych branz: restauracje i inne state placowki gastronomiczne (art. 15zzb -
956%, 15zzd — 2,26% i 15zze* - 19,85%), fryzjerstwo i pozostale zabiegi
kosmetyczne (art. 15zzb — 8,62%, 15zzd - 3,49%, 15zzc - 6,11% i 15zze* - 7,48%),
obiekty noclegowe turystyczne i miejsca krotkotrwatego zakwaterowania (art. 15zzb
— 536%, 15zzd — 2,44%, 15zzc — 5,11% i 15zze* - 14,54%), sprzedaz detaliczna
odziezy prowadzona w wyspecjalizowanych sklepach (art. 15zzb — 2,80%, 15zzd -

16 Wniosek rozpatrzony w 2021 r.
17 dalej: ,RPO WP
'8 dalej: ,PO WER'

19 Na podstawie danych dotyczacych organizacii figurujacych w systemie Syriusz STD, sporzadzony na dzien 18
pazdziernika 2021 r.
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2,26%, 15zzc - 3,69% i 15zze* - 8,60%), transport drogowy towarow (art. 15zzd —
4,23%, 15zzc - 2,41%), konserwacja i naprawa pojazdow samochodowych
z wytaczeniem motocykli (art. 15zzb — 2,33%, 15zzd - 2,97%, 15zz¢c - 3,13%),
dziatalno$c fotograficzna (art. 15zze* - 4,61%), czy dzialalno$¢ ustugowa zwigzana
z poprawg kondycji fizycznej (art. 15zze* - 3,42%).

(akta kontroli str. 229-230)

Wedtug stanu na 31 stycznia 2022 r. Urzad wezwat do zwrotu catosci lub czesci
ofrzymanego wsparcia tacznie 63 beneficjentow tytutem zwrotu nienaleznie pobranej
pomocy finansowej na taczng kwote 448,7 tys. 71 j.:

- art. 15zzb - 50 beneficjentow?, kwota do zwrotu ogétem — 183,9 tys. zt
z tego 49 podmiotéw zwrdcito $rodki na taczng kwote 175,8 tys. zt,

- art. 15zzc - pieciu beneficjentéw, kwota do zwrotu ogolem — 28,3 tys. zt, z tego
cztery podmioty zwrdcity $rodki na taczng kwote 20,7 zt, a jeden zlozyt wniosek
0 umorzenie nalezno$ci?’,

— art. 152zd - o$miu beneficientéw, kwota do zwrotu ogotem — 40,0 tys. zt, z tego
dwach zwrocito $rodki na taczng kwote 10,0 tys. zt, a w stosunku do pozostatych
podjeto procedure windykacyjng??.

Pigciu beneficjentow?3 z wiasnej inicjatywy zwrocito nienaleznie pobrane $rodki
finansowe (w jednym przypadku w nadmieme; wysoko$ci) nataczng kwote
22,6 tys. zt.

(akta kontroli str. 231-235, 496-548, 1598-1603)

Tytutem kosztow obstugi dziatan Tarczy Antykryzysowej, o ktorych mowa w art. 31q
ust. 1-1b ustawy COVID-19. Urzad zrealizowat wydatki w wysokosci 1858 tys. zt?4,
Srodki  przeznaczone zostaly nawyptate dodatkow specjalnych w  celu
zrekompensowania niektérym pracownikom Urzedu zwigkszonego nakfadu pracy
(153,3 tys. )% oraz nastepujace zakupy rzeczowe (32,5 tys. zt): siedem komputerow
stacjonarnych, jedno urzadzenie wielofunkcyjne, dwie drukarki laserowe
monochromatyczne, materiafy biurowe, 14 kartonéw papieru xero oraz ptyn do
dezynfekeji rak. Sprzet komputerowy i biurowy zakupiony zostat w celu zapewnienia
sprawnej obstugi wnioskow w ramach Tarczy Antykryzysowe;.

(akta kontroli str. 239-263)

W pismach z 1 kwietnia 2020 r. odpowiednio Minister Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej zwrécita sie do wszystkich wojewddzkich i powiatowych urzedéw pracy
zprosbg o petne zaangazowanie w realizacje instrumentow wsparcia dla
przedsiebiorcow, ktorzy w wyniku epidemii COVID-19 znalezli sie w bardzo trudne;
sytuacji?6, a Wojewoda Pomorski polecit starostom i prezydentom miast na prawach
powiatu zapewnienie nieprzerwanej pracy powiatowych urzedow pracy m.in.

20 W przypadku jednego wg stanu na 15 lutego 2022 r. termin zaptaty nie uptynaf.
21 Wedhug stanu na 15 lutego 2022 r. sprawa byta w toku.

22 W ramach, ktorej dotychczas sptacono — 3,1 tys. zt

2 Beneficjenci: jeden z art. 15zzb i po dwoje z art. 15zzc oraz 15 zze*.

2 Do 15 pazdziernika 2021 r.

%W 2020 r. 94 dodatki specjalne wyptacono 29 pracownikom w wysokosciach brutto od 500 zt do 4.000 zt (dla
dyrekcji Urzedu), a do wrzesnia 2021 r. 61 dodatkow specjalnych 17 pracownikom Urzedu w wysokosciach brutto
od 250 zt do 2.000 zt.

% Pismo znak DRP-1.070.4.2020.SS.



w zakresie realizacji instrumentow pomocy wprowadzonych przepisami ustawy
COVID-197".

(akta kontroli str. 327-328)

Starosta Leborski 3 kwietnia 2020 r. upowaznit Dyrektor Urzedu oraz jej Zastepce do
zatatwiania w jego imieniu spraw m.in. w zakresie wynikajacym z ustawy COVID-19.
Zadania zwigzane z realizacjg poszczegdlnych dziatan w ramach Tarczy
Antykryzysowej Dyrektor Urzedu powierzyta pracownikom Dziatu Instrumentow
Rynku Pracy nowe obowiazki, aktualizujac aneksami jednoczesnie ich zakresy
obowiazkéw, dostosowujac je do kolejnych zmian ustawy COVID-19. Do pracy w tym
Dziale, na okres trzech miesiecy, Dyrektor oddelegowata réwniez trzech pracownikow
zDzialu Ustug Rynku Pracy, uzasadniajac decyzje potrzebg zabezpieczenia
zwiekszonego naktadu pracy na rzecz wsparcia przedsigbiorcow. W okresie objetym
kontrolg liczba etatow w Urzedzie pozostawata bez zmian. W kwietniu 2020 r. trzech
pracownikow Dziatu Instrumentow Rynku Pracy (w tym kierownik) zgtosito zamiar
przejscia na emeryture od lipca 2020 r. Na podstawie zgody Zarzadu Powiatu
Leborskiego wyrazonej na posiedzeniu w dniu 6 maja 2020 r. Dyrektor Urzedu
z dniem 1 czerwca 2020 r. zatrudnita trzech nowych pracownikow. Wedtug stanu
na koniec 2020 r. w Urzedzie zatrudnionych bylo 44 pracownikow na 42 etatach,
wtym trzech na stanowiskach obsfugi. Cze$¢ pracownikow merytorycznych
nie $wiadczyta pracy z powodu usprawiedliwionej nieobecnosci, w tym muin.
spowodowanej sprawowaniem opieki nad dzieckiem do lat o$miu z powodu
zamkniecia Zlobka lub przedszkola, kwarantanny, czy zwolnienia lekarskiego.
Dyrektor Urzedu poinformowata, ze przygotowanie irealizacja nowych zadan
wymagaly pracy w godzinach nadliczbowych od kwietnia do sierpnia 2020 r.
W miesiacach od listopada 2020 r. do stycznia 2021 r., wprowadzajac dwuzmianowy
system czasu pracy, Dyrektor Urzedu wydiuzyta dzienng liczbg godzin
funkcjonowania Urzedu z o$miu do 11 godzin (z godzinng przerwg na dezynfekcje
pomieszczen Urzedu). Powyzsza zmiana miata na celu rowniez ograniczenie
potencjalnej transmisji wirusa SARS-CoV-2 i zabezpieczenie ciggtosci realizacji
zadan.

(akta kontroli str. 37, 94, 98-99, 142-147)

Szczegolowa analiza objete zostaly dziatania Urzedu w zakresie realizacji szesciu
nastegpujacych instrumentow wsparcia:

1) dofinansowania wynagrodzen pracownikéw, osob zatrudnionych na podstawie
umowy o prace naktadcza lub umowy zlecenia albo innej umowy o $wiadczenie
ustug (art. 15zzb ustawy COVID-19),

2) dofinansowanie kosztow prowadzenia dziatainosci przez samozatrudnionych
(art. 15zzc ustawy COVID-19),

3) pozyczki bezzwrotnej ze $rodkéw Funduszu Pracy na pokrycie biezacych
kosztow prowadzenia dziatalnosci gospodarczej mikroprzedsigbiorcy (art. 15zzd
ustawy COVID-19),

4) jednorazowej dotacji na pokrycie biezacych kosztow prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej przez przedsiebiorcow  prowadzacych sklepiki  szkolne
(art. 15zze2 ustawy COVID-19),

5) jednorazowej dotacji z Funduszu Pracy na pokrycie biezacych kosztow
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez mikroprzedsiebiorce lub matych
przedsiebiorcow okreslonych branz (art. 15zze* ustawy COVID-19),

27 Pismo znak BZK-1V.6333.13.2020.JS.



6) jednorazowej dotacji na pokrycie biezacych kosztow prowadzenia dziatalno$ci
gospodarczej mikroprzedsigbiorcy i matego przedsigbiorcy okreslonych branz
(przyznawana na podstawie rozporzadzenia z 19 stycznia 2021 r. oraz
rozporzadzenia z 26 lutego 2021 r.).

Na dzien 31 grudnia 2020 . oraz 30 czerwca 2021 r.: wysokosé $rodkow finansowych
otrzymanych przez Urzad z przeznaczeniem na zadania okreslone w art. 15zzc
wynosita odpowiednio: 3.077,2 tys. zt 1 810,7 tys. zt, a w art. 15zzd - 16.910.3 tys. zt
1105,0tys. I, art. 15zze*2— 0,00 24 70,0 tys. z, dotacji z rozporzadzenia z 19 stycznia

2021 r. oraz rozporzadzenia z 26 lutego 2021 r— 0,00 zt i 6.000,0 tys. zt,

dofinansowania z art. 15 zzb - 6.540,4 tys. zt i 2.534,0 tys. zI, dotacji z art. 15zze?

ustawy COVID-19 - 1.000,0 tys. zti 1.000,0 tys. zt:

— liczba Ztozonych w Urzedzie wnioskow o wyptate $rodkow wynosita odpowiednio:
zart. 152zb - 384190, art.15zzc - 6571 204, z art. 15zzd - 3.6101 79, z art. 15zze%
ustawy COVID-19 - zero i 14, z art. 15zze* ustawy COVID-19 — 64 oraz 156
| z rozporzadzenia z 19 stycznia 2021 r. oraz rozporzadzenia z 26 lutego 2021 r.
—zeroi1.254;

— liczba rozpatrzonych wnioskow wyniosta odpowiednio: z art. 15zzb — 361 i 73,
zart. 15zzc - 5761 162, z art. 15zzd - 3.567 i 69, z art. 15zzeta ustawy COVID-19
- zero i 14, z art. 15zze# ustawy COVID-19 - zero i 189 i rozporzadzenia z 19
stycznia 2021 r. oraz rozporzadzenia z 26 lutego 2021 r. - zero i 1.142,

Z czego pozytywnie:

z art. 15zzb - 358 i 71, z art. 15zzc - 566 i 138, z art. 15zzd - 3.385 i 21. 7 art.
15zze*2ustawy COVID-19 - zero i 14, z art. 15zze* ustawy COVID-19 - zero i 165
I rozporzadzenia z 19 stycznia 2021 r. oraz rozporzadzenia z 26 lutego 2021 r. -
zeroi1.121,

natomiast negatywnie:

zart. 15zzb - trzy idwa, z art. 15zzc - 1123, zart. 15zzd - 18248, z art. 15zze%
ustawy COVID-19 - po zero, z art. 15zze* ustawy COVID-19 — zero | 24,
z rozporzadzenia z 19 stycznia 2021 r. oraz rozporzadzenia z 26 lutego 2021 r. -
zero i 21.

— liczba podpisanych uméw byta réwna liczbie pozytywnie rozpatrzonych wnioskow:

— kwota ogotem wyptaconego wsparcia wynosita odpowiednio: z art. 15zzb -
6.473,8 tys. zti2.401 5 tys. 74, art. 15zzc - 3.064. 1 tys. z+i 805,7 tys. zt z art. 15zzd
-16.910,3tys. ti 105,0 tys. zt, z art. 15zze% ustawy COVID-19 - zero i 70,0 tys.
zt, z art. 15zze* ustawy COVID-19 - zero i 825,0 tys. zt i z rozporzadzenia z 19
stycznia 2021 r. oraz rozporzadzenia z 26 lutego 2021 r. — zero i 5.599 0 tys. zt,.

— Urzad nie stwierdzit przypadkow wykorzystania  $rodkow  niezgodnie
z przeznaczeniem, ustalit natomiast przypadki nienaleznie pobranego wsparcia
finansowego w wysokosciach odpowiednio: 22,0 tys. zt (art. 15zzc) i 10,0 tys. zt
(art. 15zzd); dwa podmioty zwrécity pomoc finansowa z wasnej inicjatywy (8,3 tys.
zt z art. 15zzc).

(akta kontroli str. 148-149, 231-234, 1514, 1182)

Szczegotowg analizg objeto probe facznie 180 wnioskow w sprawie udzielenia
wsparcia w ramach badanych czterech instrumentow: z art. 16zzb, 15zz¢c, 15zzd,
16zze*, 15zze%a, z czego 150 rozpatrzonych pozytywnie i 30 rozpatrzonych
negatywnie.

(akta kontroli str. 560-562, 563, 689-693, 717,
1099, 1100-1101, 1160-1161, 1181, 1515)

Badanie przeprowadzono na probie 60 losowo wybranych wnioskow, ztozonych przez
beneficjentow, ktorzy otrzymali z Urzedu najwyzsza taczng warto$¢ pomocy w ramach
wsparcia udzielonego na podstawie art. 15zzb ustawy COVID-19 (po jednym wniosku
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dla kazdego beneficienta. Badanie wykazato, ze wnioski byly sktadane w wersji
papierowej lub elektronicznej (odpowiednio 26 i 34). Trzy wnioski rozpatrzono w ciagu
siedmiu dni kalendarzowych (5%), osiem — od dziewieciu do 14 dni kalendarzowych
(13,33%), obstuga kolejnych 25 nie przekroczyta jednego miesigca (40%), natomiast
w przypadku 24 wnioskow — czas rozpatrzenia wynosit wiecej niz 31 dni (41,67%),
wtym cztery wnioski w okresie dwoch miesiecy ipowyzej (6,67%). W jednym
przypadku obstuga wniosku trwata 77 dni. Urzad weryfikowat wnioski pod wzgledem
spefnienia kryterium statusu przedsiebiorcy, przed wyptatg kazdej z transz wsparcia
oraz przy rozliczeniu umowy, co udokumentowano wydrukami z CEIDG. Sprawdzano
takze kompletno$¢ o$wiadczen przedsiebiorcy w ramach wniosku o dofinansowanie.
Beneficjenci zlozyli wnioski na taczna kwote 5.843,39 tys. zt, dla ktorych PUP wyptacit
dofinansowanie o tacznej wartosci 5.551,72 tys. zt28. Wyptata pierwszych transz
wsparcia nastepowata w dniach akceptacji wnioskow. W przypadku, gdy
Przedsiebiorca wnioskowat i otrzymat dofinansowanie na dalszy okres, wsparcie byto
wypfacane w kolejnych miesigcach.

W 51 zbadanych wnioskach liczba pracownikow, ktorych wynagrodzenia zostaty
dofinansowane byta zgodna z wnioskowang przez beneficjentow. W dziewigciu
przypadkach (15%) liczba pracownikow objetych dofinansowaniem byta mniejsza niz
uprzednio wskazana we wnioskach.

Wszystkie zbadane wnioski zostaly rozliczone, przy czym 30 wnioskow (50%) do dnia
zakonczenia czynnosci  kontrolnych  zostato  zweryfikowanych w  oparciu
o przediozone przez beneficjentow deklaracje ZUS DRA i RCA oraz dowody zapfaty.

(akta kontroli str. 1100-1101)

Dyrektor wyjasnita, ze rozpatrywanie wnioskow zlozonych w ramach art. 15zzb
w porownaniu do innych instrumentow pomocowych COVID-19 statystycznie trwato
diuzej, co wynikato z wigkszego stopnia skomplikowania analizy prawidiowosci
zlozonych wnioskéw oraz ich pozniejszego uzupeiniania przez wnioskodawcow.
W pierwszej kolejnosci  weryfikowana byla poprawnos¢ pod  wzgledem
merytorycznym i formalno-prawnym wniosku (tj. czy wnioskodawca spetnia warunki
ubiegania sie o przyznanie $rodkow, poprawno$¢ jego wypetnienia oraz czy nie
zawiera brakow formalnych, w tym podpiséw). Nastepnie dokonywano oceny jego
kompletno$ci oraz dotaczonych zatacznikéw (tj. prawidtowosci uzupetnienia arkusza
kalkulacyjnego pracownikow i formularza informacii przedstawianych przy ubieganiu
sie o pomoc). Dofinansowanie wyptacane bylo na podstawie dostarczanych przez
przedsiebiorcow  w poznigjszym terminie  arkuszy kalkulacyjnych z danymi
pracownikow po zakonczeniu miesigca, ktérego dofinansowanie dotyczyto — taka
forma wyplat byta rowniez preferowana przez przedsigbiorcow, poniewaz ograniczyta
ryzyko wystepowania nadptat, ktére musieliby pozniej zwracac (np. w przypadku
zwolnien chorobowych pracownikow, urlopdw bezptatnych, zakonczenia stosunku
pracy z pracownikiem itp.). Rozpatrzenie wniosku zalezato zatem od tego, kiedy
przedsiebiorca dostat  wymagane dokumenty. O koniecznosci dostarczenia
brakujgcych dokumentow przedsigbiorcy informowani byli w przewazajace] Czesci
telefonicznie z uwagi na szybko$¢ i niski koszt dotarcia z informacjq do
wnioskodawcy.

Wyjasnita rowniez, ze w przypadku niektorych wnioskow termin ich rozpatrzenia byt
wydtuzony do kilkudziesieciu dni m.in. z powodu opdznien w dostarczeniu arkuszy
kalkulacyjnych, poprawnych formularzy informacji przedstawianych przy ubieganiu

2 Srodki ostatecznie wyptacone z FP, PO WER oraz RPO WP, po weryfikacji ewentualnych zmian spadkow
obrotow oraz w oparciu o zaktualizowane kalkulatory wynagrodzen — korekty i zwroty dokonywane z inicjatywy
whasnej (13 przedsigbiorcow), badz na wezwanie Urzedu.
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si¢ 0 pomoc publiczng, a takze koniecznosci ztozenia korekt arkuszy oraz innych
wyjasnien??,

(akta kontroli str. 1598-1603)

W puli wnioskow ztozonych w trybie art. 15zzb pie¢ zostalo rozpatrzonych
negatywnie30. Od wptywu wniosku do momentu jego negatywnego rozpatrzenia
uptyneto odpowiednio: 21, 23, 27, 82 i 158 dni®'. Czas powiadomienia przez Urzad
przedsigbiorcy o braku akceptacji wniosku od jego rozpatrzenia wynosit od jednego3?
do siedmiu® dni. Badanie wykazato, ze brak akceptacji wnioskéw byt zasadny,
a odmowa nastapita z uwagi na: ponowne zlozenie wnioskow przez wnioskodawcow,
ktorzy otrzymali juz dofinansowanie wynagrodzen na okres trzech miesiecy (dwa
przypadki*#), wnioskiem objeto pracownikow, ktorzy nie byli zatrudnieni na dzien
zZtozenia pierwszego wniosku®, wnioskodawca uprzednio otrzymat dofinansowanie
z Funduszu Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych wsparcie na tego samego
pracownika®®, wnioskodawca skorzystat z mozliwosci ubiegania sie o dofinansowanie
kosztow prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez samozatrudnionych na
podstawie art. 15zzc ustawy COVID-19, a nastepnie po otrzymaniu tego $wiadczenia
ztozyt wniosek na podstawie art. 15zzb ustawy COVID-19%. Na okres rozpatrywania
spraw wplyw mialy czas oczekiwania na uzupetnienie, badz korekte dokumentow
sktadanych przez beneficjentow, ktorych powiadamiano o koniecznosci uzupelnienia
dokumentow telefonicznie.

Wniosek WnCovWynP/20/0313 rozpatrywany byt przez 158 dni, a pracownicy Urzedu
trzykrotnie  zwracali  si¢ telefonicznie® do beneficjenta o korekte zlozone;
dokumentacji. Z uzupetnionej dokumentacji wynikato, ze osoby ujete we wniosku nie
byty zatrudnione na dzien jego zlozenia. Wniosek WnCovWynP/20/0344 z 13 sierpnia
2020 r. rozpatrywany byt natomiast przez 82 dni.

(akta kontroli str. 1099, 1329-1376, 2377-1404, 1511)

Dyrektor Urzedu wyjasnita, ze pracownicy podejmowali telefoniczne proby kontaktow
z wnioskodawcami. Weryfikacja wniosku WnCovWynP/20/0313 wykazala, ze
przedsiebiorca otrzymat dofinansowanie na pracownikow w ramach art. 15gg
z Wojewodzkiego Urzedu Pracy w Gdansku (dalej: ,WUP”), a osoby ujete w ww.
wniosku nie byly zatrudnione na dzien jego zlozenia. W przypadku wniosku
WnCovWynP/20/0344 przyczyng byta natomiast trwajaca weryfikacja uprzednio
zZlozonego wniosku, w ktérym pracodawca réwniez ubiegt sie o dofinansowanie

29 Wniosek nr 22080/CV-19/14098404 zostat rozpatrzony w terminie 56 dni, wyptaty dokonano w ciagu siedmiu
dni od uzupefnienia wniosku. Wniosek nr 22080/CV-19/14608065 wptynat 08 lipca 2020 r., zostat rozpatrzony
wterminie 77 dni, wyplaty dokonano w ciggu dwoch dni od uzupefnienia wniosku. Wniosek nr
WnCovWynP/20/0325 zostat rozpatrzony w terminie 73 dni, wyptaty dokonano w dniu dostarczenia
skorygowanego formularz informacji przedstawianych przy ubieganiu sie o pomoc publiczng. Wniosek nr
WnCovWynP/20/0364 zostat rozpatrzony w terminie 64 dni. Wyptat dokonano w terminie 14 dni od zlozenia korekt
dokumentow. Wniosek nr WnCovWynP/20/0331 zostat rozpatrzony w terminie 62 dni, wyptaty dokonano w dzien
po dostarczeniu skorygowanych arkuszy kalkulacyjnych.

30 Wytacznie pie¢ wnioskéw o dofinansowanie z art. 15zzb ustawy COVID-19 zostato rozpatrzonych negatywnie.

" Whnioski: WnCovWynP/20/0312,  WnCovWynP/21/0007, WnCovWynP/21/0037, WnCovWynP/20/0344,
WnCovWynP/20/0313.

32 \WnCovWynP/20/0037.

3 WnCovWynP/20/0313.

34 WnCovWynP/20/0312, WnCovWynP/20/0344.
35 WnCovWynP/20/0313.

38 WnCovWynP/20/0007.

37 WnCovWynP/20/0037.

38 Wniosek uzupetniono 15 grudnia 2020 .

10



wynagrodzen dla pracownikéw za maj, czerwiec i lipiec w przedmiotowym okresie
oraz trwajacy sezon urlopowy.

(akta kontroli str. 1598-1603)

Badanie wnioskow o dofinansowanie ztozonych w trybie art. 15zzb ustawy COVID-19
wykazato rowniez, ze sposrod osmiu zaakceptowanych wnioskow ztozonych przez
przedsiebiorcow, ktorzy zawarli umowe spotki cywilnej, w komparycjach dwoch umow
o dofinansowanie zawartych z Urzedem3 nie dochowano wymogow w zakresie
oznaczenia przedsigbiorcow prowadzacych dziatalno$¢ gospodarczg w ramach
umowy spotki cywilnej, co opisano w sekcji stwierdzone nieprawidtowosci.

(akta kontroli str.1183-1186, 1187-1203, 1268-1290)

Badanie losowo wybranych 40 zaakceptowanych wnioskow zlozonych w trybie
art. 15zzc ustawy COVID-19 (ztozonych w postaci elektronicznej lub papierowej)
wykazato, ze 32 wnioski‘? rozpatrzono w ciggu siedmiu dni kalendarzowych,
pozostate osiem#! - od o$miu do 14 dni kalendarzowych. Urzad weryfikowat wnioski
pod wzgledem formalnym oraz w zakresie poprawnosci obliczen wysokosci spadku
obrotow gospodarczych, przy wyptacie kazdej ztransz oraz rozliczeniu umowy,
z wytaczeniem weryfikacji dokumentacji zrodtowej. Ponadto przy wyptacie kazde
ztransz oraz rozliczeniu umowy, sprawdzano czy przedsiebiorcy prowadzg
dziatalnos¢  gospodarcza, co  dokumentowano  wydrukami  z systemu
teleinformatycznego CEIDG. Wszyscy przedsiebiorcy objeci badaniem spetniali
wymogi do uzyskania wsparcia wedfug stanu na dzien sktadania wniosku, przy czym
jeden przedsiebiorca, zostal zobowigzany do zwrotu czesci pozyskanych Srodkow
z uwagi na zaprzestanie prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w miesigcu, na ktory
przyznane byto dofinansowanie . Wyplata pierwszej transzy wsparcia nastgpowata
wdniu akceptacji wniosku, z wyjatkiem jednego, t. WnCovDzG/21/0025
w przypadku, ktorego wyptata nastapita po czterech dniach od jego akceptacii.
Kolejna Il transza wsparcia wyptacana byta w terminach od trzech do 42 dni od
wyplaty pierwszej, natomiast IIl transze wyptacano w terminach od 15 do 49 dni od
wyptaty drugiej. W przypadku czterech umoéw*2 wyptata pierwszej i drugiej transzy
wsparcia nastapity w tym samym miesigcu.

(akta kontroli str. 689-690, 691-693, 984, 987-993)

Badanie 10 losowo wybranych wnioskow oznaczonych przez Urzad, jako rozpatrzone
negatywnie, zlozonych w ramach instrumentu — dofinansowanie dla przedsigbiorcy
bedacego osobg fizyczng niezatrudniajacego pracownikow (art. 15zzc) wykazato, ze
od wptywu wniosku do momentu jego negatywnego rozpatrzenia uptynglo: w pigciu®®
przypadkach jeden dzien, w dwoch* trzy dni, w pozostatych trzech przypadkach (po
jednym), odpowiednio: w dniu jego wptywu?s, w terminie dwoch*6 lub pieciu?’ dni.
Czas powiadomienia przez Urzad przedsiebiorcy o braku akceptacji wniosku od jego

39 Umowa 22080/CV-19/19823819, WnConWyP/20/0130.
40 W tym dwa wnioski, tj.: WnCovDzG/20/0014, WnCovDzG/20/0436, kidre podiegaty korekcie
41 W tym wniosek WnCovDzG/20/0339, umowa 22080/CV-19/13551928, skorygowany 16 czerwca 2021 r.

42 Tj. umowa 22080/CV-19/11574062 (WnCovDzG/20/0040), 22080/CV-19/14158930, 22080/CV-19/16160639
(WnCovDzG/21/0572) i umowa zawarta w oparciu o wniosek WnCovDzG/20/0297.

43 Wnioski: 22080/CV-19/12371956, 22080/CV-19/17929990, 22080/CV-19/18123488, 22080/CV-19/19850631,
22080/CV-19/23541480.

4 Wnioski: 22080/CV-19/18912018, 22080/CV-19/19841076.
45 Wnioski: 22080/CV-19/21211380.
“6 Wnioski: 22080/CV-19/24459529.
47 Whioski: 22080/CV-19/12488345.



rozpatrzenia wynosit od zera*® do trzech*® dni. Badanie wykazato, ze brak akceptacii
wnioskow byt uzasadniony, a odmowa nastapita z uwagi na: ponowne zlozenie
wnioskow przez wnioskodawcow, ktorzy otrzymali juz wsparcie na okres trzech
miesigcy (cztery przypadki®?), brak mozliwosci poréwnania spadku obrotow
wterminach wskazanych we wnioskach do analogicznych okresow roku
poprzedniego, wzwigzku z terminem rozpoczecia prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej przez przedsiebiorce (trzy przypadkis?), fakt wystapienia w okresach
wskazanych do poréwnania okresow zawieszenia prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej (dwa przypadkis?) lub zaprzestania prowadzenia dziatalnosci (jeden
przypadek®3).

(akta kontroli str. 717, 718-916)

Badanie proby 40 pozytywnie rozpatrzonych wnioskow o ww. pozyczki wykazato,
ze 13 z nich rozpatrzonych zostato w ciggu siedmiu dni od daty ich wptywu do Urzedu.
Pozostate 27 wnioskow rozpatrzono w ciggu: 8-14 dni (10 wnioskow), 15-21 dni (10
wnioskow), 22-30 dni (pie¢ wnioskow), 31 dni (dwa wnioski). Weryfikacja spetnienia
warunku do udzielenia pozyczki przeprowadzona zostata w kazdym badanym
przypadku na podstawie danych w CEIDG. Czynno$¢ ta zostata udokumentowana
wydrukiem z rejestru. W 15 przypadkach rozpatrzenie wnioskow nastapito od 12
do 27 dni od udokumentowanej daty weryfikacji danych w CEiDG. W 39 przypadkach
wypfata pozyczek nastapita w dniu rozpatrzenia wnioskow, a w jednym przypadku
w dniu nastepnym.

Wszystkie objete badaniem pozyczki zostaly przez Dyrektor Urzedu umorzone.
W przypadku 27 spraw weryfikacja przez Urzad spetnienia przestanki do umorzenia
pozyczki nastapita od 13 do 46 dni po uplywie trzech miesiecy od daty udzielenia
pozyczki (w pozostatych 13 sprawach - do siedmiu dni). W przypadku 19 pozyczek
ich umorzenie nastapito po uptywie od o$miu do 25 dni od potwierdzenia przez Urzad
speinienia przestanki do umorzenia (w pozostalych sprawach - do siedmiu dni).
W 15 przypadkach Urzad poinformowat pozyczkobiorcow o umorzeniu pozyczek
po uptywie od o$miu do 27 dni (w pozostatych sprawach - do siedmiu dni).

(akta kontroli str. 560-562, 564-577)

Analiza dokumentaciji zrodiowe] dotyczacej 10 negatywnie rozpatrzonych wnioskow
0 udzielenie pozyczki, o ktérej mowa w art. 15 zzd ustawy COVID-19. wykazata, ze:
trzy wnioski zostaty rozpatrzone w ciggu siedmiu dni, pie¢ — od o$miu do 14 dni, a dwa
— Ppo uptywie odpowiednio 22 i 27 dni. Wszyscy wnioskodawcy zostali niezwtocznie
powiadomieni na pismie o decyzji Urzedu. Brak akceptacji wniosku przez Urzad byt
zasadny. W pieciu przypadkach podmiot kolejny raz ubiegat sie o pozyczke, w trzech
wnioskodawca byta spotka cywilna, a w dwoch nie byt spetniony warunek czasu
prowadzenia dziatalnosci.

(akta kontroli str. 390-495, 563, 578-587)

Badaniom poddano réwniez 10 z 14 pozytywnie rozpatrzonych wnioskow o udzielenie
wsparcia na podstawie art. 15zze%a, ktore zostaly zlozone w Urzedzie przez trzech
przedsigbiorcow. Wnioski rozpatrzono w terminach od siedmiu do 11 dni (siedem dni
— pig¢ wnioskow, osiem dni — trzy wnioski, 11 dni — dwa wnioski). Wszystkie poddane

% Tj. powiadomienie nastapifo w dniu rozpatrzenia - w pieciu przypadkach.

W trzech przypadkach jeden dzien, aw dwéch trzy dni.

%0 Wnioski: 22080/CV-19/19841076, 22080/CV-19/19850631, 22080/CV-19/21211380 | 22080/CV-19/24459529.
5! Wnioski: 22080/CV-19/12371956, 22080/CV-19/1 7929990, 22080/CV-19/18123488.

52 Wnioski: 22080/CV-19/18912018, 22080/CV-19/23541480.

53 Podmiot nie byt zarejestrowany w CEDIG — wniosek 22080/CV-19/18912018.
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badaniu wnioski posiadaly wypeiniong karte oceny wniosku oraz zostaty
zweryfikowane w zakresie: zgodnosci danych w nich zawartych z danymi zawartymi
w CEIDG, spadku obrotow (o$wiadczenie), rodzaju przewazajacej dziatalnoSci
gospodarczej, prowadzenia dziatalnosci w szkole (dokumentowano zaswiadczeniem
dyrektora szkoty, aw siedmiu przypadkach przediozono réwniez umowe najmu —
dwoch przedsiebiorcow). Przypadki negatywnego rozpatrzenia wnioskow o udzielenie
wsparcia na podstawie art. 15zze* nie wystapity. Wszystkie wypfaty zostaly
zrealizowane w dniu akceptacji wniosku.

(akta kontroli str. 1160-1661)

Weryfikacja pieciu wnioskow zlozonych w trybie art. 15zze* ustawy COVID-19
rozpatrzonych negatywnie wykazata, ze od wptywu wniosku do momentu jego
negatywnego rozpatrzenia uptyneto odpowiednio: od jednego do 10 dni*. Czas
powiadomienia przez Urzad przedsiebiorcy o braku akceptacji wniosku od jego
rozpatrzenia wynosit od jednego®® do siedmiu%® dni. Badanie wykazato, ze brak
akceptaciji wnioskow byt zasadny, a odmowy nastapity z uwagi na: powtorne zlozenie
wniosku przez przedsiebiorce, ktory mogt uzyska¢ wytacznie jedng dotacjg®,
nieprowadzenie dziatalnosci gospodarczej na dzien ztozenia wnioskus8, przewazajacy
rodzaj prowadzonej dziatalnosci przez przedsigbiorce wedtug stanu na 30 wrzesnia
2020 r. byt inny niz okre$lony w rozporzadzeniu®°.

(akta kontroli str. 1324)

Poza niewystarczajacymi zasobami kadrowymi, Dyrektor Urzedu wymienita
nastepujace czynniki, ktore determinowaty terminy rozpatrywania wnioskow: bardzo
duza liczba wptywajacych wnioskow, siegajaca w szczytowym okresie (27-30 kwietnia
2020 r.) ponad 900 wnioskow, konieczno$¢ uzupetniania brakow w zdecydowanej
wiekszoéci wnioskow, wykonywanie innych biezacych obowiazkow wynikajacych
z funkcjonowania izadan wykonywanych przez urzedy pracy, zdarzajace sig
czasowe awarie systemow, np. Krajowego Rejestru Sadowego (dalej: ,KRS'), czy
CEiDG, czasochionna weryfikacja danych w CEIDG (mechanizm CAPTCHA),
atakze czasowo wystepujace rozbieznosci w tresci udostgpnianych wzorow
wnioskow w formacie PDF do druku a formularzem wniosku online na praca.gov.pl
Dyrektor Urzedu wyjasnita ponadto, ze wnioski w formie papierowej przez dwa dni od
ich zlozenia byly przechowywane w zabezpieczonym miejscu w celu ograniczenia
ryzyka przenoszenia wirusa. O ewentualnych brakach wnioskodawcy byli
informowani telefonicznie, gdyz byt to, w ocenie Dyrektor Urzedu, najszybszy
i najdogodniejszy, azarazem najtariszy sposéb informowania wnioskodawcow.
Terminy umarzania pozyczek Dyrektor Urzedu uzasadnita tym, ze priorytetowo
traktowano wyptate pomocy finansowej w ramach Tarczy Antykryzysowe,
a w nastepnej kolejnosci umarzanie i rozliczanie wczesniej udzielonych pozyczek.

(akta kontroli str. 617 - 625)
2. W celu zapewnienia systematycznego monitorowania w Urzedzie postepu

realizacji zadan w ramach Tarczy Antykryzysowej oraz racjonalnego planowania
zapotrzebowania na $rodki finansowe wnioski o udzielenie pomocy finansowe byty

54 Wnioski: 22080/CV-19/26992600, 22080/CV-19/21250534, 22080/CV-19/20447054, 22080/CV-19/20801038,
22080/CV-19/28672176.

55 \Wnioski: 22080/CV-19/20801038, 22080/CV-19/28672176.
5 Whiosek: 22080/CV-19/26992600.
57 \Wniosek: 22080/CV-19/26992600.
58 Wniosek: 22080/CV-19/21250534, 22080/CV-19/28672176.
59 Wniosek: 22080/CV-19/20447054, 22080/CV-19/20801038.
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rejestrowane w stworzonym przez pracownikow Urzedu rejestrzet. Zaangazowanie
Srodkow w ramach Tarczy Antykryzysowej rejestrowano w zestawieniach, w ktorych
ujmowano dane dotyczace rodzaju instrumentu, liczby zlozonych wnioskow,
wnioskowanych kwot, poniesionych wydatkéw oraz wystawionych not ksiegowych
dotyczacych zwrotow. Zestawienia te byly uzgadnianie na biezaco z pracownikami
Dziatu Finansowo-Ksiggowego, a nastepnie przekazywane Dyrekcji Urzedu oraz
pracownikom realizujgcym poszczegoine zadania. Elektroniczny dostep do zestawien
zostat zapewniony w wewnetrznej sieci komputerowej Urzedu. Dodatkowo co miesiac
Dyrektor Urzedu sporzadzata informacje z realizacji Tarczy Antykryzysowej, ktora
byta prezentowana Staroscie Leborskiemu i Powiatowej Radzie Rynku Pracy, a takze
podawana do publicznej wiadomosci, jako element analizy sytuacji na leborskim rynku
pracy zamieszczanej na stronie internetowej Urzedu.

(akta kontroli str. 97-103)

Urzad sporzadzat na biezaco raporty i informacje z postepu realizacji dziatan
wramach Tarczy Antykryzysowej, zarowno na potrzeby wiasne, jak i Starosty
Leborskiego, WUP oraz ministra wlasciwego ds. pracy. Sprawozdania byty
sporzadzane automatycznie i codziennie wysytane do ministra wiasciwego ds. pracy.
Do WUP raporty byly przesytane z rozng czestotliwoscig (codzienng lub tygodniowa).
Starosta Leborski otrzymywal informacje miesieczne. Na wiasne potrzeby
generowano raporty z czestotliwoscig uzalezniong od intensywnosci udzielania
pomocy.

(akta kontroli str. 97-98, 104-141)

Na podstawie zasad okreslonych przez ministra wiasciwego ds. pracy8' Dyrektor
Urzedu wystepowata z wnioskami o przyznanie $rodkow finansowych na
poszczegolne dziatania w ramach Tarczy Antykryzysowej (do 15 pazdziernika 2021 .
tacznie 27 wnioskéw na taczng kwote 37.605,9 tys. zi), a nastgpnie z wnioskami
0 zasilenie rachunku bankowego Urzedu (rowniez 27). Wysokosé zapotrzebowania
okreSlano w Urzedzie na podstawie wplywajacych na biezaco  wnioskow
przedsigbiorcow o pomoc finansowa. Wnioski o przyznanie limitow przekazywane
byty przez Urzad do WUP, ktory po uzyskaniu pozytywnej opinii Marszatka
Wojewddztwa Pomorskiego przekazywat je zbiorczo (ze wszystkich powiatowych
urzedow pracy wojewodztwa pomorskiego) do ministra wlasciwego ds. pracy.
Wszystkie wnioski Urzedu zostaty pozytywnie zaopiniowane przez Marszatka
Wojewodztwa Pomorskiego. W ciagu maksymalnie jednego tygodnia od daty
skierowania wniosku o zasilenie (najczesciej nastepnego dnia) rachunek bankowy
Urzedu byt zasilany kwotg we wnioskowanej przez Urzad wysokosci.

(akta kontroli str. 152-222, 264-310)

Do obstugi wnioskéw w ramach Tarczy Antykryzysowej wykorzystywany byt portal
praca.gov.pl, ktory petnit funkcje platformy do wypetniania wnioskow elektronicznych,
ich podpisywania profilem zaufanym/kwalifikowanym podpisem elektronicznym
i przesytania do wybranego powiatowego/wojewddzkiego urzedu pracy, a takze
przesytania pism w sprawie obstugiwanych wnioskow. Do weryfikacji wnioskow,
generowania wyptat oraz rozliczania udzielonego wsparcia wykorzystywano system
Syriusz. Od czerwca 2020 r. weryfikacja w systemie Syriusz obejmowata réwniez
sprawdzenie, czy dany przedsiebiorca nie ztozyt wniosku w innym urzedzie pracy.
Dyrektor Urzgdu wyjasnita, ze system Syriusz dziatat stabilnie, za wyjatkiem
nielicznych przerw w mozliwosci importowania danych z CEDG Iub KRS.
Niekorzystnie natomiast ocenita jako$¢ danych w systemie Syriusz dotyczacych

80 Rejestrowano wnioski oraz wysokos¢ kwot zawnioskowanego dofinansowania.

81 Zasady ubiegania sie o $rodki rezerwy Funduszu Pracy na finansowanie dziatan aktywizacyjnych realizowanych
przez powiatowe | wojewodzkie urzedy pracy.
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korzystania przedsigbiorcow ze zwolnienia w optacaniu sktadek na rzecz Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych (dalej; ,ZUS"). Wyjasnita, ze dane te byly czesto
nieaktualne i pojawialy sie ze znaczaco dlugim opoznieniem (nawet
kilkumiesiecznym), co miato wptyw na brak wiedzy pracownikow Urzedu o fakcie
korzystania przez dang firme ze zwolnienia ze sktadek ZUS (w szczegdlnoSci przy
dofinansowaniu w ramach formy przewidzianej w art. 15zzb ustawy COVID-19).
System Syriusz umozliwiat okreslenie sumarycznej wartosci pomocy udzielanej przez
Urzad poszczegdinym beneficjentom oraz generowanie raportow zawierajacych dane
o terminach rozpatrywania wnioskow.

(akta kontroli str. 97-103, 617-625)

W Urzedzie przyjeto, ze w ramach poszczegélnych instrumentoéw wsparcia weryfikacii
podlegato odpowiednio, w przypadku:

- pozyczki dla mikroprzedsiebiorcow (art. 15zzd) lub organizacji pozarzadowych
(art. 15zzda) - czy wnioskodawcy prowadzili dziatalno$¢ gospodarcza/statutowg
przez okres niezbedny do umorzenia pozyczki, tj. trzy miesigce od dnia udzielenia
pozyczki; weryfikacja odbywata sie na podstawie danych w rejestrach
CEIDG/KRS;

- dofinansowania dla samozatrudnionych (art. 15zzc) na podstawie danych
w CEIDG - czy przedsiebiorcy prowadzili dziatalnos¢ gospodarcza przez okres,
na ktory zostato przyznane dofinansowanie (jeden do trzech miesiecy);

- dofinansowania czesci kosztow wynagrodzen pracownikéw oraz naleznych od
tych wynagrodzen sktadek na ubezpieczenia spoteczne dla mikro, matych
i Srednich przedsiebiorcow (art. 15zzb) lub organizaciji pozarzadowych (art. 15zze)
lub koscielnych osob prawnych (art. 15zze?) — czy wnioskodawcy utrzymali
w zatrudnieniu pracownikow objetych umowg przez okres dofinansowania
(lednego do trzech miesiecy); badanie przeprowadzone bylo na podstawie
sktadanych przez beneficjentow kazdego miesigca dofinansowania ,kalkulatorow”
zawierajacych liste pracownikow, na ktorych pracodawcy otrzymywali
dofinansowanie oraz o$wiadczen sktadanych wraz z formularzem rozliczeniowym;
- dotacji dla mikro i matych przedsiebiorstw okreslonych branz (art.15zze* ustawy
COVID oraz rozporzadzenia z dnia 19 stycznia 2021 r. i rozporzadzenia z dnia 26
lutego 2021 r.) — czy beneficjenci prowadzili dziatalno$¢ gospodarczg przez okres
niezbedny do uznania dotacji za bezzwrotna tj. trzy miesiace od dnia udzielenia

dotacji.
(akta kontroli str. 97-103, 560-562)

Badanie zrodtowe proby wnioskow o przyznanie pomocy w ramach ww. instrumentow
Tarczy Antykryzysowej wykazato, ze przeprowadzona weryfikacja spetnienia
kryteriow udzielenia pomocy w oparciu o CEIDG, KRS i oswiadczenia
przedsigbiorcow zostata udokumentowana.

(akta kontroli str. 560-563, 689-693, 717, 994-1000)

3. Dyrektor Urzedu wyjasnita, ze w celu uniemozliwienia przekazania wsparcia

podmiotom, ktore nie spetnialy warunkow kwalifikowalnosci, wszystkie wnioski

weryfikowano na stanowiskach merytorycznych, zarowno pod wzgledem formalnym,
jak i merytorycznym. W tym celu:

1) korzystano z baz danych: CEIDG, Rejestru Gospodarki Narodowej (dalej:
,REGON"), KRS, Systemu Udostepniania Danych o Pomocy Publicznej (dalej:
,SUDOP”), Powszechnego Elektronicznego Systemu Ewidencji Ludnosci (dalej:
JPESEL") oraz przygotowanych przez dostawce systemu Syriusz rozwigzan



umozliwiajacych automatyczng weryfikacje wniosku®2, w tym sprawdzenie, czy
dany przedsigbiorca nie ztozyt wniosku w innym urzedzie pracy®3,

2) kierownik Dziafu Instrumentow Rynku Pracy, dokonywat powtomej analizy
formalno-merytorycznej wnioskow,

3) przeprowadzano weryfikacje pod wzgledem rachunkowym przez pracownika
Dziatu Finansowo-Ksiegowego,

4) akceptacja przez Gtowng Ksiegowg Urzedu,

5) pozytywnie zweryfikowane wnioski przekazywano Dyrektor PUP do
zatwierdzenia wyptaty srodkow.

W przypadku nizej wskazanych instrumentoéw wsparcia:

a) jednorazowa dotacja na pokrycie biezacych kosztow prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej (art. 15zze* ustawy COVID-19), o ktéry mozna bylo ubiegaé sie
wielokrotnie, dodatkowo korzystano zopracowanej wewnetrznie listy
zozonych i wyptaconych uprzednio wnioskow, aby ograniczy¢ ryzyko wyptaty
zbyt duzej liczby dotacjj,

b) dofinansowanie kosztéw prowadzenia dziatalnosci przez samozatrudnionych
(art. 15zzc ustawy COVID-19) kazdorazowo sprawdzano w CEiDG, czy
przedsigbiorcy prowadzili dziatalno$¢ gospodarcza przez okres, na ktory
zostato przyznane dofinansowanie (od jednego do trzech miesiecy).

(akta kontroli str. 696-716)

4. Dyrektor wyjasnita, ze w okresie objetym kontrola nie wystapity przypadki podjecia
wspotpracy z zewnetrznymi podmiotami, takimi jak Krajowa Administracja Skarbowa
lub Centralne Biuro Antykorupcyjne. Urzad nie planowat rowniez i nie przeprowadzit
kontroli na miejscu u przedsiebiorcow.

(akta kontroli str. 696-716)

Dyrektor wyjasnita takze, ze Urzad nie posiadal odrebnych regulacji w zakresie
zapobiegania powstawaniu nieprawidlowosci  w realizacji zadan zwigzanych
zrealizacjg Tarczy Antykryzysowej. Stosowano istniejace mechanizmy kontroli
zarzadczej, zapisane w regulaminach i politykach wewnetrznych84. W okresie
pandemii stosowano w jednostce rozwiazania organizacyjne blizej opisane w pkt 1
wystapienia. Dyrektor Urzgdu wyjasnita tez, Ze zatrudnienie nowych pracownikow
odbyto sie natomiast w oparciu 0 zasady wynikajace z Regulaminu naboru na wolne
stanowisko urzednicze, w tym kierownicze stanowiska urzedniczes, a dokonywane
zmiany miaty swoje odzwierciedlenie w zmianach struktury wewnetrznej dziatow
Urzedu. Whnioski o przyznanie wsparcia byly rozliczane z uwzglednieniem zasad
okreslonych w polityce rachunkowosci. W ramach kontroli zarzadczej nie zostaty
zidentyfikowane nieprawidowosci w dziataniach pracownikow PUP zajmujacych sie
obstugg wsparcia.

(akta kontroli str. 696-716)

82 Weryfikacja wniosku, Weryfikacja danych w rejestrach centralnych — Wynik weryfikacji wsparc, biatej listy, Wynik
weryfikacji ZUS, Wynik weryfikacji PKD, Weryfikacja dia umorzen).

83 Po aktualizacji systemu Syriusz od czerwca 2020 1.

® Wynikajace m.in. z zarzadzenia Nr 32 Dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy w Leborku z dnia 23 grudnia
20191, w sprawie ustalenia dokumentacji przyjetych zasad (polityki) rachunkowosci, obejmujacej zasady
prowadzenia ksiag rachunkowych, wyceny aktywéw i pasywow oraz ustalenie wyniku finansowego, instrukcje
stosowania, wypetniania, kontroli i obiegu dokumentow ksiegowych, wykaz zbiorow danych tworzacych ksiegi
rachunkowe na komputerowych nosnikach danych, system ochrony danych w jednostce, instrukcje
inwentaryzacyjng, instrukcje ewidencji i kontroli drukéw $cistego zarachowania, a takze procedure kontroli
wstepnej oceny celowosci zaciggania zobowigzan finansowych i dokonywania wydatkow ze $rodkéw publicznych

8 Zarzadzeniem Nr 16 Dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy w Leborku z dnia 30 kwietnia 2020 r.
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Stwierdzona
nieprawidtowosci

5. W okresie objetym kontrolg nie planowano i nie przeprowadzano kontroli na
migjscu  u mikroprzedsigbiorcow i przedsigbiorcow bedacych osobg fizyczng
niezatrudniajacych  pracownikow®, —ktorzy otrzymali w latach 2020-2021
(do 30 czerwca) pomoc w ramach Tarczy Antykryzysowej w formie bezzwrotne
pozyczki lub dofinansowania na pokrycie czesci biezacych kosztow przy spadku
obrotéw gospodarczych.

Dyrektor wyjasnita, ze od sierpnia 2021 r. realizowano planowane dziatania majace
na celu sprawdzenie prawidlowosci udzielonego wsparcia. Dostrzezono bowiem
wysokie ryzyko naduzy¢ ze strony wnioskodawcow przy wydatkowaniu Srodkow
publicznych przeznaczonych na pomoc w ramach Tarczy Antykryzysowej, czemu
sprzyja¢ mogta procedura ubiegania sie o wsparcie bazujaca w gtownej mierze na
o$wiadczeniach sktadanych we wnioskach. W pierwszej kolejnosci weryfikacja objeto
dofinansowanie czesci kosztow wynagrodzen pracownikéw oraz naleznych od tych
wynagrodzen skfadek na ubezpieczenia spoteczne, udzielone na podstawie
art. 15zzb ustawy, gdyz w ramach powyzszego instrumentu, na etapie rozliczania
otrzymanych $rodkow przez pracodawcow, pojawiato sig najwigcej przypadkow
zwrotdw nadptaconego dofinansowania (zaréwno w ujeciu ilosciowym, jak
i kwotowym).

Na 429 zawartych umow o dofinansowanie z art. 15zzb, Urzad skierowat 188 pism®’
do pracodawcow korzystajacych z ww. dofinansowania z prosbg o przestanie
dodatkowych dokumentow w celu weryfikacji, tj. uwierzytelnionych kserokopi:
imiennych raportow miesigcznych ZUS RCA / ZUS RSA zatrudnionych pracownikow,
deklaracji ZUS DRA i dowodow optaty sktadki ZUS. Do zakonczenia czynnoSci
kontrolnyché® wplynety dokumenty dotyczace 177 zawartych umow, z ktorych
dokonano sprawdzenia 157 kompletow dokumentow. W wyniku weryfikacji
dokumentéw stwierdzono prawidtowe rozliczenie 136 umow, a w przypadku 11 umow
niezbedne byto Zlozenie przez pracodawcow dalszych wyjasnien.

W ramach czynnosci weryfikacyjnych w przypadku 10 umow  stwierdzono
koniecznosé zwrotu nadptaconego dofinansowania na taczng kwote 11,3 tys. zt,
w zwigzku z czym wystawiono noty ksiegowe i wezwano pracodawcow do zwrotu
(dziewieciu przedsigbiorcow zwracito $rodki, a w jednym przypadku termin zapaty nie
uptynat6?).

Dyrektor wyjasnita, 2e Urzad planowal podjaé dziafania ~zmierzajace
do przeprowadzenia kontroli u przedsiebiorcow korzystajacych ze wsparcia rowniez
w ramach pozostatych form pomocy Tarczy Antykryzysowej, jednak z uwagi
na niepewna sytuacje epidemiczng w kraju i obserwowany wzrost liczby zachorowan
na COVID-19, nie opracowano jeszcze harmonogramu kontroli pozostatych
instrumentow.

(akta kontroli str. 994-995, 1598-1603)
W dziatalnoéci Urzedu w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono nastepujace
nieprawidtowosci:

1. Sposrod 40 objetych badaniem zaakceptowanych wnioskow ztozonych w ramach
instrumentu — dofinansowanie dla przedsigbiorcy bedacego osobg fizyczng
niezatrudniajacego pracownikow, w przypadku czterech umow’® wyptata drugiej

86 Art. 15zzc i art. 15zzd.
67 Do dnia 31 stycznia 2022 r.

88 Tj. do 15 lutego 2022 r.
69 Wedtug stanu na 15 lutego 2022 1.

70 Tj. umowa 22080/CV-19/11574062 (WnCovDzG/20/0040 z 28 kwietnia 2020 r.), 22080/CV-19/14158930
(WnCovDzG/20/0436 z 24 czerwca 2020 r., 22080/CV-19/16160639 (WnCovDzG/21/0572 z 31 sierpnia 2020 1)
i umowa zawarta w oparciu o wniosek WnCovDzG/20/0297 z 27 maja 2020 1.
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transzy nastapity w tym samym miesigcu, co wyptata pierwszej. Powyzsze dziatanie
byto niezgodne z trescig przepisu art. 15zzc ust. 5 ustawy COVID-19, ktéry stanowit,
ze dofinansowanie wyptacane bylo w okresach miesiecznych oraz postanowieniami
§1ust. 2 umow’', ktory stanowity, ze $rodki przeznaczone na wyptate
dofinansowania czgsci kosztéw prowadzenia dziatalnosci gospodarczej wyptacone
zostang maksymalnie w trzech miesiecznych rownych transzach.

(akta kontroli str. 691-693)

Dyrektor wyjasnita, ze ww. ustawa nie wskazuje konkretnego terminu, w jakim
dofinansowanie powinno by¢ wyptacone, niemniej jednak z uwagi na charakter
instrumentu Srodki powinny by¢ przekazane niezwlocznie po podpisaniu umowy
0 przyznaniu dofinansowania. Wyjaénita rowniez, ze Urzad podejmowat starania, aby
wyptaty nastepowaly bez zbednej zwiloki. Jezeli wniosek zlozony zostat w ostatnich
dniach danego miesigca dofinansowanie obowigzywalo za caly ten miesiac.
W zwigzku z tym po weryfikacji, uzupeinieniu ewentualnych brakéw i zaakceptowaniu
wniosku  wyptata mogta by¢ dokonana w  nastepnym miesiacu
| dotyczyta miesigca poprzedniego. Kolejng wyptata w  danym miesiacu
dofinansowano koszty prowadzenia dziatalnosci za dany miesiac, bowiem stuzyé
miata ona zaradzeniu powaznym zaburzeniom w gospodarce i sytuacjom
kryzysowym, w ktorych znaleZli si¢ przedsigbiorcy. Niemniej staralismy sie, zeby
transza dofinansowania za dany miesiac zostata w tym samym miesigcu wyptacona.

(akta kontroli str. 917-918)

Zdaniem NIK zaréwno z tresci przepisu art. 15zzc ust. 5 ustawy COVID-19, jak i §1
ust. 2 uméw wynikat wprost miesieczny okres wyptat wsparcia. Zgodnie ze
Stownikiem jezyka polskiego’ miesiecznie oznacza co miesiac, kazdego miesigca.
2. Sposrod o$miu zaakceptowanych wnioskow ztozonych przez przedsigbiorcow’3,
ktorzy ~zawarli umowe spotki cywilnej, w komparycjach dwéch  uméw’™
o dofinansowanie z art. 15zzb ustawy COVID-19 Urzad nie dochowat wymogow
w zakresie oznaczenia przedsigbiorcow prowadzacych dziatalno$c gospodarczg
w ramach umowy spotki cywilnej, wynikajacych z tresci przepisow art. 431 w zw. z 434
ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny” (dalej: kc’) w zakresie
oznaczenia firmy przedsigbiorcy osoby fizycznej. Zgodnie z trescig przepisu art. 431
ke przedsigbiorcq jest osoba fizyczna, osoba prawna i jednostka organizacyjna,
oktorej mowa w art. 33' § 1, prowadzaca we wiasnym imieniu dziatalnoé¢
gospodarcza lub zawodowa. Przepis art. 43¢ kc stanowi natomiast, ze firma 0soby
fizycznej jest jej imig i nazwisko. Nie wyklucza to wigczenia do firmy pseudonimu lub
okreslen wskazujacych na przedmiot dzialainosci przedsiebiorcy, miejsce jej
prowadzenia oraz innych okreslei dowolnie obranych. W zlozonych wnioskach
aw konsekwencji w komparycjach ww. uméw, nie wskazano natomiast imion
| nazwisk 0sob, ktore zawarty umowe spotki cywilnej.

(akta kontroli str. 1183-1310)

Dyrektor wyjasnita, ze we wnioskach do ww. umow przedsiebiorcy uzupehili pola
Numeru Identyfikacji Podatkowej (dalej: ,NIP") oraz REGON spotki cywilnej, na
podstawie ktorych mozna byto zidentyfikowaé imiona i nazwiska wspalnikow spotki

" Umowy o wyptate dofinansowania czesci kosztow prowadzenia dziatalnosci gospodarczej dla przedsigbiorcy
bedacego osobg fizyczng, niezatrudniajacego pracownikow, w przypadku spadku obrotow gospodarczych
W nastgpstwie wystapienia COVID-19, zawieranych w oparciu o przepis ustawy z dnia 2 marca 2020 r.
0 szczegoinych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych
chorob zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. z 2021 r. poz. 2095 ze zm.)

72 Stownik jezyka polskiego pod red. W Doroszewskiego, wyd. PWN.

73 Po jednym wniosku ztozonym elektronicznie i w formie papierowej.

74 Umowa 22080/CV-19/19823819 — ,H." s.c., WnConWyP/20/0130 - ,B." s.c.
5Dz, U. 22020 r. poz. 1740 ze zm.
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cywilnej w oparciu 0 bazy REGON oraz CEIDG. Wskazata tez, ze we wnioskach
zostaty wskazane dane osob reprezentujacych wnioskodawce (m.in. imig i nazwisko).
Ponadto w Formularzu informacji przedstawianych przy ubieganiu si¢ o pomoc
publiczng stanowigcym zatacznik do zlozonego wniosku zostata wpisana peina
nazwa przedsigbiorcy w sposob jednoznaczny identyfikujaca wspolnikow spofki
cywilnej. Btad w postaci nieprecyzyjnego oznaczenia nazwy przedsigbiorcy w ww.
wnioskach8 wynikat z faktu duzej liczby naptywajacych wnioskow, ktére nalezato
obstuzy¢ w mozliwie najkrotszym czasie. Niepeine oznaczenia nazw przedsiebiorcow
zostaly skorygowane w systemie Syriusz, aby unikna¢ podobnych sytuac
w przysziosci.

(akta kontroli str. 1325-1326)

NIK wskazuje, ze spotka cywilna jest stosunkiem zobowigzaniowym uregulowanym
w przepisach art. 860-875 kc i nie posiada osobowo$ci prawnej. Zgodnie z trescig
art. 64 § 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego’’ nie
posiada rowniez zdolnosci sadowej, ktorg przypisano jedynie osobom fizycznym
i prawnym. Tym samym nieprawidiowe oznaczenie przedsigbiorcow prowadzacych
dziatalno$¢ gospodarczg w ramach umowy spotki cywilnej mogtoby skutkowac
trudnoéciami  w zakresie rozliczenia umowy oraz w przypadku koniecznosci
wyegzekwowania przyznanych $rodkow skutkowac utrudniong egzekucja,

Dyrektor Urzedu zorganizowata w Urzedzie sprawng realizacje dodatkowych zadan
w ramach Tarczy Antykryzysowej. Zarowno weryfikacja zbadanych wnioskow
o udzielenie pozyczki, wnioskow o dofinansowanie dla przedsigbiorcy bedacego
osobg fizyczng niezatrudniajacq pracownikow oraz dofinansowania wynagrodzen
pracownikow, 0sob zatrudnionych na podstawie umowy o pracg naktadcza lub umowy
Zlecenia albo innej umowy o $wiadczenie ustug realizowane byly w mozliwie
najkrotszym czasie. Wyptaty pozyczek i dofinansowan nastapity bez zbgdnej zwioki,
aweryfikacja spefnienia przestanki do umorzenia pozyczek zostata rzetelnie
udokumentowana. Przeprowadzone badanie wnioskéw rozpatrzonych odmownie
wykazato, ze odmowy byly zasadne, a wnioskodawcy bez zbgdnej zwioki zostali
zawiadomieni o przyczynie negatywnego ich rozpatrzenia. Ponadto Urzad efektywnie
monitorowat realizacje pomocy udzielanej przedsigbiorcom w ramach Tarczy
Antykryzysowej oraz w sposob rzetelny szacowat kwoty niezbedne do sfinansowania
instrumentéw pomocowych. Stwierdzone nieprawidiowosci dotyczyty wyptat drugie]
i pierwszej transzy dofinansowania z art. 15zzc, w tym samym miesiacu oraz
niewtasciwego oznaczenia przedsiebiorcow prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza
w formie spotki cywilnej i pozostawaly bez istotnego wptywu na oceng dziatalnosci
Urzedu w tym obszarze.

2. Analiza efektow udzielonego wsparcia

W okresie objetym kontrola w Urzedzie nie prowadzono biezacych analiz w zakresie
efektow wsparcia realizowanego na podstawie kolejnych —edycji Tarczy
Antykryzysowej. Jednakze Urzad prowadzit analizy w zakresie:

- spefnienia wymogéw do uzyskania wsparcia w czterech instrumentach Tarczy, t].
prowadzenie dziatalnosci oraz utrzymania zatrudnienia przez wskazany okres;

- ciaglosci dziatalnosci przy wnioskowaniu przez podmiot o rézne formy wsparcia;

76 Umowy byly 0 numerze tozsamym z numerem zataczonego wniosku.
M Dz.U.z2020 r. poz. 1575 ze zm.
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- lokalnego rynku pracy, w ramach ktorych analizowano dane liczbowe dotyczace
wsparcia w ramach Tarczy Antykryzysowe;

W odniesieniu do pozyczki dla mikroprzedsigbiorcow (art. 15zzd) lub organizaciji
pozarzadowych (art. 15zzda) w okresie objetym kontrolg Urzad na biezaco dokonywat
weryfikacji spetnienia przez beneficjentow warunkow wsparcia. Na potrzeby kontroli
Urzad przeprowadzit weryfikacje, ktora objeto wnioski 3.406 beneficjentow. W iej
wyniku  stwierdzono facznie sze$¢ przypadkéw (odpowiednio: cztery i dwa)
zawieszenia badz wykreslenia dziatalnosci gospodarczej przed uptywem okresu
niezbednego do umorzenia pozyczki (z tego w dwach przypadkach nastgpito to z datg
wsteczng). W czterech przypadkach wystawiono zawiadomienia o niedotrzymaniu
warunkow umowy oraz harmonogramy sptaty pozyczek, w dwéch (wg stanu na
miesiac wrzesien 2021 r.) sprawy byty w trakcie wyjasniania.

W ramach dofinansowania dla samozatrudnionych (art. 16zzc) na biezaco
sprawdzano, czy przedsiebiorcy prowadzili dziatalnos¢ gospodarczg przez okres, na
ktory zostato przyznane dofinansowanie (od jednego do trzech miesiecy). Dla potrzeb
kontroli, we wrzesniu 2021 r. przeprowadzono weryfikacje wszystkich 704
wnioskodawcow w wyniku, ktorej stwierdzono, ze dwoch przedsiebiorcow (jeden
podczas biezacej kontroli, a drugi podczas dodatkowe; wrzesniowej weryfikacji)
zawiesito dziatalno$¢ przed uptywem wymaganego terminu. Pierwszy beneficjent
zostat wezwany do zwrotu dofinansowania proporcjonalnie do okresu nieprowadzenia
dziatalnosci  gospodarczej, w stosunku do drugiego Urzad podjat dziatania
wyjasniajace.

W przypadku dotacji dla mikro i matych przedsiebiorstw okreslonych branz (art. 15
zze* ustawy COVID-19 oraz rozdziatu 3 rozporzadzenia dnia 19 stycznia 2021 r. oraz
rozporzadzenia z dnia 26 lutego 2021 r. ) weryfikowano czy wnioskodawcy prowadzili
dziatalno$¢ gospodarcza przez okres niezbedny do uznania dotacji za bezzwrotna t;.
trzy miesigce od dnia udzielenia dotacji. Dyrektor PUP wyjasnita, ze w przypadku
ubiegania sie przez wnioskodawce o wsparcie w ramach réznych instrumentow, PUP
poprzez weryfikacje dokumentow rejestrowych (CEIDG, REGON, KRS) kazdorazowo
przed udzieleniem kolejnego wsparcia analizowat fakt prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej oraz historig zmian, w szczegolnosci w sytuacji wystapienia okresow
zawieszania i wznawiania prowadzenia dziatalnosci gospodarcze.

Dyrektor Urzedu wyjasnita, ze w przypadku opisanych wyzej instrumentow, w ktorych
wysokos¢ udzielonej pomocy byta uzalezniona od wielkosci spadku obrotow,
tj. wsparcia z art. 15zzb, 15zzc, 15zze, 15zze%, 15zzeta ustawy, wnioskodawcy
deklarowali wystapienie okreslonej wysokosci spadku przychodow z prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej, co w pewnym stopniu obrazowato sytuacje, w jakie]
sie znalezli.

W okresie objetym kontrolg Urzad prowadzit w ramach biezacej dziatalnosci, analizy
sytuacji lokalnego rynku pracy, w tym analizowat dane dotyczace przedsigbiorcow
i pracodawcow, a takze wielkosci i iloci poszczegolnych instrumentéw wsparcia
przedsigbiorstw. Wyniki analiz sporzadzano w cyklu miesigcznym, poétrocznym oraz
rocznym (dane do przygotowania tych analiz pozyskiwane byty m.in. z zasobow
dostepnych w systemie Syriusz). Opracowania te publikowane byly na stronie
internetowej PUP78.

W opinii Dyrektor wdrazanie poszczegélnych Tarcz Antykryzysowych mogto
pozytywnie wptyna¢ na ograniczenie negatywnych skutkow gospodarczych

8 https://lebork praca.gov.pl/analizy-rynku-pracy .
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spowodowanych pandemig COVID-19. Wyjasnita, ze wedtug danych statystycznych
GUS dotyczacych powiatu leborskiego:

e liczba podmiotéw gospodarki narodowej wpisanych do rejestru REGON nie
spadata, lecz rosta (w 2019 r. — 8697 podmiotow, w 2020 r. — 8 898
podmiotow, a | potroczu 2021 r. — 9 030 podmiotow).

e 0 27,0% spadia liczba podmiotéw wyrejestrowanych z rejestru REGON
(w2019 r. - 601 podmiotow, w 2020 r. — 439 podmiotow).

e w znikomym procencie (tj. o 1,1%) spadta liczba osob pracujgcych wg
faktycznego miejsca pracy (w 2019 r. — 12619 oséb, w 2020 r. — 12 485
0sob).

Wyjasnita ponadto, ze odnotowano 22,0% wzrost liczby zarejestrowanych osob
bezrobotnych, jednak trudno jednoznacznie stwierdzi¢ jaki wptyw na to miata
panujaca pandemia, bowiem podobny wzrost nastapit na koniec czerwca 2019 .
w porownaniu z czerwcem 2018 r. Natomiast zdecydowanie mniejszg dynamike
wzrostu odnotowano w odniesieniu do liczby bezrobotnych na koniec czerwca 2021 r.
w stosunku do 2020 r. — wzrost 0 4%7°.

Wyjasnita m.in., ze pozytywnie nalezy zinterpretowa¢ wzrost liczby zgtoszonych ofert
pracy w | potowie 2021 r. — wzrost o 116,8% w stosunku do liczby ofert pracy
zgtoszonych w | potroczu 2020 r. W opinii Dyrektor PUP, wparcie udzielane
pracodawcom moglo pozwoli¢ na utrzymanie w zatrudnieniu pracownikow i ich
mniejszy naptyw do rejestru PUP, anizeli miatoby to miejsce bez pomocy finansowej
panstwa (w szczegolnosci wsparcie z PFR8, FGSP8 oraz FP82 - art, 15zzb). Badanie
prowadzone przez Urzad we wrzesniu 2021 r. wykazato, ze 90% beneficjentow
wsparcia z art. 15zzc i art. 15zzd ustawy COVID posiadato aktywng dziatalnosc
gospodarczg.

W badanym okresie Urzad rozpatrzyt osiem odwotan ziozonych przez
wnioskodawcow w sprawie odmowy przyznania pomocy z Tarcz Antykryzysowych
(art. 15zze%), z czego dwa odwotania z 2020 r. - jedno rozpatrzone negatywnie
0 bezzwrotng pozyczke wskazujac w uzasadnieniu, ze przedsigbiorca wznowit swojg
dziatalnosé gospodarcza z dniem 1 kwietnia 2020 r. zgodnie z wpisem w CEIDG,
a zgodnie z ww. przepisami dotyczacymi COVID-19 ,Starosta moze, na podstawie
umowy, udzielic ze $rodkow Funduszu Pracy jednorazowo pozyczki na pokrycie
biezacych kosztow prowadzenia dziatalnosci gospodarczej mikroprzedsigbiorcy, ktory
prowadzit dziatalno$¢ gospodarcza przed dniem 1 kwietnia 2020 r. oraz jedno
rozpatrzone pozytywnie juz w 2021 r. po uzupetnieniu dokumentow przez
wnioskodawce o informacje z GUS. W 2021 r. PUP rozpatrzyt zgodnie
z przediozonymi dokumentami sze$¢ odwotan, w tym jedno negatywnie i pigc
pozytywnie. Na podjecie pozytywnych decyzji przez PUP miaty wptyw dodatkowe
wyjaénienia w trzech przypadkach z GUS i CEIDG, w jednym przypadku z GUS oraz
w jednym przypadku wyjasnia z Urzedu Miejskiego w Leborku w sprawie wpisu do
CEIDG.

(akta kontroli str. 994-1000,1001-1002)

78 Wskaznik mogt wskazywac na pewna stabilizacje sytuacji na rynku pracy

8 PFR —Panstwowy Fundusz Rozwoju - finansujgcy rozwoj kraju, spotecznosci lokalnych i przedsiebiorstw.
81 FGSP - Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych - panistwowy fundusz celowy.

82 FP — Fundusz Pracy - rodzaj funduszu celowego tagodzacego bezrobocie.
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W okresie objetym kontrolg;

a) Urzad nie zidentyfikowat koniecznosci wdrazania dziatan korygujacych w celu
podniesienia efektywnosci pomocy w ramach kolejnych edycji tarcz antykryzysowych.
Wobec powyzszego, Urzad nie wnioskowat do ministra wtasciwego ds. pracy oraz
innych podmiotéw o wprowadzenie zmian w instrumentach wsparcia;

b) w Urzedzie nie przeprowadzano analiz przyczyn upadiosci przedsiebiorstw
korzystajacych z pomocy w ramach tarcz antykryzysowych, poniewaz, jak wyjasnita
Dyrektor PUP, do Urzedu nie wptynety zadne informacije o upadtosci przedsiebiorcow
korzystajacych z tej pomocy.

(akta kontroli str. 1000)

Szczegotowym  badaniem objeto 60 przypadkéw wsparcia udzielonego
przedsigbiorcom w trybie art. 15zzb ustawy COVID-19 na podstawie uprzednio
zZtozonych wnioskow o dofinansowanie, wediug kryterium najwyzszej wartosci
pomocy.

Z analizy informacji uzyskanych od wtasciwych urzedéw skarbowych3 obejmujacych
60 beneficjentow wynikato, ze:

1) wg stanu na dzien zlozenia wniosku:
a) 54 beneficientow nie zalegato w regulowaniu zobowiazan podatkowych,

b) w czterech przypadkach brak bylo mozliwosci weryfikacji danych
0 zalegtoSciach,

¢) udwach beneficjentow wystapity zalegtosci podatkowe,
2) wg stanu na koniec Il kwartatu 2019 r.:
a) 56 beneficjentow nie zalegato w regulowaniu zobowiazan podatkowych,
b) w dwaoch przypadkach brak byto mozliwosci weryfikacji danych o zalegtosciach,
¢) udwoch beneficientow wystapity zalegtosci podatkowe.

Porownanie danych dotyczacych spadku obrotéw gospodarczych wskazanych
przez przedsigbiorcow we wnioskach o wsparcie, z informacjami84 uzyskanymi
z czterech urzedow skarbowych wykazato, ze w:

— 12 przypadkach dane byly zgodne,

— 23 - stwierdzono roznicg® pomiedzy wysokoscia obrotow zadeklarowang
przez przedsiebiorcg a danymi przekazanymi przez urzad skarbowy,

— czterech - dane byty niezgodnes®é.

Urzedy skarbowe nie mogly potwierdzi¢ zadeklarowanych obrotéw w przypadku
21 wnioskow, ztozonych przez 19 przedsigbiorcow, do ktorych w toku kontroli
zwrocono sie o przedtozenie dokumentacii potwierdzajacej zadeklarowany spadek
obrotowé’.

(akta kontroli str. 1079-1098)

83 W trybie art. 29 ust. 1 pkt 2 lit. f ustawy o NIK.

8 W trybie art. 29 ust. 1 pkt 2 lit. f ustawy o NIK.

8 Roznica nie wptywata na wysokosé dofinansowania.

8 Rozbieznosci mogty mie¢ wptyw na wysokos$¢ dofinansowania.
8 W trybie art. 29 ust. 1 pkt 2 lit. f ustawy o NIK.
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Przedtozona przez 13 beneficjentow dokumentacjasgé:

— potwierdzata zadeklarowane we wnioskach o wsparcie obroty u trzech
beneficjentow,

— w przypadku jednego beneficjenta potwierdzita zadeklarowane obroty
w jednym z dwoch ztozonych przez niego wnioskowd?,

— w dziewieciu przypadkach odnosita sie do deklarowanego okresu spadku,
jednakze nie potwierdzata uprzednio deklarowanych spadkow obrotow.

Ponadto po trzech beneficjentow:

— dostarczyto  dokumentacje  nieodpowiadajacg  objetym  badaniem
deklarowanym okresom spadku,
— nie przedtozyto wnioskowanej dokumentacji.

Badanie wykazato, ze przedsiebiorcy przyjmowali rézny sposob obliczenia spadku
wysokosci obrotéw gospodarczych, wynikajacy z korzystania z roznych dokumentow
zrodiowych bedacych podstawg do ich wyliczenia®®. W oparciu o przediozong przez
beneficjentdw dokumentacje sporzadzono zestawienie danych przedstawiajace
obroty gospodarcze ww. podmiotdbw w ramach prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej. W zestawieniu wykazano rozbieznosci pomiedzy treScig wnioskow
o0 wsparcie, a dokumentacjg sktadang do urzeddw skarbowych.

(akta kontroli str. 1505-1506, 1604-3615)

Z analizy porownawczej danych dotyczacych wynagrodzen pracownikow
zatrudnionych u  przedsigbiorcow, uprzednio wskazanych we wnioskach
z informacjami uzyskanymi z ZUS®" wynikato, ze:

— w 18 przypadkach deklarowane we wnioskach o wsparcie wynagrodzenia
byly zgodne z trescig sktadanych do ZUS deklaracji ubezpieczeniowych,

— w 40 - stwierdzono roznice pomiedzy wysokoscig wynagrodzen
zadeklarowang przez przedsiebiorce a danymi przekazanymi przez ZUS,

—  wdwdch przypadkach — wskazane we wniosku® przez przedsiebiorce osoby
nie byly zgloszone do ubezpieczenia spotecznego i nie sktadano za nie
dokumentow rozliczeniowych.

(akta kontroli str. 1141-1151, 1604-3615)

Analiza poréwnawcza dokumentacji przekazanej przez 19 przedsigbiorcow,
wykazata, ze rozbieznosci kwotowe w zakresie zadeklarowanych wynagrodzen
pracownikéw wynikaty z:
— uwzglednienia w kwocie wynagrodzenia brutto innego $wiadczenia
pracowniczego (ekwiwalent za pranie),

— odliczen od wynagrodzenia brutto kwot wynikajacych z absencii
chorobowych,

— przepracowania mniejszej liczby godzin niz uprzednio wskazana w tresci
umow zawartych z osobami $wiadczacymi prace w oparciu 0 umowy
Zlecenia.

8 Wedtug stanu na 11 lutego 2022 r.
89 Skierowano wniosek o przedtozenie dokumentacji dotyczacej dwoch okresow spadkowych.

% Korzystano z zapisow podatkowej ksiegi przychodow i rozchodow iflub ewidencji VAT sprzedazy/dostawy,
zapisow ksiag handlowych iflub sporzadzonych na ich podstawie zestawien obrotow i sald, sum rachunkow
zyskow i strat, sum podstaw opodatkowania z deklaracji VAT, sum sprzedazy opodatkowanych i zwolnionych
z podatku z raportow fiskalnych lub kwot netto poszczegéinych faktur VAT.

91 W trybie art. 29 ust. 1 pkt 2 lit. f ustawy o NIK.
92 Po jednym pracowniku od Beneficjenta.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

OCENA CZASTKOWA

Badanie wykazato, ze dwoch pracownikow nie  zgloszono do ubezpieczenia
spotecznego z uwagi na posiadany status studenta, ktory nie przekroczyt 26 roku
zycia (wskutek tego nie ztozono za nie dokumentdw rozliczeniowych).

W jednym przypadku nastapito przesuniecie o okres jednego miesigca kwot
wskazanych przez ZUS w stosunku do ujetych we wniosku beneficjenta wynagrodzen
pracownikow, ktore byty wyptacane przez pracodawce w nastepnym miesiacu.

(akta kontroli str. 1102-1106, 1126, 1131-1132,
1137-1138, 1143-1155, 1159-1159a, 1505-1506, 1604-3615)

Beneficjenci, ktorych wnioski o wsparcie objeto badaniami, kontynuowali dziatalnos¢
gospodarczq i wedtug stanu na dzien 30 wrzesnia 2021 r. nie byli objeci
postepowaniem upadtosciowym ani nie byli w stanie likwidacji. Badanie wykazato, ze
w przypadku dwoch podmiotow prowadzacych dziatalno$¢ gospodarczg w ramach
umowy spotki cywilnej, pieciu wspdlnikow wskazanych w poszczegoéinych umowach
tych spotek, miato zawieszony indywidualny zakres prowadzonej przez siebie
dziatalnosci gospodarczej, wykonujac ja wytacznie w ramach umowy spotki cywilnej,
co umozliwiata treS¢ przepisu art. 22 ust. 3 w zw. z art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 6 marca
2018 r. — Prawo przedsiebiorcowss,

(akta kontroli str. 1316-1317)

W dziatalnosci Urzedu w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowosci.

Pracownicy Urzedu analizowali sytuacje beneficjentéw w oparciu o ich o$wiadczenia
oraz weryfikowali ciggto$¢ prowadzonej przez nich dziatalnosci gospodarczej. Analizy
prowadzono w oparciu o przedktadane przez beneficjentéw deklaracje rozliczeniowe
obrazujgce stan zatrudnienia pracownikow oraz wysoko$¢ odprowadzanych sktadek
na ubezpieczenie spoteczne, kalkulatory spadku obrotéw oraz dane zawarte
w rejestrach CEIDG oraz KRS. Na etapie rozpatrywania wnioskéw Urzad nie posiadat
stosownych instrumentow, ktére umozliwityby przeprowadzenie weryfikacji danych
dotyczacych spadku obrotow, wielkosci dofinansowywanych kosztéw wynagrodzen
i naleznych od tych wynagrodzen sktadek na ubezpieczenie spoteczne wskazanych
we wnioskach. Wyniki kontroli 60 wnioskow o udzielenie pomocy, w trybie przepisu
art. 15zzb ustawy COVID-19, wykazaly potrzebe weryfikacji dokumentacji zrodiowe;,
bowiem wystapity przypadki niezgodnosci pomiedzy danymi zadeklarowanymi przez
przedsigbiorcow we wnioskach, a danymi pozyskanymi przez NIK od podmiotow
zewnetrznych, badz z dokumentacji przestanej przez przedsiebiorcow, w tym m.in.
w zakresie wysokosci obrotow czy zalegtosci podatkowych.

IV. Uwagi i wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami, Najwyzsza Izba Kontroli,
na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, wnosi 0 zapewnienie w umowach
z beneficjentami prawidtowego oznaczenia przedsiebiorcow prowadzacych wspolnie
dziatalno$¢ gospodarczg w ramach umowy spotki cywilnej. Ponadto, majac na
uwadze tre$¢ przepisow art. 31zzn ust. 1 i 2 ustawy COVID-19, NIK nie formutuje
wniosku w zakresie nieprawidlowosci nr 1 opisanej blizej w sekgji stwierdzone
nieprawidtowos$ci obszaru pierwszego.

9Dz U.z2021r. poz. 162 ze zm.

24



Uwagi

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

Najwyzsza Izba Kontroli nie formutuje uwag.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sig
do dyrektora Delegatury NIK w Gdansku. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystapienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z treScig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowa¢ Najwyzszg Izbe Kontroli,
w terminie 21 od otrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie wykorzystania
uwag i wykonania wnioskéw pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub
przyczynach niepodijecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu
zastrzezen w cafosci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Gdansk ). maja 2022 1.

Najwyzsza |zba Kontroli
Delegatura w Gdansku
Kontrolerzy: Dyrektor
Agnieszka Andraszak 1 :
starszy inspektor kontroli panstwowej
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podpis

WICEDYREKTOR DELEGATURY
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TereSa Sawicka
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Gdansk, dnia 29 pazdziernika 2021 r.

LGD.410.023.02.2021

UPOWAZNIENIE

Upowazniam Panig Terese Sawickg — wicedyrektor Delegatury Najwyzszej Izby Kontroli w Gdansku do
podpisania wystgpienia po kontroli P/21/018 — Efekty wybranych dziatan panstwa podejmowanych w

celu tagodzenia skutkow epidemii w gospodarce”, przeprowadzonej w POWIATOWY URZAD PRACY W
LEBORKU.







