NAJWYZSZA 1ZBA KONTROLI

Delegatura w Gdansku

LGD.411.004.08.2022 Gdansk, dnia // czerwca 2023 1.
1122/004 Gt

Pan
Marek Szczypior
Wojt Gminy Stare Pole

Urzad Gminy Stare Pole
ul. Marynarki Wojennej 6
82-220 Stare Pole

W zwigzku z Uchwatg Komisji Rozstrzygajacej w Najwyzszej Izbie Kontroli z dnia 15 czerwca
2023 r. w sprawie zastrzezen zgtoszonych przez Wéjta Gminy Stare Pole do wystapienia pokontrolnego
z 30 marca 2023 r. przesylam w zalgczeniu, zgodnie z art. 61b ust. 1 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r,
o Najwyzszej Izbie Kontroli', ujednolicony tekst wystapienia pokontrolnego uwzgledniajacy zmiany
wprowadzone ww. Uchwalg,

Jednoczesnie informuje, Ze zgodnie z art. 61b ust. 2 ustawy o NIK do wystapienia tego nie
przystuguje prawo zgloszenia zastrzezen.
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OCENA OGOLNA

l. Dane identyfikacyjne
Urzad Gminy Stare Pole, ul. Marynarki Wojennej 6, 82-220 Stare Pole (dalej: ,Urzad").

Marek Szczypior, Wojt Gminy Stare Pole (dalej: ,Wojt"), od 16 listopada 2014 r.

1. Tworzenie funduszu soteckiego i rozdysponowanie jego Srodkow na sofectwa.
2. Wykorzystanie $rodkéw funduszu soteckiego.

Od 1 stycznia 2021 r. do 30 grudnia 2022 r., z wykorzystaniem dowodow
sporzadzonych przed tym okresem.

Art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli'.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Gdansku

Alicja  Szczepaniak, doradca ekonomiczny, upowaznienia do  kontroli
nr LGD/173/2022 z 21 pazdziernika 2022 r. i nr LGD/196/2022 z 13 grudnia 2022 r.

(akta kontroli str. 1-3 i 1108)
Il. Ocena og6lna? kontrolowanej dziatalnosci

Wojt terminowo przekazat soltysom i Wojewodzie Pomorskiemu informacje
o wysokosci $rodkéw funduszu sofeckiego (dalej: ,fundusz’), przypadajacych
sotectwom w 2021 r. i 2022 r. Informacje przekazane Wojewodzie Pomorskiemu
zawieraly rowniez prawidtowe dane o wysokosci kwoty bazowej. Wysoko$¢ $rodkow
funduszu, przypadajacych na dane sotectwo w 2021 r. obliczono w prawidtowe;
wysokosci. Zanizono natomiast tacznie o 1,3 tys. zt wysokosé Srodkéw funduszu
przypadajacych w 2022 r. na dziewie¢ z 13 sotectw. Wojt przyjat do realizacii
wszystkie 42 ztozone wnioski sotectw (z tego 25 wnioskéw o przyznanie Srodkow
z funduszu i 17 wnioskéw o zmiane przedsiewzieé lub ich zakresu), pomimo Ze cztery
wnioski 0 przyznanie $rodkow nie zawieraly uzasadnienia czes$ci planowanych
do realizacji przedsiewzie¢, sze$¢ wnioskow o0 zmiane nie zawieralo uzasadnienia
realizacji nowych przedsiewzie€.

Badanie wykorzystania wszystkich srodkéw funduszu (489,5 tys. zt), wydatkowanych
w latach 2021-2022 (do 24 pazdziernika) wykazato, ze wykorzystano je na zadania
okre$lone w art. 2 ust. 6 ustawy o funduszu®. Przedsiewziecia, na ktére wydano
ww. Srodki zrealizowano. Badanie 188 postepowan o udzielenie zaméwienia
publicznego, na realizacje ktérych wydano ze $rodkow funduszu 159,3 tys. zt
wykazalo, ze postepowania te przeprowadzono zgodnie z wewngtrznymi procedurami
obowigzujacymi w Urzedzie, okre$lonymi w Regulaminie udzielania zaméwien
publicznych?. Stwierdzono jednak m.in. brak wymaganego postanowieniami § 5 pkt 6
ww. Regulaminu opisu dokumentujgcego udzielenie zaméwienia na 178

' Dz U.z2022r. poz. 623 (dalej: ,ustawa o NIK").

2 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogoéing jako ocene pozytywna, ocene negatywnq albo ocene
w formie opisowe;.

3 Ustawa z dnia 21 lutego 2014 r. o funduszu soteckim (Dz. U. poz. 301, ze zm.).

4 Regulamin udzielania zamoéwien publicznych o warto$ci nieprzekraczajacej kwoty 130000 zlotych
wprowadzony zarzadzeniem Woéjta nr 90/2020 z 28 grudnia 2020 r.
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dokumentach potwierdzajacych dokonanie transakcji. Terminowo przekazano
Wojewodzie Pomorskiemu wniosek o zwrot czesci wydatkow poniesionych w ramach
funduszu w 2021 r., wskazujac w nim wymagane dane i kwote wykonanych wydatkow
w ramach funduszu zgodng zdanymi wykazanymi w sprawozdaniu Rb-28S5
za 2021 r. Kwota ta zostala jednak zawyzona o 46,2 tys. zt na skutek ujecia w niej
wydatkow na realizacje przedsigwzie¢ ujetych we wnioskach, ktore zgodnie z ustawg
o funduszu powinny zosta¢ odrzucone. W efekcie ww. nieprawidlowosci otrzymana
dotacja celowa z budzetu panstwa z tytutu zwrotu czesci wydatkow wykonanych
w ramach funduszu w 2021 r. byta wyzsza od naleznej (wynikajacej z przepisow art. 3
ust. 7.i 8 ww. ustawy) o0 8,4 tys. zt.

lll.Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe® kontrolowanej dziatalnosci

1. Tworzenie funduszu soteckiego i rozdysponowanie jego
srodkow na sotectwa

1.1. Rada Gminy Stare Pole (dalej: ,Rada Gminy”), na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy
o funduszu, podjgta w 2014 r. uchwate nr XXVI11/247/2014 w sprawie wyodrebnienia
w budzecie Gminy Stare Pole (dalej: ,Gmina”) $rodkow stanowigcych fundusz sotecki,
ktora obowigzywata w kolejnych latach (m.in. w 2021 2022 r.), zgodnie z art. 2 ust. 3
ww. ustawy. Wykonanie uchwaly powierzono Wojtowi.

Wysokos$¢ funduszu wedtug uchwaly budzetowej na 2021 r. wynosita 293,9 tys. z¥7,
ana2022r.-332,5 tys. z88. Nie byta ona zmieniana w trakcie roku budzetowego.

Rada Gminy nie korzystata z okrelonego w art. 4 ustawy o funduszu prawa
do zwigkszenia wysokosci  $rodkéw funduszu ponad  wysokoé¢é obliczong
na podstawie art. 3 ust. 1 ww. ustawy.

(akta kontroli str.12-20)

1.2. W badanym okresie w Gminie funkcjonowato 13 sofectw: Jandwka, Kaczynos,
Kaczynos-Kolonia, Kikojty, Klecie, Ktawki-Szaleniec, Kraszewo-Parwark, Krolewo-
Krasnofeka, Krzyzanowo, Stare Pole, Szlagnowo, Zgbrowo i Ztotowo.

(akta kontroli str. 5-11)

Wojt w terminie do 31 lipca roku poprzedzajacego rok budzetowy, tj. zgodnie

z art. 3ust. 2 3 ustawy o funduszu, przekazat:

— softysom wszystkich sofectw informacje o wysokosci $rodkéw z funduszu
przypadajgcych danemu sotectwu w 2021 .9 2022 r.10,

5 Sprawozdanie z wykonania planu wydatkow budzetowych jednostki samorzadu terytorialnego.

8 Oceny czastkowe to oceny dziatalnosci w poszczegéinych obszarach badan kontrolnych. Ocena czastkowa
moze by¢ sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowe;.

7 Uchwala nr XX/156/2020 Rady Gminy Stare Pole z dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie uchwalenia budzetu
gminy na 2021 r.

8 Uchwata nr XXX/227/2021 Rady Gminy Stare Pole z dnia 29 grudnia 2021 r. w sprawie uchwalenia budzetu
gminy na 2022 .

% Solectwa: Jandwka - 13,6 tys. zt, Kaczynos - 30,3 tys. z, Kikojty — 12,7 tys. z, Klecie — 13,5 tys. zt, Klawki-
Szaleniec - 19,7 tys. zi, Kraszewo-Parwark - 20,5 tys. zI, Krolewo-Krasnoteka — 39,6 tys. zI, Krzyzanowo —
25,5 tys. zI, Stare Pole - 50,2 tys. zi, Szlagnowo - 15,6 tys. zi, Zgbrowo - 29,6 tys. z}, Ziotowo - 23,1 tys. zt.
Sotectwo Kaczynos-Kolonia zostalo utworzone na mocy uchwaty Rady Gminy nr X/94/2019 z 27 listopada
2019 r., ktéra weszta w zycie od 1 stycznia 2021 .

10 Solectwa: Janowka - 14,6 tys. zl, Kaczynos - 32,0 tys. zI, Kaczynos-Kolonia - 19,0 tys. zi, Kikojty —
13,6 tys. I, Klecie — 14,2 tys. zI, Ktawki-Szaleniec - 21,1 tys. zt, Kraszewo-Parwark — 21,8 tys. zi, Krolewo-
Krasnoleka — 42,1 tys. zi, Krzyzanowo - 27,0 tys. zI, Stare Pole — 54,2 tys. z, Szlagnowo — 16,8 tys. I,
Zabrowo - 31,5 tys. zi, Ziotowo - 24,6 tys. i,
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— Wojewodzie Pomorskiemu informacje o wysokoSci przypadajacych danym
solectwom srodkow oraz o wysokosci kwoty bazowej (Kb), o ktérej mowa w art. 3
ust. 1 ustawy o funduszu.

Kwota bazowa (Ks) dotyczaca funduszu na 2021 r. wyniosta 5022,92 zt, a na 2022 .
-5416,98 z.
(akta kontroli str. 21-56 i 159-336)

1.3. Badanie wysokosci $rodkéw z funduszu przypadajacych na dane sotectwo
w latach 2021 i 2022 wykazalo, ze kwoty te obliczono wediug wzoru okreslonego
w art. 3 ust. 1 ustawy o funduszu, uwzgledniajac:

— liczbe mieszkancow danego solectwa wediug stanu na 30 czerwca 2020 r.
(w przypadku funduszu na 2021 r.) lub 2021 r. (fundusz na 2022 r.), wynikajaca
z prowadzonego przez Gmine rejestru mieszkancow, o ktérym mowa w ustawie
o ewidenciji ludno$ci'!, przy czym liczbe mieszkarcow 10 sotectw na 30 czerwca
2021 r. zanizono, co w przypadku dziewieciu z nich spowodowato zanizenie
przystugujacych tym sotectwom $érodkéw funduszu na 2022 r.'2 (punkt 1 sekcji
,Stwierdzone nieprawidtowosci”),

— kwote bazowa, ktérg obliczono jako iloraz wykonanych dochodéw biezacych
Gminy za rok 2019% (fundusz na 2021 r.) lub za 2020 r."* (fundusz na 2022 r.)
oraz liczby mieszkanicow zamieszkalych na obszarze Gminy, wedtug stanu
na dzien 31 grudnia 2019 .1 lub 31 grudnia 2020 r.'6, ustalonej przez Prezesa
Gtownego Urzedu Statystycznego.

(akta kontroli str. 139-141 i 150-157)

1.4. Do Urzedu wplynelo 25 wnioskéw sotectw o przyznanie srodkéw z funduszu
na 2021 i 2022 r. (odpowiednio 12 i 13 wnioskow).

Zaden wniosek nie obejmowat wspoinej realizacji przedsiewzie¢ przez dwa lub wigce;]
sofectw (art. 6 ustawy o funduszu).
(akta kontroli str. 5-11i175-319)

1.5. Wojt otrzymat od sottyséw wnioski sotectw w terminie do 30 wrze$nia roku
poprzedzajacego rok budzetowy, zgodnie z art. 5 ust. 4 ustawy o funduszu. Zawieraty
one dane wymagane art. 5 ust. 3 ww. ustawy, tj. wskazanie przedsigwzig¢
przewidzianych do realizacji na obszarze sotectwa w ramach przyznanych $rodkéw
funduszu wraz z oszacowaniem ich kosztéw i (poza czterema wnioskami'?)
uzasadnieniem. W4jt nie odrzucit tych czterech wnioskow, co opisano w punkcie
2 sekciji ,Stwierdzone nieprawidtowosci”.

(akta kontroli str. 175-319)

Z wyjasnien Wojta wynikato, ze oszacowane przez sotectwa koszty realizacii
przedsiewzie¢ weryfikowano na podstawie ogélnodostepnych cen, przez poréwnanie
ofert handlowych w Internecie oraz cen w lokalnych sklepach.

(akta kontroli str. 1072-1073)

" Ustawa z dnia 24 wrzesnia 2010 r. o ewidencji ludnosci (Dz. U. z 2022 r. poz. 1191, ze zm.).

12 W przypadku sotectwa Stare Pole zanizenie liczby mieszkancéw nie wptyneto na wysokos¢ przystugujacych
temu sotectwu $rodkéw z funduszu.

1323587 615,70 zt wedlug sprawozdania Rb-27S z wykonania planu dochodéw budzetowych jednostki
samorzadu terytorialnego za 2019 r.

1425492 287,23 zt wedlug sprawozdania Rb-27S z wykonania planu dochodéw budzetowych jednostki
samorzadu terytorialnego za 2020 r.

15 4696 mieszkancow.

16 4706 mieszkancow.

7 Wnioski sotectw: Kraszewo-Parwark i Ktawki-Szaleniec na 2021 r. oraz Zabrowo i Kraszewo-Parwark
na2022r.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

Zgodnie z art. 2 ust. 6 ww. ustawy przedsiewziecia miescity sie w zakresie zadan
wiasnych gminy okreslonych w art. 7 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym'8 i stuzyly
poprawie warunkéw Zzycia mieszkancow. Wnioski sotectw zlozone w 2020 r.
(dotyczace funduszu na 2021 r.) zawieraly przedsiewziecia zgodne z obowiazujaca
w 2020 r. Strategig Rozwoju Gminy Stare Pole na lata 2008-2020% (ze wzgledu
na SARS-CoV-2, prace nad nowa strategia rozpoczeto w czerwcu 2021 r.),
aw 2021 r. (dotyczace funduszu na 2022 r.) - ze strategig rozwoju Gminy2. Ponadto
stwierdzono, ze wnioski uchwalone zostaly przez zebrania wiejskie (art. 5 ust. 2
ustawy o funduszu), a uchwaly przekazano do Urzedu. Wszystkie wnioski przyjeto
do realizacji.

(akta kontroli str. 563-929)

Zaden z wnioskow sofectw nie dotyczyt pokrycia wydatkéw na dziatania zmierzajace
do usunigcia skutkéw kleski zywiolowej w rozumieniu ustawy z dnia 18 kwietnia
2002 r. o stanie klgski zywiotowej?! (art. 2 ust. 7 ustawy o funduszu).

(akta kontroli str. 1063-1071)

1.6. W latach 2021-2022 Wajt otrzymat w terminie okreslonym w art. 7 ust. 1 ustawy
o funduszu (do 31 pazdziernika danego roku budzetowego) facznie 17 wnioskow
solectw o zmiang przedsiewzie¢ lub ich zakresu przewidzianych do realizacii
w ramach funduszu na ww. lata (cztery w 2021 r. i 13 w 2022 r.). Wnioski zostaty
uchwalone przez zebrania wiejskie i zawieraly informacje o rezygnaciji i wskazanie
nowych przedsigwzie¢ (osiem wnioskow), zmiane zakresu zaplanowanych
przedsigwzigé (cztery wnioski), a takze zmiane zakresu i wskazanie nowych
przedsigewzigc (pie¢ wnioskow). Wnioski zawieraly takze — zgodnie z art. 7 ust. 4
ww. ustawy — oszacowanie kosztow realizacji przedsiewzie¢ (nieprzekraczajacych
przyznanej w danym roku kwoty) oraz — poza sze$cioma wnioskami, niezawierajacymi
uzasadnienia realizacji nowych przedsiewzie¢?? - uzasadnienie. Wojt nie odrzucit
ww. szesciu  wnioskow, co opisano w punkcie 2 sekcji ,Stwierdzone
nieprawidtowosci’. Wszystkie wnioski o zmiane przedsiewzie¢ lub ich zakresu
przyjeto do realizaciji.

(akta kontroli str. 337-560 i 1063-1071)

1.7. Nie stwierdzono przypadku odrzucenia przez Wéjta wniosku sofectwa
0 przyznanie $rodkow z funduszu na 2021 2022 r. albo o zmiane przedsiewzie¢ lub
ich zakresu.

(akta kontroli str. 158, 337-560 i 1063-1071 i 1083-1087)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyZej zakresie stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci:

1. W przekazanych 16 lipca 2021 r. sottysom dziewieciu sotectw?3 informacjach
0 wysokosci srodkow funduszu na 2022 r. podano nieprawidtowo wyliczone kwoty
przypadajace tym sotectwom. Okre$lona w tych dokumentach taczna wysoko$é
srodkow funduszu dla ww. sofectw byta nizsza o 1,3 tys. zt (tj. 0 0,4%) od kwot
wynikajacych z prawidtowego obliczenia, zgodnego z wzorem okreslonym w art. 3
ust. 1 ustawy o funduszu. Zanizenie wysokosci $rodkéw przypadajacych
ww. dziewigciu sofectwom wyniosto od 54,19 zt do 325,04 z. Na skutek tego

18 Ustawa z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2023 r. poz. 40).

18 Uchwata nr XX/145/2008 Rady Gminy z 27 listopada 2008 r.

2 Uchwata nr XXX/225/2021 Rady Gminy z 29 grudnia 2021 r. w sprawie przyjecia do realizacji Strategii rozwoju
Gminy Stare Pole na lata 2021-2030.

2t Dz, U.z2017 r. poz. 1897,

2 Wnioski sofectw: Kaczynos i Zgbrowo na 2021 r. oraz Krélewo, Kaczynos, Kraszewo-Parwark i Janowka
na2022r.

2 Solectwa: Janowka, Kaczynos, Klecie, Kraszewo-Parwark, Krolewo-Krasnoleka, Krzyzanowo, Szlagnowo,
Zabrowo i Ziotowo.
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solectwa te dysponowaty nizszymi $rodkami funduszu od faktycznie im
przystugujacych.

Blednie wyliczone (zanizone) kwoty przypadajace na ww. solectwa ujeto

w przekazanej 21 lipca 2021 r. Wojewodzie Pomorskiemu, informacji o wysokosci

srodkow przypadajacych danym sotectwom oraz o wysoko$ci kwoty bazowej.
(akta kontroli str. 154-157, 162-174 i 320-322)

Z wyjasnient Wojta wynikato, ze:

— bledne wyliczenie ww. kwot bylo spowodowane diugotrwatg absencjg
pracownika ds. wspolpracy z sofectwami, realizujgcego to zadanie
i przydzieleniem jego wykonania innemu pracownikowi Urzedu, dla ktérego
byto to zadanie dodatkowe. Pracownik ten odczytat literalnie zapis wytycznych
zawartych w zataczniku nr 1 do rozporzadzenia Ministra Administracji i
Cyfryzacji w sprawie wzoréw informacji24 w brzmieniu obowigzujacym
do 29 wrze$nia 2015 .25, w ktorym okre$lono wskaznik Ly jako liczbe statych
mieszkanicow sotectwa. Dlatego przyjat do obliczen jedynie mieszkancow
zameldowanych na pobyt staly;

— wysoko$¢ srodkow funduszu na poszczegdine sotectwa na 2021 r. i 2023 r.
obliczono uwzgledniajgc mieszkancédw zameldowanych na pobyt staly
i czasowy.

(akta kontroli str. 952-956)

Wit nie odrzucit:

— czterech wnioskéw o przyznanie $rodkéw z funduszu (dwéch na 2021 r.26
i dwéch na 2022 r.27) na taczng kwote 93,5 tys. zt, pomimo takiego obowigzku,
wynikajacego z przepisdw art. 5 ust. 5 ustawy o funduszu soteckim. Powyzsze
wnioski nie zawieraly uzasadnienia cze$ci planowanych do realizacji
przedsiewzigé, pomimo takiego wymogu, zawartego w art. 5 ust. 3 ww. ustawy;

— szeSciu wnioskow o zmiang przedsiewzie lub ich zakresu przewidzianych
do realizacji w ramach funduszu (dwéch na 2021 r.28 czterech na 2022 r.%9)
pomimo takiego obowigzku, wynikajacego z przepisow art. 5 ust. 5 w zwigzku
zart. 7 ust. 4 ww. ustawy. Powyzsze wnioski nie zawieraly uzasadnienia
nowych przedsiewzie¢® na faczng kwote 39,7 tys. zt (6,5 tys. zt na 2021 r.
i 33,2 tys. zt na 2022 r.), pomimo takiego wymogu, zawartego w art. 5 ust. 3
W zwigzku z art. 7 ust. 4 ww. ustawy.

24

25

26

27

28
29

30

Rozporzadzenie Ministra Administracji i Cyfryzacji z dnia 8 lipca 2014 r. w sprawie wzoréw informacii
przekazywanych przez wojta (burmistrza, prezydenta miasta) i wojewode, trybu zwrotu czesci wydatkéw gmin
wykonanych w ramach funduszu soteckiego oraz wzoru wniosku o ten zwrot (Dz.U. poz. 916, ze zm.).

0Od 30 wrzesnia 2015 r. zgodnie z ww. wytycznymi wskaznik Lm ustalany jest na podstawie prowadzonego
przez gmine rejestru mieszkaicow, o ktérym mowa w przepisach o ewidencji ludnosci. Zgodnie z przepisami
art. 8 pkt 14 i 18 w zwiazku z art. 7 ust. 3 ustawy o ewidencji ludno$ci ww. rejestr obejmuje mieszkancow
zameldowanych na pobyt staly i czasowy.

Ztozonych przez solectwa: Kraszewo-Parwark 18 wrze$nia 2020 r. na kwote 20,5 tys. zt, Ktawki-Szaleniec
21 wrze$nia 2020 r. na kwote 19,7 tys. zt.

Ztozonych przez sotectwa: Zabrowo 27 wrze$nia 2021 r. na kwote 31,5 tys. zt, Kraszewo-Parwark 14 wrze$nia
2020 r. na kwote 21,8 tys. zi.

Whioski sotectw: Kaczynos z 18 czerwca 2021 r. i Zgbrowo z 27 wrze$nia 2021 r.

Whioski sotectw: Krélewo z 20 wrzesnia 2022 r., Kaczynos z 18 maja 2022 r., Kraszewo-Parwark
z 20 wrzeénia 2022 r. i Jandwka z 19 wrze$nia 2022 1.

Whnioski o zmiane zloZzone przez solectwa: Kaczynos (na 2021 r) - brak uzasadnienia nowego
przedsigwzigcia na kwote 3,5 tys. zl, Zabrowo (na 2021 r.) brak uzasadnienia nowego przedsiewziecia
na kwotg 3,0 tys. zt, Krolewo (na 2022 r.) - brak uzasadnienia nowego przedsiewziecia na kwote 7,0 tys. zi,
Kaczynos (na 2022 r.) - brak uzasadnienia nowego przedsiewziecia na kwote 3,0 tys. zi, Kraszewo-Parwark
(na 2022 r.) - brak uzasadnienia czterech nowych przedsiewzie¢ na kwote 10,6 tys. z! i Janowka (na 2022 r.)
- brak uzasadnienia nowego przedsiewzigcia na kwote 12,6 tys. z!.
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Wydatki na realizacje ww. wnioskow zostaly ujete w budzetach Gminy na 2021 r.
i na 2022 r. Na realizacje przedsigwzie¢ zawartych w ww. wnioskach
(@ w przypadku wnioskow o zmiang — nowych przedsiewzie¢) wydano w 2021 r.
46,21tys. zt, aw 2022 . (do 24 pazdziernika) - 31,0 tys. zt.

W wyniku ujecia ww. kwoty 46,2 tys. zt w przekazanym Wojewodzie Pomorskiemu
wniosku o zwrot czegsci wydatkow poniesionych w ramach funduszu w 2021 r.,
otrzymano dotacje celowg z budzetu parstwa w kwocie wyzszej od naleznej
(wynikajacej z przepisow art. 3 ust. 7 i 8 ustawy o funduszu soteckim)
08415,03 zt.

(akta kontroli str. 13-20, 143-149, 175-319, 337-560, 1063-1071)

Z wyjasnien Wéjta wynikalo, ze w jego opinii wystarczajacym uzasadnieniem do
zmiany przeznaczenia $rodkéw z funduszu jest zataczony do wniosku protokot
zebrania wiejskiego danego sofectwa. W trakcie takich zebran procedowane byly
wnioski 0 zmiang funduszu. Decyzje poprzedzata dyskusja, omowienie celowosci |
uzasadnienie wniosku, a w koficu glosowanie. Do wniosku o zmiane funduszu
dofgczany byt protokot zebrania soleckiego. Dokument ten byt przez Wojta
interpretowany jako uzasadnienie wniosku. Zatem Wojt uznat, ze skoro na zebraniu
wiejskim wniosek byt omawiany, ustnie uzasadniany, a nastepnie przyjety
jednoglosnie, stanowi to wiasnie uzasadnienie posrednie i jako takie spefnia ono
wymogi art. 5 ust. 3 ustawy o funduszu.

(akta kontroli str. 1083-1087)

Zdaniem NIK w ustawie o funduszu soleckim nie przewidziano wyjatkow
od wprowadzonego w jej art. 5 ust. 5 (a w przypadku wniosku o zmiane - art. 5 ust. 5
W zwigzku z art. 7 ust. 4 ww. ustawy) obowiazku odrzucenia przez wojta wniosku
niespefniajacego warunkéw okreslonych w art. 5 ust. 2-4 tego aktu prawnego, w tym
niezawierajacego (wbrew obowigzkowi wynikajacemu z art. 5 ust. 3 ww. ustawy)
uzasadnienia przedsigwzigcia przewidzianego do realizacji. Wymienione wyzej
wnioski zawieraly przypadki niewskazania uzasadnienia planowanych do realizagji
przedsigwzigc. NIK nie kwestionuje, ze Wojt dysponowat szerokq wiedza praktyczng
o planowanych przez solectwa przedsigwzieciach i uzasadnieniu ich realizacj.
Danych w zakresie uzasadnienia ww. przedsigwzie¢ nie zawierata jednak rowniez
okazana kontrolujagcym dokumentacja zalaczona do tych wnioskow, w tym uchwaty
zebran wiejskich i protokoty z tych zebran, na ktore Woijt sie powotuje. Brak bylo
zatem

w ww. przypadkach podstaw do podjecia przez Wéjta decyzji o przyjeciu tych
wnioskow do realizacji, zamiast o odrzuceniu ich i stworzeniu zebraniom wiejskim
mozliwosci ponownego uchwalenia wnioskow, zgodnych z wymogami formalnymi
okreslonymi w ww. ustawie.

Wojt terminowo przekazat softysom i Wojewodzie Pomorskiemu informacje
0 wysokosci $rodkow funduszu, przypadajacych sotectwom w 2021 r. i 2022 r.
Informacje przekazane Wojewodzie Pomorskiemu zawieraly réwniez prawidlowe
dane o wysoko$ci kwoty bazowej. Wysokos¢ $rodkéw funduszu, przypadajacych
na dane sotectwo w 2021 r. obliczono w prawidiowej wysoko$ci. Zanizono natomiast
facznie o 1,3 tys. zt wysokos¢ $rodkéw funduszu przypadajacych w 2022 r.
na dziewig¢ z 13 sotectw. Wojt przyjat do realizacji wszystkie 42 zlozone wnioski
sotectw (z tego 25 wnioskow o przyznanie $rodkow z funduszu i 17 wnioskow
0 zmiane przedsiewzig¢ lub ich zakresu), pomimo ze cztery wnioski o przyznanie
srodkow nie zawieraty uzasadnienia czesci planowanych do realizacji przedsiewzieé,
sze$C wnioskow o0 zmiang nie zawieralo uzasadnienia realizacji nowych
przedsiewzieg.
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2. Wykorzystanie srodkéw funduszu soteckiego

2.1. Kwoty wydatkéow budzetowych ogélem zrealizowanych w ramach funduszu
wyniosty: w 2021 r. 288,5 tys. zt (98,2% planowanych wydatkow), a w 2022 r.
(do 30 wrzesnia) - 200,3 tys. zt (60,2%).

Nizsze od planowanego wykonanie funduszu w 2021 r. dotyczyto wydatkow
w rozdziatach klasyfikacji budzetowej: 90004 - ,Utrzymanie zieleni w miastach
i gminach” (90,6% planu), 75075 - ,Promocja jednostek samorzadu terytorialnego”
(98,3%), 60017 — ,Drogi wewnetrzne” (98,5% planu), 92105 — ,Pozostate zadania
w zakresie kultury” (98,5% planu), 92605 - ,Zadania w zakresie kultury fizycznej”
(98,7%) i 75412 — ,Ochotnicze straze pozarne” (99,6%).

(akta kontroli str. 57-132 i 142-149)

Z wyjasnien Wojta wynikato, m.in. ze niewykorzystanie $rodkow z funduszu w petnym
zakresie byto efektem oszczednosci uzyskanych na etapie realizacji przedsigwzigc
oraz ograniczenia mozliwosci organizowania zebran rady sofeckiej, a tym samym
dokonywania zmian w funduszu w warunkach panujacej w 2021 r. pandemii.

(akta kontroli str. 962-963)

W latach objetych kontrolg (do 14 listopada 2022 r.) siedem przedsigwzig¢
finansowanych bylo jednocze$nie z funduszu (73,8 tys. zt) oraz z innych $rodkow
budzetowych Gminy — poza pulg funduszu (70,7 tys. zt).

(akta kontroli str. 139)

2.2. W zakresie prawidtowosci realizacji w latach 2021 i 2022 wydatkoéw budzetowych
zrealizowanych w ramach funduszu badaniem objeto wykorzystanie wszystkich
srodkow funduszu w okresie od 1 stycznia 2021 r. do 24 pazdziernika 2022 r.
(489,5tys. zt, z tego: 288,5 tys. zt w 2021 r. i 201,0 tys. od 1 stycznia
do 24 pazdziernika 2022r.). Stwierdzono, ze zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 2
ust. 6 ustawy o funduszu, $rodki funduszu przeznaczono na realizacje przedsiewzigc,
ktore:
- zgtoszono we wnioskach sotectw,
- byly zadaniami wtasnymi Gminy, o ktérych mowa w art. 7 ust. 1 ustawy
0 samorzadzie gminnym,

— stuzyly poprawie warunkéw zycia mieszkancow,
- byly zgodne ze strategig rozwoju Gminy.

(akta kontroli str. 563-929)

Dokonane w ramach realizacji ww. przedsiewzie¢ wydatki nie obejmowaty zakupu lub
konsumpcji napojéw alkoholowych.
(akta kontroli str. 563-928 i 1103-1107)

Szacunkowa warto$¢ zamowien dotyczacych zadan sfinansowanych objetymi
badaniami NIK wydatkami w ramach funduszu, w kazdym przypadku byta mniejsza
niz 130 tys. zt. W zwigzku z tym przy ich udzielaniu nie stosowano ustawy Prawo
zamowien publicznych3! (art. 2 ust. 1 pkt 1). Zasady i tryb postepowania przy
udzielaniu zamoéwien, ktérych warto$¢ byta mniejsza niz ww. kwota, okreslono
w Regulaminie udzielania zamowien publicznych.

(akta kontroli str. 133-138)

W zakresie przestrzegania postanowien ww. Regulaminu, kontrolg objeto
dokumentacje postepowan o udzielenie 188 zamowien publicznych, na realizacje
ktorych wydano ze $rodkéw funduszu 159,3 tys. zB2 (32,6% wydatkéw ze $rodkdw

31 Ustawa z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2022 . poz. 1710, ze zm.).
32t 3cznie na realizacje ww. zamoéwien wydano 207,9 tys. zt - 159,3 tys. zt ze $rodkéw funduszu i 48,6 tys. zt
zinnych $rodkéw budzetu Gminy.
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funduszu w objetym badaniem okresie). Kwota dokonanego w wyniku
przeprowadzenia wszystkich ww. postepowan wydatku byta mniejsza od 50 tys. zI33,
a wyboru wykonawcéw dokonano zgodnie z § 5 ww. Regulaminu (w przypadkach,
ktore tego wymagaly, zawarto pisemng umowe — § 5 pkt 7 oraz pisemnie zlecano
zaméwienie — § 5 pkt 8). Stwierdzono jednak brak wymaganego postanowieniami
§ 5pkt 6 Regulaminu, opisu dokumentujacego udzielenie zaméwienia na 178
dokumentach potwierdzajacych dokonanie transakcji, a takze niedochowanie
nalezytej starannosci przy ustalaniu tresci tych (obowigzujacych w kontrolowanym
okresie) postanowier, co opisano w - odpowiednio - punktach 1i 2 sekdji
,Stwierdzone nieprawidlowosci”.

(akta kontroli str. 1060-1062)

2.3. W zakresie wykonania przedsiewzie¢ w ramach funduszu badaniem objeto
zadania sfinansowane w ramach realizacji wnioskow szesciu solectw®* (na faczng
kwote 395,9 tys. zt), na ktére w badanym okresie dokonano najwigkszych wydatkéw
W ujeciu rocznym.

(akta kontroli str. 21-56)

W wyniku analizy dokumentacji Urzedu w ww. zakresie oraz przeprowadzonych
ogledzin miejsc realizacji wszystkich przedsiewzie¢ rzeczowych sfinansowanych
wramach realizacji ww. wnioskow stwierdzono, ze wszystkie przedsiewziecia
zgtoszone we wnioskach sotectw zostaty wykonane. W przypadku zadan, w ktorych
zaplanowano efekty rzeczowe, stwierdzono, ze zostaly one osiagniete. Zadania
wykonano zgodnie z zakresem okre$lonym we wnioskach sotectw (z uwzglednieniem
ich zmian). Przyktadowo w sofectwach:

— Krzyzanowo wyremontowano wjazd do garazu soleckiego, na placu zabaw
zamontowano drewniana altane z tawami;

— Zabrowo zakupiono wyposazenie (sprzet audio, stét do gry) i naprawiono dach
Swietlicy;

— Stare Pole wyposazono place zabaw, naprawiono ogrodzenie boiska, zakupiono
i zamontowano defibrylator zewnetrzny, zakupiono wyposazenie dla Ochotniczej
Strazy Pozarnej,

- Kaczynos-Kolonia zamontowano na placu zabaw altane ze stotem i tawkami.

(akta kontroli str. 935-951)

Zakupu i montazu ze $rodkow funduszu altan na placach zabaw w sotectwach
Krzyzanowo (za 7,0 tys. zl) i Kaczynos-Kolonia (za 8,0 tys. zt) dokonano w réznych
okresach (odpowiednio w: 2021 r.12022r.). Altany roznity sie wymiarami i konstrukcjg
(Krzyzanowo: 4,5 x 3,0 m, bez $cian, zadaszenie typu ogrodowego, a Kaczynos-
Kolonia: 6,0 x 3,0 m, trzy ciany, zadaszenie czterospadowe), ich elementami byly
rowniez rdzne tawy i roznej wielkosci stoty.

(akta kontroli str. 1088-1102)

2.4. Wniosek o zwrot z budzetu panstwa czesci wydatkéw Gminy wykonanych
w ramach funduszu za 2021 r. zostat przekazany Wojewodzie Pomorskiemu w dniu
29 kwietnia 2022 r., tj. w terminie okre$lonym w § 4 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Administraciji i Cyfryzacji w sprawie wzoréw informaciji. Wykazana we wniosku kwota
wykonanych wydatkéw w ramach funduszu (288,5 tys. zl) byta zgodna z danymi
wykazanymi w sprawozdaniu Rb-28S z wykonania planu wydatkéw budzetowych
jednostki samorzadu terytorialnego za 2021 r.

Wajt nie otrzymat od Wojewody informacji o ewentualnym stwierdzeniu brakow lub
btedéw w ww. wniosku.

8 Poszczegolne wydatki miescity sie w przedziale kwot: od 2,3 tys. zt do 29,8 tys. zt.
% Kaczynos, Ktawki-Szaleniec, Krolewo-Krasnolgka, Krzyzanowo, Stare Pole, Zabrowo.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

(akta kontroli str. 561-562, 930-932 i 1074-1075)

Stwierdzono jednak, ze na skutek nieprawidfowosci opisanej w punkcie 2 sekcji
,Stwierdzone nieprawidiowosci” obszaru pierwszego ww. kwote zawyzono
046,2 tys. zt.

(akta kontroli str. 13-20, 143-149, 175-319, 337-560, 1063-1071, 1083-1087)

2.5. Otrzymana® przez Gming w 2022 r. kwota dotacji z budzetu panstwa z tytutu
zwrotu czesci wydatkow wykonanych w ramach funduszu w 2021 r. wyniosta
52,5 tys. zt, co stanowito 18,2% kwoty wykonanych wydatkéw w ramach funduszu
w2021,

Biorac pod uwage kwote bazowa w Gminie (Kb) w 2021 r.3¢ oraz $rednig kwote
bazowa w kraju (Kek) w tym roku37, wielko$¢ otrzymanej z budzetu panstwa refundacii,
po zastosowaniu przez Wojewode Pomorskiego mechanizmu korygujacego3?
(zgodnie z art. 12 ust. 3 ustawy o funduszu), ktéry skutkuje obnizeniem wysokosci
zwrotu czesci wydatkow wykonanych w ramach funduszu w 2021 r., byta zgodna
z przepisami art. 3 ust. 8 pkt 2w zw. z art. 12 ust. 3 ww. ustawy.

(akta kontroli str. 833-834)

Stwierdzono jednak, ze na skutek nieprawidlowosci opisanej w punkcie 2 sekcji
,Stwierdzone nieprawidtowosci” obszaru pierwszego otrzymana kwota dotacji byta
wyzsza od naleznej (wynikajacej z przepisow art. 3 ust.7 i 8 ww. ustawy)
08415,03 zt.

(akta kontroli str. 13-20, 143-149, 175-319, 337-560, 784, 1063-1071, 1083-1087)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci:

1. Na 178 dokumentach potwierdzajacych dokonanie transakcji na taczng kwote
198,3 tys. zt (ze 188 takich dokumentow na kwote 207,9 tys. zt objetych
badaniem), pomimo takiego wymogu wynikajacego z § 5 pkt 6 Regulaminu
udzielania zamoéwien publicznych, pracownik merytorycznie odpowiedzialny za
realizacje zamowienia nie zawart opisu dokumentujacego jego udzielenie.

(akta kontroli str. 563-928)

Podinspektor ds. ochrony srodowiska i rolnictwa w Urzedzie (pracownik ds. obstugi
Rady Gminy), ktorej Wojt powierzyt w 2021 r. odpowiedzialnos¢ za realizacje
zamowien o wartosci do 50 000 ziotych, w szczegolnosci za wylonienie
wykonawcy, wyjasnita, Ze po powrocie z diugotrwalej absenciji zostata przesunieta
na stanowisko z zakresu ochrony $rodowiska, a realizacja zadan w ramach
funduszu byta jej dodatkowym obowigzkiem — wraz z obstugg Rady Gminy.
W latach 2021-2022 brata udziat w ustalaniu z sottysami sposobu realizacji
przedsiewzie¢ i wytanianiu wykonawcow przedsiewzie¢ o wigkszej wartosci.
Potwierdzeniem wydatkowania $rodkéw z funduszu w pierwszej kolejnosci byt opis
dokumentu ksiegowego dokonany przez softysa, ktéry potwierdzat realizacje
zadania. Po otrzymaniu ww. dokumentu sprawdzata zgodno$¢ zrealizowanego
zadania z planem wydatkéw w ramach funduszu. Brak podpiséw na dokumentach
wynikat przede wszystkim z nadmiaru obowigzkéw, jakie w tym czasie sprawowata
(czasowe prowadzenie dwéch stanowisk pracy).

Z wyjaéniert Wojta wynikalo, ze:

3 Wplyw na rachunek bankowy Gminy 29 sierpnia 2022 .

3% 5022,92 zt.

37 Obliczona przez Ministra Finanséw kwota Kok na 2021 r. wyniosta 4859,66 zt.

3 https://www.gov.pliweb/mswia/informacja-dotyczaca-wysokosci-zwrotu-w-2022-r-z-budzetu-panstwa-czesci-
wydatkow-gmin-wykonanych-w-ramach-funduszu-soleckiego-w-2021-r
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— pracownik merytoryczny po otrzymaniu faktury (rachunku, paragonu)
z informacjg od sottysa lub osoby przez niego wyznaczonej weryfikowat tresé
tych dokumentéw z planem wydatkéw w ramach funduszu, a nastepnie
przedktadat dokument do zapfaty,

— W przepisach brak jednoznacznego wskazania, ze opisanie faktury musi
nastapi¢ na tym dokumencie.

(akta kontroli str. 133-138, 563-928, 933-934 i 1078-1082)

W ocenie NIK z tresci § 5 pkt 6 Regulaminu udzielania zaméwien publicznych
jednoznacznie wynika obowiazek opisania udzielenia zaméwienia przez
pracownika merytorycznie odpowiedzialnego za jego realizacje na dokumencie
potwierdzajacym dokonanie transakcji.

2. W postanowieniach § 5 pkt 6 Regulaminu udzielania zaméwien publicznych
okreslono, ze podstawa udokumentowania zaméwienia o wartoéci do 50 000
Ziotych bedzie faktura, podczas gdy przepisy dopuszczajg potwierdzanie
zaistnienia zdarzenia gospodarczego réwniez innymi dokumentami (np. zgodnie
zart. 87 Ordynacji podatkowej®® jezeli z odrebnych przepiséw nie wynika
obowigzek wystawienia faktury, podatnicy prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza
sq obowigzani, na zadanie kupujacego lub ustugobiorcy, wystawi¢ rachunek
potwierdzajacy dokonanie sprzedazy lub wykonanie ustugi).

Wprawdzie:

— Wojt wyjasnit, ze przez uzyte w ww. Regulaminie sformutowanie ,faktura”
nalezalo rozumie¢ kazdy inny dokument ksiegowy rownorzedny z fakturg
i dopuszczany przepisami do dokumentowania dostawy lub ustugi przez dany
podmiot, a wszelkie ograniczenia w tym zakresie nie bylyby dopuszczalne,

— W wyniku badania 188 dokumentéw potwierdzajacych dokonanie transakcii
na kwote 207,9 tys. zt stwierdzono, ze osiem transakcji na kwote 20,1 tys. zt
udokumentowano rachunkami,

to jednak w ocenie NIK przy ustalaniu tresci obowigzujacych w okresie objetym

kontrolg ww. postanowien nie zachowano nalezytej starannosci.

(akta kontroli str. 133-138 i 563-928, 1079-1081)

Badanie wykorzystania wszystkich srodkéw funduszu (489,5 tys. zi), wydatkowanych
w latach 2021-2022 (do 24 pazdziernika) wykazalo, ze wykorzystano je na zadania
okreslone w art. 2 ust. 6 ustawy o funduszu. Przedsiewziecia, na ktére wydano
ww. srodki zrealizowano. Badanie 188 postepowan o udzielenie zamdwienia
publicznego, na realizacjg ktorych wydano ze $rodkéw funduszu 159,3 tys. zt
wykazalo, ze postepowania te przeprowadzono zgodnie z wewnetrznymi procedurami
obowigzujacymi w Urzedzie, okreslonymi w Regulaminie udzielania zaméwien
publicznych. Stwierdzono jednak m.in. brak wymaganego postanowieniami § 5 pkt 6
ww. Regulaminu opisu dokumentujacego udzielenie zamowienia na 178
dokumentach potwierdzajacych dokonanie transakcji. Terminowo przekazano
Wojewodzie Pomorskiemu wniosek o zwrot czesci wydatkéw poniesionych w ramach
funduszu w 2021 r., wskazujac w nim wymagane dane i kwote wykonanych wydatkow
w ramach funduszu zgodng z danymi wykazanymi w sprawozdaniu Rb-28S za 2021 r.
Kwota ta zostata jednak zawyzona o 46,2 tys. zt na skutek ujecia w niej wydatkow
na realizacjg przedsigwzie¢ ujetych we wnioskach, ktére zgodnie z ustawg o funduszu
powinny zosta¢ odrzucone. W efekcie ww. nieprawidtowosci otrzymana dotacja
celowa z budzetu panstwa z tytutu zwrotu czesci wydatkow wykonanych w ramach

% Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2022 r. poz. 2651 ze zm.).
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Uwaga

Whioski

Prawo zgloszenia
zastrzezen

funduszu w 2021 r. byta wyzsza od naleznej (wynikajacej z przepisow art. 3 ust. 7 8
ww. ustawy) o 8,4 tys. zt.

IV. Uwagi i wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidiowosciami, Najwyzsza Izba Kontroli,
na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, przedstawia nastepujace uwage
i wnioski:

NIK zauwaza, ze wydatki poniesione na realizacje wszystkich przedsiewzig¢
zgtoszonych we wnioskach sotectw Zabrowo i Kraszewo-Parwark o przyznanie
srodkow z funduszu na 2022 r., a takze trzech nowych przedsiewzie¢ zgtoszonych
przez sotectwa Krolewo, Kaczynos i Jandwka we wnioskach tych sotectw o zmiang
przedsiewzie¢ lub ich zakresu przewidzianych do realizacji w 2022 r. nie mogq zostac
ujete we wniosku do Wojewody Pomorskiego o zwrot z budzetu parnstwa czgsci
wydatkéw Gminy wykonanych w ramach funduszu za rok 2022. \Ww. wnioski, jako
niespetniajace jednego z wymogdw okre$lonych w art. 5 ust. 3 (w przypadku
wnioskéw o przyznanie $rodkow) i art. 5 ust. 3 w zwigzku z art. 7 ust. 4 ustawy
o funduszu (w przypadku wnioskéw o zmiane przedsiewzie¢ lub ich zakresu), powinny
zgodnie z - odpowiednio —art. 5 ust. 5iart. 5 ust. 5w zwigzku z art. 7 ust. 4 tej ustawy
zostac¢ przez Wéjta odrzucone, a nie przyjete do realizacji, co opisano w punkcie 2
sekeji ,Stwierdzone nieprawidlowosci” obszaru pierwszego.

1. Ujmowanie w projektach uchwat budzetowych Gminy jedynie wydatkow
na przedsiewziecia ujete we wnioskach sotectw spefniajacych wszystkie wymogi
formalne okre$lone w ustawie o funduszu.

2. Sporzadzenie i przekazanie Wojewodzie Pomorskiemu korekty wniosku o zwrot
z budzetu panstwa czesci wydatkow Gminy wykonanych w ramach funduszu
w 2021 r., uwzgledniajacej jedynie wydatki z funduszu na przedsiewziecia ujete
w prawidtowo przyjetych wnioskach.

3. Dokonanie zwrotu nienaleznie pobranej dotacji z budzetu panistwa z tytutu zwrotu
czesci wydatkow wykonanych w ramach funduszu w 2021 r., wynikajacej
z prawidtowego wyliczenia.

4. Przestrzeganie postanowienn Regulaminu udzielania zaméwien publicznych
dotyczacych zawierania opisébw na dokumentach potwierdzajacych dokonanie
transakciji.

5. Wprowadzenie do Regulaminu udzielania zamowien publicznych postanowien
w zakresie wszystkich dowodow, ktére mogg stanowi¢ podstawe do
udokumentowania zaméwienia.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystagpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Gdansku. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z trescig uchwaty w sprawie zastrzezen.




Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwagi

i wykonania wnioskow

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowaé Najwyzszg Izbe Kontroli,
w terminie 21 od otrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie wykorzystania
uwagi i wykonania wnioskéw pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub
przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy si¢ od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Gdansk, dnia 30 marca 2023 r.

Najwyzsza Izba Kontroli

Delegatura w Gdansku
Kontroler: p.o. Wicedyrektor
Alicja Szczepaniak Dariusz Jurczuk
Doradca ekonomiczny
/- -

Zmian w wystapieniu pokontrolnym
dokonat:

p.o. Dyrektor Delegatury
Najwyzszej Izby Kontroli
w Gdansku
Tomasz Staboszowski
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